TP

Die griechischen
Handschriftenfragmente
des Neuen Testaments

in den Staatlichen Museen zu Berlin

Von

A. H. Salonius

Helsingfors, Finnland

Abdruck aus
wZeitschrift fiir neutestamentliche Wissenschaft«
Band 26, Heft 2

Verlag von Alfred Topelmann in GieBen
1927

T
071869






TPL3s™*

Dse Papyrussammlung des Neuen Museums in Berlin (Agyp-
tische Abteilung der frither Koniglichen Museen) besitzt im ganzen
10 lingere und kiirzere Majuskelbruchsticke aus den Schriften des
griechischen NT, und zwar 5 aus den Evangelien, 4 aus der Apostel-
geschichte und 1 aus dem Thessalonicherbriefe. Mit Ausnahme von
einem Papyrusfragment sind es Uberreste von Pergamentcodices.
Acht von den Fragmenten sind bereits in den Listen der NT.lichen
Hss angefiihrt, Nestle-Dobschiitz, Einfuhrung in das griechische Neue
Testament, 4. Aufl. 1923, S. 86, g4 ff., knapp beschrieben von Her-
mann Freiherrn von Soden, Die Schriften des NT, I 1, 1902, und
spiter von Caspar René Gregory, Die griechischen Hss des NT 19o8.
Der letztgenannte Gelehrte hat die meisten Bruchstiicke gesehen,
abgeschrieben und vier von denselben, P. 8683; P. 13271 (bei
Greg. 271); P. 5013; P. g108, Textkritk des NT 1gog, ver-
offentlicht. Zwei, P. 11765 und P. 13416, sind bis jetzt nirgends
erwahnt worden. Mit Erlaubnis des Leiters der Papyrussammlung,
Herrn Prof. Dr. Wilhelm Schubart, verdffentliche ich hier 7 Per-
gamentbruchstiicke, 6 frither nicht herausgegebene nebst einem
bereits publizierten Fragment! Das letztgenannte Bruchstick hat
Gregory, Textkritik d. NT, S. 1083 beschrieben und unter der pro-
visorischen Nummer P. 271 (jetzt 13271) ebd. S. 1368—1371 heraus-
gegeben. Indessen ist die Hs teilweise sehr schwer zu lesen, wie
auch Gregory wiederholt bemerkt. Mit aller Achtung gegen den
hervorragenden Kenner der NT-lichen Hss hoffe ich doch mit
jingeren Augen einiges verbessert zu haben, darunter auch manches,
das bei der Beurteilung der Herkunft der Hs in Frage kommen
kann. Auch die iibrigen Nummern, Papyrus 8683, Act 4 gi—ar
5 93— 6 1—¢ 0 g—y5, herausg. von Gregory, Textkritik d. NT S. 1086
—1090; das Pergamentfragment gro8, Mt 13 s,_g, herausg. von
Gregory a. a. O.S. 1083, und P. 5013 II Thess 1. 2, Gregory S. 1075

! Herr Prof. Schubart hatte die Gilte, eine Korrektur an den Originalen zu ver-
gleichen.
Zeitschr, f. d. neutest, Wiss, 26. Band 1027 7
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—1078, hatte ich gelesen und abgeschrieben, aber eine Kollation
mit dem von Gregory gegebenen Texte erwies eine Neuveroffent-
lichung als tiberfliissig.

Ich gebe die Texte in der Reihenfolge der NT-lichen Schriften
heraus. Auf die Beschreibungen der betreffenden Fragmente folgen
die Texte in Majuskeln und darauf eine Kollation mit den wich-
tigsten Majuskelhandschriften nebst knappen kritischen Anmer-
kungen. Bei der Vergleichung habe ich Tischendorfs Ausgabe
benutzt — die neue englische Edition der Act von F.J. F. Jackson
und K. Lake, The beginnings of Christianity I The Acts, 1920—1926,
war mir nicht zuginglich. Nur gelegentlich, d. h. wenn es sich um
eine Feststellung einer angeblich neuen ILa, die bei Tischendorf
nicht zu finden war, handelte, ist Sodens Apparat herangezogen
worden, Weil die Laa der agyptischen Ubersetzungen in den Aus-
gaben des NTs sehr unzuverlidssig sind, hat Prof. Hans Lietzmann
giitigst die Vergleichung der in Frage kommenden sahidischen,
bohairischen und syrischen Versionen nachgeprift.

Eine Kollation der einzelnen Bruchstiicke mit den in den Hss
SABC und D vertretenen Rezensionen gibt an die Hand, wie ich
unten an den betreffenden Stellen niher erwiesen habe, daB diese in
Agypten gefundenen, im IV—VII/VIII Jh. geschriebenen Hss scharf
von dem Kodex Bezae (D) abweichen. Sie zeigen einen Text, der
derselben Quelle entstammt wie der der Majuskeln BSAC. Wenn
die einzelnen Hss dieser Familie auseinandergehen, schlieBen sich
unsere Fragmente in erster Hand dem Vaticanus (B) und dem
Sinaiticus (S) an und weichen auch von dem Alexandrinus (A),
wo dieser gegen B und S geht, deutlich ab. Nur das Markus-
fragment, P. 13416 aus dem VII Jh, geht seinen eigenen Weg
und zeigt eine Verwandtschaft mit den Majuskeln EGH, mit dem
Minuskel 563 und mit gewissen Ubersetzungen nebst Origines.

Bis jetzt sind ungefihr 8o NT-liche Handschriftenfragmente in
den Papyruspublikationen von Grenfell, Hunt, Wessely u. a. heraus-
gegeben worden. Wenn diese, zum Teil sehr alten Zeugen mit
den maBgebenden Hss und den alten Ubersetzungen verglichen
wiirden, so wiirden wir ein klareres Bild von der Textgestaltung des
NT in Agypten in dem IV—VI Jh. gewinnen und einen beschei-
denen Beitrag zur Textgeschichte desselben erzielen.

SchlieBlich sei es mir gestattet, den Herren Professoren Schubart
und Lietzmann, die dem Ratsuchenden bereitwilligst zur Seite standen,
meinen aufrichtigsten Dank auszusprechen.

Berlin, April 1927.
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Mt 26 25—:26 34—36.
P. 996l

Fundort unbekannt. Angefithrt von Nestle- Dobschiitz, Einf.
NT g¢7; Gregory, Gr. Hss NT o16o; Gregory, Textkritik d. NT 1082.
Unterer Teil eines Pergamentblattes, dessen GréBe sich nicht sicher
bestimmen 148t. Wenn die in zwei Kolumnen beschriebene Seite
etwa 24 Zeilen gehabt hat, fehlen zwischen der ersten und der
zweiten Kolumne ungefihr 36 Zeilen, und wir haben Uberreste der
ersten Kolumne der ersten Seite und der zweiten Kolumne der
zweiten Seite vor unsl. Die Schrift wird noch dem IV Jh, zuzuweisen
sein. Schreibfehler und Korrekturen sind nicht vorhanden. Lese-
und Interpunktionszeichen fehlen. Fir Abkirzungen sind keine
sicheren Belege vorhanden.

S.1 Kol 1
P ] 2AMHIN
( ... ATIO] [AEIrAOCOl OTIEIN

[TAY THITHINIY KT

IKPOEICAEIY] [MPINAAEIITOPA ®

AX[COMAPAAL

s AO[YCAYTONEY S. 2 Kol 2
NEN[MHTIET W] [(b(l)NHCAI]T[]’]lC
EM[IPABRINE] [ATAPNHCIHME
FEWYTWCYE] [AEFrEAY TIWDONE
NIAC[ECEION] | TPOCIKKAN]AEH

10 TUIDN [AENY TWN] s [MECYNCIONTIO
AABWD[NOICTON) [BANEIN]OYMH
APTO[NIKAIEY) [CENTAPNIHCO
NO[ITH]CACEIKAA MAIOMOIWWCAE]
CE[N]KAIAOYC IATTAN[TECOY]

15 TOIC MABHTAIC 10 MABHTAIEUION]
[EINMENANRETE [TOJTEEPXET[A]
PArETETOY[TO] [MIETAY TWNO[IC]

S.1 Kol. 1. 7 he]yet alvtw : S Or. add. o tg; kein Platz hierfir auf dem Pergament
9—10 [cadtov]twy {8s avtwy] : avt. 36 sad D 11 hafulv 0 t¢]:0 i Aafuy D,
aptol[v SBCDGLZ tov aptov AIATT; die Buchstabenzahl spricht fur die Erginzung
des Artikels, die La der Hss SBCD dagegen 12 ephoyveag SBCDGLZ suya-
pradmoac AT Al 14 8ovg tolg pa. sexev SBDLZ edidov 1. p xar eem. ACTAT]

S.2 Kol. 2. 1—2 tfplic {amapy.] ps: anapy. pe tpig A sah bo. [erapyqa)q
SAD arapvnost BC arapy.ps : e anapy. S _3 o we(tpog): merpog D,

7 anopvlnaopa: SBCD  -awpat AEG 12 [plst avtwy 0 50 g p. avt. D

! Ferner sieht man Zeilenanfinge der ersten Kolumne der 3. Seite und Zeilen-
schliisse der zweiten Kolumne der 4. Seite (Schubart).
? Voo Schubart gelesen.

»

7*
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Die Vergleichung gibt an die Hand, daB unsere Hs mit der
Gruppe SBCD iibereinstimmt. Sie weicht aber sowohl von D wie
von A ab, wenn diese eigene Laa aufweisen, vgl. 1, 9g—10; 1, 11}
2,3; 2,12 und 1, 12; 1, 14; 2, 1—2; 2, 7.

Mc 1rx 11—17.
P. 13416.

Fundort unbekannt, gekauft in Eschmunén (Hermoupolis), nicht
verdffentlicht, in die Liste der Hss nicht eingefihrt. Losgerissenes
Pergamentblatt, dessen Héhe 13,5, Breite 11 cm ist. Die Schreib-
fliche ist in zwei Kolumnen geteilt, die 21 Zeilen mit 11—14 Buch-
staben haben. Am oberen Rande ist das Blatt abgerissen und
nach unten hin so beschidigt, daBl es nur mit groBer Mihe zu
lesen ist. Auf der anderen Seite kdnnen nur einzelne Buchstaben
entziffert werden. Die Schrift ist eine gute Majuskelschrift, die
wohl dem VIIJh. zugehort. Die Buchstaben neigen etwas nach rechts.
Korrekturen sind nicht vorhanden. Die Orthographie ist regelrecht,
nut beim ¢ adscr. scheint man geschwankt zu haben: gesetzt 1, 3,
ausgelassen 1, 10; 1, 12; I, 15. Statt der diakritischen Punkte (2, 3;
2, 7) wird das t auch mit einem Strich iiber dem Buchstaben be-
zeichnet, 1, 7. Von den Interpunktionszeichen ist nur die &ve ottypy]
vorhanden, wird aber nur selten gesetzt (1, 143 2, 7). Die Ab-
kiirzung 1, 14 )¢ weicht von der geldufigen ab; 2, 2 wird die
gewshnliche Form w.a herzustellen sein, obwohl hiermit die Anzahl
der Buchstaben iiberschritten wird.

Kol. 1 Kol. 2
[ ] [ _ler
[oveeenn AW [XONTAEICIMA)IKAL
[AEKA]KAITHIEN [EXCEAIOWNEICTOE
[AYIP'ONEZEABON [PIONHPZ AT[OEIKBIAA

5 [TAOINAY TALONATIO s [NJEINTOY CTILDAOY
BH(O)YAN[INJCETTEINA TIACKAAIOPAZON
CENKATAWNCY TACIEN]TWIEPW”
IKHNATIOMAIK[PIO IKATACTPANEZAC
OENHABENWCEY TUWNKOANYBICTW

o PHCADNTIENAY TH 10 KAITACKABEAPAC
EAOWNAEOYAEN TUONITWAOYNTW
EYPENENAY TH' TACNEPCTEPAC]

OY T APHNIKAPTIOC ANECTPENENKIAL

CYKWN'OAENC OYKHPIEN[AIEIN[ET]
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Kol. 1 - Kol. 2
15 ENJENAY THMH 15 KEINTINACKEYOC
KETWMHAEICATIO AINTOYIEPOYIKAIE
COYKAPITONGA NETENAYTOICTE
FOIEICTONAIWWIN A FPADTAIOO[KO]CMOY
IKAHIKOYONOIMA OUKOCIIPOCEY XHC
20 QHTAIANY TOY IKAL 20 JKAHOHCETAUIACI
TOlICEOBNECHN
Kol 1. 7 cowny : soxny peay SKMIL 9 hinter paxfplodsy sind die Worte
EXODGEV tpuk)\a weggelassen O0—10 wg SUPTIG(DV TL @ 2Pe afq Ol'bis el apa T BUP‘I"GRI
Tisch.  i8ey eav tt oy D 11 eAdwy de 2veaf Or nat ehdwy Tisch. hinter
e)d. 3¢ om. d. Pergam. ex ootvy mit lat. Ubers, D und andere lat. Ubers. lassen aus
shwy ex avtyy 11—12 du8sy svpev : pwdsy svpwy D 2veaqOr. 12 hinter
copey add. sy avtn. Neue La  om. st px) guike. Neue La 13 ob Yop vy roprog
curwy neue La statt o yop noupog ovx ¥y cvxwy SBC sah. bo. ov (ovrw) yap vy (o) ratpeg
aoxwy ADNXCII 14 o Bs tng ewmey avty] : neue La statt wae aroxprdeig etmev

aorny Tisch., om. xat D 2peaq Or, om. aroxpidsig lat. Ubers., add. ng EGHUVXT
16—17 pndeic anmo aon xapmov payot si¢ 10y otwva @ neue La slatt eg ©. otw. ex Gov
pwdetg % . Tisch. mit SBCDLA ex gov eig 7. atw. p. » ¢. ANXTIL 17 Qayot
SABC ¢ayn DU.

Kol. 2. 1 Zwischen 1., xat und 2, spyovrar fehlen etwa 10 Buchstaben, die
allem Anschein nach eine neue La vertreten 1—2 epfyovrat] : pyovro C staehdav D
2—3 xat [ctaehdwy slig To tspov 1 xat ote vy sV 1w wpw D 4 exBlak[M]ew @ exf.
enetdsy D 6 »at) ayopafovtagc DEGHVXT'A toog ayopel. Tisch. mit SABCKL
MNUII Or. 13 aveotpe[Pey : nur b. Or, der das Verbum hinter xohhof. setat.
wateotpeev Tisch., om. watsorp. DK 14—15 Ich vermute, dafl hier gestanden hat:
[Btevey)xety tive, welche neue La sich inhaltlich mit der geliufigen we 1tg Steveyn+n deckt.
16 xot eddafev xav sheyev: unser Pergament lift wac edid, weg, neue La, wot ed:3. xat
eheyey SBCLA Or. heyav ADNXTII 17 avrotg : om. B yeypantar D und
lat. Ubersetzungen on yeyp. Tisch. 18 0 otxog CD ot 0 mxog SABLNXTAIL

Das Bruchstiick umfaBt nur 41 kurze Zeilen, weist aber einen
Text auf, der sich betrichtlich von dem der besten Majuskeln unter-
scheidet. Erstens liBt unsere Hs mehr oder weniger Worter aus,
kaum aus Ubersehen, da ja der Zusammenhang hierdurch nicht
gestort wird, 1, 9; 1, 11; I, 12; 2, 16. Die Zutaten sind dagegen
seltener, 1, 12 und 2, 1, wo die Licke zu groB ist, um von waht,
das einige Hss hinter tesposolvpa hineinfiigen, ausgefiillt zu werden.
Abgesehen von den charakteristischen Auslassungen weicht unsere
Hs von Sin. und Vat. ab 1, 7; 1, 13 und 2 18, an welchen
letzteren Stellen sie mit CD, und — wenn wir 1, 13 2apres als
reinen Schreibfehler fiir =wotpo¢ ansehen dirfen — AD iiberein-
stimmt. Zwar teilt unser Bruchstiick noch ein paar Laa mit D
(2, 6; 2, 17), aber es geht gegen denselben in so vielen und wich-
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tigen Punkten, 1, 17; 2, 1—2; 2, 2—3; 2, 4; 2, 16, dafl von einer
gemeinsamen Herkunft keine Rede sein kann. Einige charakteristi-
sche Eigentimlichkeiten hat unsere Hs gemeinsam mit einem grie-
chischen Minuskel, 2p¢ = Min. 563. St. Petersburg. Imp. Libr, IX
oder X Jh, und gewissen lateinischen Ubersetzungen und noch mit
Origines, vgl. 1, g—10 und 1, 11, oder nur mit Origines, 2, 13. In
anderen, weniger eigenartigen Laa scheint sie den Hss EGH niher
zu sein (1, 14; 2, 6), wihrend wieder andere bis jetzt ganz ohne
Zeuge sind, 1, 16—17 und 2, 14—15, die letztere l.a natiirlich unter
der Voraussetzung, daB meine Herstellung des Textes sich als
richtig bewidhren wird.

JOh I4 14—17; 19—21; 23—24; 26/27—28,
P. 5877.

Fundort unbekannt, Erwihnt von Nestle-Dobschiitz, Einf. NT
94; Gregory, Gr. Hss NT o6o; Gregory, Textkritik d. NT 1047. —
Oberer Teil eines Pergamentblattes. Die Beschriftung ist in zwei
Spalten, die nach meiner Schitzung 24 Zeilen mit 11—14 Buch-
staben gehabt haben! Erhalten sind von den einzelnen Spalten
15+ 13+134 15 Zeilen, jedoch so, daB S. 1 Kol. 2 nur die An-
finge der Zeilen, S. 2 Kol 1 die Schlisse derselben iibrig sind.
Die Schrift ist eine gute aufrecht stehende Buchschrift des V/VI Jh.
Beim sogenannten t adscr. scheint man zu schwanken (1, 1, 2 Tot;
1, 1, 12 7), aber sonst werden die Vokale regelrecht geschrieben.
Dieselbe (oder eine spitere?) Hand hat einige Verbesserungen ge-
macht, 1, 3; 1, 14 00 zweimal geschrieben; 2, 2, 7). Spiritus und
Akzente fehlen, aber t und o sind mit diakritischen Punkten be-
zeichnet. Die Interpunktion ist mangelhaft. Das einzige sichere
Beispiel ist die &ve onypy am Versende 2, 2, g. Das Wort wvebpa
wird verkirzt 1, 1, 12, aber matqp ist ausgeschrieben, 1, 1, 8; 1, 2, 7
und 2, 1, 4 w]a[tnp. Am Zeilenende ist der Nasal mit dem Strich
angegeben 1, 1, 11; 2, 2, 6; 2, 2, 10. Die letzten Buchstaben der
Zeile sind oft sehr klein geschrieben, z. B. 2, 1, 10; 2, 1, 13.

1 Ich sehe nicht ein, wie Gregory bei seiner Annahme von ,,25 oder besser 26 Zeilen
auf der Seite auf das Format 9,28 kam. Eine Schreibfliche von 24 Zeilen ist schon
10 cm hoch. Die Breite einer Spalte ist 4,5. Somit mufi der Kodex ungefihr 14> 12
grofl gewesen sein.
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S.1 Kol 1 Kol 2
[ATHCHTEMEEN Bosic 3 4 & B3 TETT 1
TWIONOMATIMOY YIMEICAEOEWPEN)
TOY TONOHCUWL T[EMEOTIEINWZD]
EANAIANIATEME KA[YYMEICZHCETE]

5 TACENTOAACTAC 5 EK[EINHTHHME]
EMACTHPHCHTE PALY MEICTNWCEC]
KAFWWEPWTHCW OE[OTIENWENTWIA]
TOMNMATEPAKAIAA TP[MOY KALY MEIC]
AOMTIAPAKAHTON ENE[MOIKAIWEN]

10 ACOCELYMININA o YMIN[OEXWNTAC]
[MEOTYMWNEGICTO ENTO[AACMOY KA
[ACOMATHTOTINA THP[LONAYTACEKE]]
[THCAAHIOEINCO NO[CECTUNOAIA]
[OKOCMOICOYAY NWNME .. ... .. 1

15 [NATAIAABIEIN 10 Zeilen fehlen

9 Zeilen fehlen

S. 2 Kol. 1 » Kol. 2
MCKAETTIENATY MINE W [EPHN[H]N
[TADEANTICAIAIMA APHMIYMINEIPH
[METONAOINONIMOY NHNTHNEMHNAL
[THPHCEUKAION]A AWMIYMINOY KA

5 [THPMOY AT ATTHCEL 5 OUDCOKOCMOCAL
[AY TONKAUIPIOCAY AWCINAIAWMIYMU
[TONEAEY COIMEOA MHTAPACCE[C]OW
[IKAIMONHNITAIPAY TMUWNHIKAPAIAMH
[TCLOTIOIHCOMEBA AEAENATWHKOY

10 [OMHAIM AT MMETOY C 10 CATEOTIENWENO
[AOIrOYCMOY]JOYTH YMINYTIAIAO[KAY
[PENKAIOA]OIOC EpXOMAIN[POC]
[ONAKOYETEIOYKE YMACEIHIATNATE]

11 Zeilen fehlen MECEX[APHTEANOTL]

15 TIO[PEYOMAUIPOC]
g Zeilen fehlen

5.1 Kol. 1. 1 m auf dem vorhergehenden Blatte und ps hinter [a]tvjoets sind
sicher gegen Gregorys Angabe (Textkrit. 1047) des Anfangs: 21t attysete pe (3). 3 touto
ABL eyw Tisch. mit SDEGHK. Im Pergament sind die Buchstaben ov korrigiert?
Vielleicht statt eyw tovto? nornJwt mit einem falsch angehiingten ¢? 6 typronte S
tnpmnoete BL tvpyoate ADQX 7 woyw SBDQ xat eyw ALXTAAT 1m—i2
[ned] opwyv stg t(ov) [arwve] n B ped opov 7 & . aw. S 1 ped op e oo, LQX
pevn ped opov eig tov arwva ATAATL pevy e tov awwva ped op. D.
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Kol 2. 4 {noste mit B oder {moeade SAD zu schreiben? Zwischen ({voste
und ewewy) die Prip. ev weggelassen (14 Buchstaben in Z. 4), diese La nur H%%a (bei
Soden). 6 [opets yvwoeg)de BLMQX yv. op. SDEGHK 9 [xayw zu er-

ginzen mit SBD, vgl. 8. 1, 1, 7.
S. 2 Kol. 1. 5 ayar]qest : -xmoy] G, demgemifi muf Z. 4 [tnpvost] (gegen —mom

SG) erginzt werden. 9 motnaolpeda SBLX mormoopey AEGH rotmaopar D.
Kol. 2. 1 eqw vor [et]pnv[n]v ist eine neue La. 6 vor 3udwpe d. Pron. eyw
weggelassen, neue La. 7 tapagcegtw, das letzte ¢ ausradiert? 14—15 [ott]

no[psvopat SABD o1t simov mopsvopar EGH.

Die Zugehorigkeit unseres Pergaments zu der Familie, deren
Hauptvertreter S und B sind, ist offenbar. Von D weicht der
Text in ein paar wichtigen Punkten, S. 1, Kol. 1, 11—12 und S. 2,
Kol. 1, ¢ entschieden ab. Ebenso unterscheidet sich die Hs von
AEGH, wo diese sich von SB entfernen. Wenn B und S
auseinandergehen, schliefit sie sich ofters dem ersteren Kodex an:
S.1,1,3; 1, 11—12; 2, 6. Die Weglassung der Priposition ev (1, 2, 4),
die Hinzufigung von eym (2, 2, 1) und die Weglassung desselben
(2, 2, 6) sind derartige Kennzeichen, die bei der Erforschung der
Herkunft der Hs fast wertlos sind.

Joh 16 30—17 9 18 31—s0.
P. 5010.

Fundort unbekannt. S. Nestle-Dobschiitz, Einf. NT g6; Gregory,
Gr. Hss d. NT o1og9; Gregory, Textkritik d. NT 1075; Soden ¢ 52.
Grofes Doppelblatt eines Pergamentkodex, 17 X 15. Da zwischen
dem Ende der zweiten Seite, 17 » und dem Anfang der dritten,
18 81 vier Blitter fehlen, ist unser Doppelblatt die &duBerste Lage
einer drei Lagen umfassenden Quaternio gewesen. Die ziemlich
gut erhaltene briunliche Beschriftung liuft in einer Spalte mit
22 Zeilen auf der Seite. Die Schreibfliche ist 12,5 10,5. Die Zahl
der Buchstaben in der Zeile ist im Mittel 22—25. Die Schrift zeigt
grofle aufrecht stehende Unziale des VII/VIII Jh. Das parag. v wird
in der Regel gesetzt, kann aber auch fehlen (1, 22). Das t adscr. da-
gegen fehlt. Nur 1, 1 scheint es geschrieben, aber spiter aus-
gewischt worden zu sein. In der Schreibung v :et: v ist der Schreiber
unsicher gewesen, vgl. 1, 17 Sofaset (:-y); 3, 4 whnpw]dy (:-y). Des-
gleichen wechseln ¢ und e, 2, 3 tehw[oac; 3, 8 und 3, 13 whatog,
aber 4, 11 methartog; ot vertritt ¢ 4, 18 Povkesdar. Die diakritischen
Punkte fehlen. Der Spiritus wird unterschiedslos mit einem Punkt,
z. B. 1, 17 v¢; 3, 21 ot vamperar; 3, 22 wa, oder mit einem Strich
bezeichnet, 1, 19 tva; 2, 4 tva, oder er wird ausgelassen, 1, 16; 1, 21
we. Ein Z#hnlicher, vielleicht nach oben gebogener Strich kenn-
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zeichnet den Anfangsbuchstaben des Wortes 1ovdatog, s. 3, 14; 4, 1g.
Zwei zwischen die Buchstaben gesetzte Punkte werden die Krasis
bezeichnet haben, 1, 6 %a-p-e. Die Interpunktion ist zwar nicht kon-
sequent durchgefithrt worden, aber gute Ansitze sind zu notieren.
Das Versende wird gelegentlich durch eine nicht voll ausgeschrie-
bene Zeile angegeben, ja in einem Falle, 4, 16, fingt der nach-
folgende Vers mit groBem, im Marginal geschriebenen Buchstaben
an. Bisweilen sind die Zahlen des eusebianischen Kanons an-
gegeben, und zwar, wenn ich recht sehe, von derselben Hand,
1, 17: 1Y% 3,17 pod; 4, 14 P54, 16 pay; 4, 20 ¥ Von den Inter-
punktionszeichen sind sowohl die dve und die »dtw otyps als der
Doppelpunkt bezeugt. Die erstgenannte ist die hdufigste, und zwar

meistens in starkem Einschnitt. Die xdtw ot. wird desgleichen in
beiden Fillen gebraucht, der Doppelpunkt steht einmal, in schwachem

Einschnitt. Die Abkiirzungen g, ¢, avos, nnp sind regelrecht, iv
2, 2 ist wohl Versehen; 1, 14—15 wird ovpavoy voll ausgeschrieben.
Am Zeilenende kann der Nasal mit einem Strich bezeichnet werden.

S. 1 (Joh 16 gp—17 5)
[INATICCE]EPWOTAIEN[TOY TILOMNINW
[CKOMEM]OTIATIOOY EZHAOEC
[AIEKPIOHAY TOICICAPTUNCTEY
[ETELAO]Y EPXETAIWPIAJIKAIEAH

5 [AYOENINAJCKOPTIICOHTEEKAC[TOC]
[EICTAANAKA - M - EMONONAGDHTE]
[KAIOY KIEIMIMONOCOTIOTI[HP]
[METEM]OYECTIN - TAY TAAEA[AAH]
[KAY MIININAENEMOIEIPHNHN]

10 EXHTE - ENTWKOCMWOANI[N]
EXHTEC - ANAAOAPCEITEENDNE
NUKH[IKA]TONIKOCMON -

TALY TIAEAAAHCENCENAPACTOYC
OPOANMOYCAY TOYEICTONOY

15 PANON - ENTENTIEPEAHAY OEN

HWP[AJAOZACONCOY TONYM * INA
I4 OY ' CAOZACEICE - KAOWCEAWKAC

AY TUWEZOY CIANTIACHCCAPKOC

INATTANOA EAWKACAY TW - AWCW

2 AY TOICZDHNAIWMNION - AY THAE
ECTINHAIMNIOCZDH - INAT
NUWCKOY CICETONMONOMNAAH
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S.2 (Joh 17 3—)
[ONNONOMNIKAIONATIECTEIAAC
INX[N]ENMWCEEAOIACACIINTHC
IFHCTOEPI OMNTEAWCIACOAEAW)]
[K]ACMOWNATTOMHCD - IKAINY N

s [AQ]ZACONMECYTIHPTIAPACEAY TW)]
[THAJOZH[H]EIXONIPOTO[Y KOC]
[MIONEINAIAPACOL
[EPAINEPWCA[B]COY TOON[OMATOIC]
[AN]JOIC - OY CACAWRKACMOIEKTOY]

1o [I<O]CMOYCOIH[C]M\II\‘)l\leleIAYTOY[C]
AEAWKACKATONAOINONCOY[TE]
THPHKAN - NYNEMNWIKAMOTIIA[N]
TAOCAEAWKACMOUIAPACOYEIC! |
OTITAPAMAT AN AJEAWIKACMOINTA

15 PACOYEICIY - OTITAPHMATAAAG
AWKACMOIAEAWKAAY TOIC - KA
AY TOIEAAJROMKAICT NUICANA[AH
OWCOTIIAPACOY CEZHAOONIKAL
EMNCTEY CANOTICYMEATECTEIAANC:

20 EFWIIEPIAY TWMNEPWTWOYTIE
PITOYKOCMOY EPLDTD - AAAAINE
PILOMNAEAWKACHOIOTICOIEICT

4 Blitter fehlen

S. 3 (Joh 18 514
[oeeevnn.. CUTONOYHAY TWO!
[OY AAOHMINOY KEZCCTINATIO
[KTCIHAOY AGIMATNAOAOI OCTO[Y]
(Y TIAHPCOJOHOMNETTENCH[MAI]

s [NCOMTTONIDOAMATWHME[AAEN)]
[ATTOOMNH]CIKEIN -
[EICHABIEMNOY NITAAINEICT[OINPAL]
[TLOPIOTHOMAATOCKAIC[COMH]
[CENTONINKAIETIEMNAY TW[CY]

10 EIOBACIACY CTWNIOY AAID[N]
ANTERKPIOHICATIOCEAY TOY CY TOY
TOAEINEICHAAANOICOICUIANIIG
PIEMOY * ATIEKPIOHOMAATOC
MHTICIWIOY AAIOCEIMI - TOC

15 ONOCTOCOMKAIOIAPXIGPEIC
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NAPAACAWIKANCEECMOITIE
POB IMOHCAC - ATICIKPIOHICHBA
CIAEWWHEMHOY KECTINEKTOY
KOCMOYTOYTOY * EIEKTOYKO
22 CMOY TOY TOYHNHBACIACIAHE
MH . OYYTIHPETAIOIEMOHITCD
NMEZONTOANUINAMHIIAPAAO

S. 4 (Joh 18 g5-4)
OWTOICIOY AAOIC[NYMAEGHBA]
CIAEIAHEMHOY KEC[TINGNTEY 0]
[EINEITENAY TWOTIIAATOC]
[OYJKOY NRACIAEY CEICIY ATIE]

5 [KPIORJICCY AEMEICOTIBACIAEYC]
[EM)ICI - EICTOY TO[MENENNH]
[MAUKAIEICTOY TOEAHAY OAEIC]
[TOM]IKOCMOM * TNAMAPTYPHC D]
[THAJAHOEIA . TIACOWMNEK[THC]

1 [AAHOEGIACAKOY EIMOY THCPWHHC)
ACIEINY TWOTNCIAATOCTIECTIN
AAHOEIA - KAITOY TOCGUTCONITA
AINEZHAOENTIPOCTOY CIOY AAL
PIIB Oy C : KAINEINGIAY TOICEIWWOYAC
15 MIAMEYPICIKWDENAY TCOAITIAM -

Y
PII ECTINAECYNHOEIAHMININA

WYy €N
ENAATIOAY'C HH MU T LOINTACXA

BOY ACCOAOYMATIOANY CADY MIN
TOMBACINEATWHIOY AALCDI

20 P[IA EKPAY T ACAHNOYMITAAMNAEITONTEC
MHTOY TOMNAAAATOMNRAPABRAN
HNACOBAPABBACAHCTHC .

S. 1. 1 ywo[sxopey] : so nur die Minuskelhs 33 (Par. nat. 14, olim Colb. 2844 =
H3* Soden) und C!2 Soden, mtstevopey Tisch. u. cdd. Mai. 31c BC o tc SAD
6 xape (u zwischen Punkten) SBC xat spe AD 11 eynre (die La unsicher) mit A
eyete SABC elete D 13 shaknaey @ hehahvxey S % SB o ACD 13—15
om. wat vor emepag und interp. hinter ovpavov, neue La (s. Soden), smapag und etmev
SBCD ervpe und nar sitmev AY T AANTT 17 o vtog SBC o vtog gon AD Sofuas:
statt -on (= oy) der mafigeb. Hss beweist nicht, daB Tve mit einem Futurum gebraucht
wire, weil et und 7 (vt) denselben Laut wiedergaben. Vgl. S. 3, 4 -y =-7 als Ausgang
eines Verbs; vgl. noch Act5,, S. 2,10 (u. S.117). Die La ofaast ist belegt HMA. 19 nay
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o dedwrag SABCD =. o. sdwxag EGH Swsw S* Swoy (-et?) ACG 3wosr BEH, vgl
Anm. zu 1, 17, eyv (om. avtotg) D 21 pwwskovat (-otv) ADG ywvworwsw SBCXII

S. 2. 2 hinter w y[v] add. D sig toutoy Tov wogpov 3 to epyov teh(s)unaag
SABC xat to epyov etehetwsa D 6 mpo tofv vooplov ewvar: yeveottat tov xoapov D sah
7 TPO TOD WOSPOY Syt TOPE GOL D MGPE GOL TPO Tov Yevesd. tov #. D 8 aov 10 ov[opa
SABC 1o ovopa goo D 9 ovg dsdwrnag CLXYA AN oug efwrag SABD 10 ®a-
pot 1. Hand mit B, geiindert von 2. Hand xa: epot = SACD 11 dedwnag CX
YITAN edovag SABD [te]lvnpquay BD L zetqpyxact AC etqproay S. 12 evw-
xay ABCD eqvoyv S 13 sdwxag A -weg B 8Sedumag SCD staty SBC eatwv
AD, vgl. P. 11 675, S. 1, 31—32 15 8eBwrag SLXYI A A cdwnag (-xs¢ B) ABCD
17 woe epvwoay BCL, om. SAD 22 8edwnag SABC edwxag D.

2, 11—15: Gegeniiber den volkstimlichen Spitformen tetfprnay, &jvwray, die in
Inschr. und Pap. seit I Jh v. Chr. belegt (Wackernagel, Spr. Unters. zu Hom. 191) und
durch den Codex Vaticanus (B) gut bezeugt sind, diirften die in den anderen Hss aufbe-
wahrten klass. Formen als Normalisierungen angesehen werden. 2, 15 kann das Perf, gerade
in Anlehnung an das Z. 16 in allen Hss iiberlieferte Perf. Jsdwxa aufgekommen sein.
Der xa-Aorist weist nur in B die im NT duflerst schwach vertretene Endung -gg auf.
Das Perf. und der Aor. werden in den Iss noch 2, 22; 3, 16 verwechselt.

S. 3. 7 makw s 1[0 npatwpto]y BCDsupP. g 1, mpoet, mahty S A 11 an-
exptdy SB C anexpwvato ADsupp. hinter anexp. add. avtw SEG s BLX o ©
SACDsuwpp-  aro geawvtov SBC ap saxvten ADsupp. oo : om. SD 12 ahihot
got etmey neue La, ahhot cot etmov S A alkeot stwoy got BC Dsupp. 14 prpne i pq S
15 oL ap)lepeig: o apytepsug S 16 mopadelwray ist eine neue La statt mapedwnay
aller Hss 17—18 ) Bagtheta v ep v epy Baoth. S 20 7 Buctheta 1 spyy:
' epy Pagtheta SDsupp. 21 oL vEvjpeTal i ket oL bm. S 21—22 av hinter
nrovibovto SLX, av hinter ot vmypetar ADSupP, ay om. B rapadodw ! napadn
D supp.

S. 4. 1—2 [ Balatheta 7 epyy 1 v epy) Bastheta S 5 In der Liicke kaum
Platz fiir den Artikel o vor g, wie jedoch mit SABDsupp. zu schreiben wire. Om. o
LXIA 6 eyw semel SBDsupp. eyw. eyw AXTAAIL In unserer Hs ist syw
durch Interpunktion zum vorausgehenden Satz gefithrt. Tisch. u. a. setzen es im Anfang
des zweiten Satzes 9—10 ex [tng ah]ndetag : om. ex S 11—12 T eatly
ahndete : ig 5. @b S 14—15 oudeph. suptok. &v avtw owtiey BL X ovdesp. att.
eop. ev aut. SATAAIT ovdep. atr. ev avtw soptox. Dsupp. 16 ovvnd. v 1. Hand,
neue La, 2. Hand verb. guynd. vpty = Tisch. 17 a.n:oluu'q iy die La der 1. Hand
ohne Zeuge, geindert amohvsw bpty wie SBDsupp. sy axchoow AEGH. W TROYe
1. Hand mit B &y tw w. 2. Hand = Tisch. 18 Bovhesdar (-9e) ooy ABDsupp. LX
Bovkeode ovv wa SKUTIL axolvaw vty SABDsupp. sy amoh, EGH 20 he-
yovteg SBLX hey. mayteg AEH und D supp. 21 1oy Bapaffay : om. toy Dsupp.
22 o Bapaffag : om. o Dsupp.

Unsere Hs zeigt eine nahe Verwandtschaft mit den Hss SABC.
Von D weicht sie an zahlreichen Stellen deutlich ab: 1, 11; 1, 19
(dwow :eym); 2, 2; 2, 35 2, 65 2, 7; 2, 8; 2, 13 (sowv:e6Ty); 3, 11 (a0
GEQLTOD : Ol EADTOD); 3, 22; 4, 14—15. Am engsten schliefit sich unser
Kodex dem Vaticanus (B) an, mit dem er einerseits gegen den
Sinaiticus (S), andererseits gegen den Alexandrinus (A) iiberein-
stimmt, wenn diese allein fiir sich, zusammen miteinander oder mit
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irgendwelchen anderen Majuskeln von jenem abweichen. Unter den
Abweichungen von S beachte man 2, 11 (tetnprray:etnpnooy); 2, 12;
2, 13; 2, 17; 3, 11 (add. avte S); 3, 14; 3, 15; 4, 11—12; 4, 18
(B. wa S). Von A (bzw. AD; SAD) unterscheidet sich unsere Hs
u. a. an folgenden Stellen: 1, 17; 2, 17; 3, 11 (amexpwato); 4, 14— 15;
4, 20. In den, wie es scheint, von einer spiteren Hand gemachten
Korrekturen wird die La B nach den Hss SACD geidndert, 2, 10,
oder eine nicht bezeugte La in Ubereinstimmung mit den durch
SABCD vertretenen Laa gebracht, 4, 16; 4, 17. Wenn die besten
Hss betreffs des Perf.s und des Aor.s auseinandergehen, zeigt unsere
Hs Vorliebe fiurs Perf., das in der Volkssprache dem Aorist allmihlich
Boden abgewann, vgl. Moulton, Gr. NT 220f. In diesen Fillen
weist sie groBere Selbstindigkeit auf und weicht von der Gruppe
SABD ab, 2, 9; 2, 11; 2, 15, und geht sogar ganz allein, 3, 16.
Nur 2, 13 hat sie mit AB den Aor. gegen das Perf. in SCD. Von
den laa, die in den Majuskeln oder ganz ohne Zeuge sind, ver-
dienen i1, 1 und 3, 1z hier notiert zu werden,

Act 3 :—5, 10—12
P. 9808.

Fundort unbekannt. Erwihnt bei Nestle-Dobschiitz, Einf, NT g4;
Gregory, Gr. Hss d. NT o357; Gregory, Textkrittk d. NT 1047.
Bruchstiick eines 13 cm breiten Pergamentblattes. Die Zahl der
Zeilen wird etwa 27 gewesen sein, und die Hohe des Blattes un-
gefahr 10 cm; 13—15 Buchstaben in der Zeile. Die Schrift ist
sorgfiltige, rundliche Buchschrift, die der Wende des IV/V Jh. ent-
stammen wird. Die Schreibfliche in zwei Spalten, je 5 cm breit.
Korrekturen kommen nicht vor. Das sogenannte t adscr. fehlt in
der Regel, scheint aber versehentlich (?} vom Schreiber gesetzt und
getilgt worden zu sein, 2, 3. Einmal bezeichnet ¢ den et-Laut, 1, 6.
Keine Lesezeichen werden gebraucht. Das Versende wird mit einem
Strich angegeben (2, 4—5). Von den Interpunktionszeichen sind die
dve otyp und der Doppelpunkt im Gebrauch. Von den in der
Regel abgekiirzten Worten kommt nur topayi[icat] vor, und es wird
voll ausgeschrieben.

Kol 1 Kol 2
U]
[i 2555 CINEXEN] IEPOYIKAIENAHCOH
[AYTOUCTIPOCAOIKW[N] CANOAMBOY CKAIEK
[TUTIAPAY TCOMAABEIN ! CTACEWCETNTWI

! Fiir Tl am Anfang der Zeile kein Platz. Eher kénnte es am Ende der vorher-
gehenden Zeiie gestanden haben (Schubart).
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Kol 1

[EMENAETIETPOCAP
S Y PUONKAIXPY CIONOY

[XTYTIAPXIMOL - OAEE

[XW]TOY TOCON]ANIAW]

Kol, 2

_ CYMBEBHKOTIAY T
5 KPATOYNTOCAEAY
TOY TONIETPONIKAL
TONIWAN[NHINCYNE

L ] APAMENIIACO[AN]OC
IMPOCAY TOY CENN[TH]

10 [CTOJATHKAAOYME
[NH]COAOMWMNTOC
[EKIOAMBOL : IAWNAE
[OTNETPOCATIEK
[NATOIMPOCTONAA

15 [ONANAPEJCICPAHA
NTAL. .. e 1

Kol 1. 3 [tu n]ap avtwyv dafery SABCGP 1 had. wap avtwv D 4 [etmey
3] metpog (kein Platz fir den Artikel) SB ¢. 8¢ o metp. D metp, 3e etn. ACG 5—6 oo[y]:
() am Anfang der folgenden Zeilel) ooz SC.

Kol. 2. 5—7 wparovvtog 88 abTon Tov Tetpov kot Tov twav[vn]v i sXmOpsuoiLEveD
8s tov metpos war twaven D.  Statt cuvedpoey ... .. atoa schreibt D avveiemopeneto
xpatwy aovtong” ot 8s Japfrndevisg sotnsay sv v otow 9 wpog avtovg an dieser
Stelle SABC, hinter cvvedpapey EP 9—10 [tvq] [sto]a Tq: 1y atoa v D
11 sohopwytog SABCP cohopwvog DE 12—15 oy 3 . .... mp. T. h&oy ! amo-
wprdetg 86 o merpog eumev mpog avtong D 13 [0 mjetpog (auf dem Pergam. Platz f.
d. Art.!) SABCD metpog EP.

Wo die Gruppen SABC und D auseinandergehen, stimmt un-
sere Hs mit der ersteren iiberein. Wenn die einzelnen Hss der
ersten Gruppe voneinander abweichen, steht sie — insofern es aus
dem Bruchstick hervorgeht — den SAB am nichsten.

Act 3:24,—4 7; 4 7—13. 17—20,
P, 1327L

Fundort unbekannt, Erwahnt bei Nestle-Dobschiitz, Einf. NT g7
mit der provisorischen Nummer P, 271; Gregory, Gr. Hss d. NT
0165, Soden a 1011; beschrieben von Gregory, Textkritik d. NT
1083, herausgegeben S. 1368—1371. Das Fragment ist ein be-
schidigtes Stiick eines Pergamentblattes, dessen innerer oberer Teil
weggerissen ist. Die GroBe der Seite ist 19X16,5; die Schreibfliche
ist in zwei Kolumnen, 14,5 X5,8 eingeteilt, die 32 Zeilen mit 18—1g
Buchstaben gehabt haben. Erhalten sind 13432432 14 Zeilen
in vier Spalten. Die Schrift entstammt wohl dem VI oder vielleicht
schon dem V. Jh. (Gregory IV/V? Jh). Sie ist vielfach .durch-
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geschlagen, daher undeutlich. Beachtenswert ist die Form des M
mit schwach gebogenem Mittelstick, so daBl es manchmal wie
Il aussieht (s. 2, 1, 13 auf der Photographie) und die eckige Form
der Buchstaben ¥ und E. Schreibfehler sind zu notieren, 2z, 2, 3
pedevt, vgl. die Anmerkungen. Manchmal scheint der Schreiber
sich selbst verbessert zu haben, 2, 1, 18; 2, 1, 21; 2, 1, 32. Die Zahl
I' am Rande, 1, 2, 28 ist wohl spiter hinzugefiigt worden. Kleine
Schwankungen in der Orthographie sind vorhanden: v parag. wird in
der Regel gesetzt, kann aber auch fehlen (2, 1, 30), t adscr. fehlt;
st =1 1, 2, 20 ysthades. Die Lesezeichen sind geliufiger als in den
tbrigen Hss derselben Zeit. Sie konnen natiirlich auch spater ein-
getragen worden sein: t und v werden dann und wann mit dia-
kritischen Punkten bezeichnet, der Spiritus meistens mit einem Punkt,
der auch versehentlich (?) fiir den diakritischen Punkt gesetzt wird,
2, 2, 8 woawyr¢; womit 1, 2, 27 zu vergleichen ist, oder fiir den Lenis
steht (?), 2, 2, 13 1), aber das spitere Zeichen ® kommt auch vor, 1, 2, 28;
2, 1, 13; 2, 1, 15. Der scharfe Ton wird am hiufigsten angegeben,
der Gravis selten (1, 2, 29: 2, 1, 22), und der Zirkumflex nur einmal,
2, 1, 14. Die Interpunktion ist mangelhaft; aber sowohl die &ve als
die #dre omyer sind vertreten. Der Trennungsstrich zwischen zwei
Versen wird nur 1, 2, 20—21 gebraucht, Die Abkiirzungen sind
sonst regelrecht, aber der gewohnliche Strich iiber den Buchstaben
kann fehlen oder durch einen Punkt ersetzt werden, z. B. 2, 1, 7

AMNOY;, s. die Abbildung &. Besonders beachtenswert ist die sonst nicht

ECPLDCATE
T

bekannte Verkiirzung des Wortes estavpwsars : * wo eine

Ligatur © 4 p den Lautwert tavp hat, vgl. die Abbildung. Dasselbe
Zeichen kommt als Abkiirzung von yptotog auf den griechischen In-
schriften aus Agypten vor. Vgl Wessely, Stud. zur Pal. u. Pap. VI
S. 148 ff., Pap. Bouriant 1.

81 Act 394,—4;

Kol. 2
[EYAOTOYHNTAYMACENTW
[ATIOCTPEIPEINEKACTO[MN]
[ATIOTICONTTOMNH[PILDIN[Y MY
[AANJOYNTWHACAYTW

5 TIPOCTOMNOXAONEINECTH
[CIAMAY TOICONE[PIEICKAIO

1 Aber S. 2z Kol 1 o5 sieht man deutlich AMOIC, nicht AI;IOIC; ich vermute, der
Punkt ist iiberall Rest eines Striches (Schubart).
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Kol 1

[ ....TIPOPHTAIAIITOCA
[MOYHAKAITWNIKIAOEEHC
[OIEAAAHCANKIATHITEL
[AANTACHMIGPACTAY TAC

5 [YMEICECT]EOIYIOTLD
[IPOIPHTUONIIKAITHCAIA
[BH]KHC[HC]OBCAIEOETO
NPOCTOY CIA[TIEPACHMW
ANETWNITPOCABPAAMIKAL

1o TADCTIEPMATICOY ENEYAO
[FHOJHCONTAUTACAIAITA
TIPAJTHCIHC - YMINITIPAOTO
ANACTHCACOBCTONITAIAN
AYTOYANEICTEINENAYTO

Kol. 2
[CITPATHIOCTOYIEPOYKAL
[OYCAAAOYKAIOIAIATIONO[Y]
MENOIAIATOAIAACKEIN

10 [AY]TOYCTONAAON + IKAUKAT
[AIITEAACINENT DY THNANA
[CTIACINTONNEKPCONIKAL
[EITEBAANONAY TOICTAC
XEIPACKAIEOENTOEICTH

15 [PHICINTHNETIAY PION * HN
[FAPECTEPAHAHTIOAAOL
[AJETWNAKOYCANTWN
TONAOIONETMCTEY CANK(AY
EMENETOOAPIOBMOCAN

20 APLONDCXEINAAECTIEN
TErENETOAEEINTHNIAY]

PLONCY NAXOHNAINY T[CDN]
TOYCAPXONTACKAITOY[C]
TPECRY TEPOY CKAUPAM[MA]

25 TEICENIAHM - KAIANNACO
APXIEPEY CKAIKNIPACKA[]
ICOANNHCKAIAAEZIANAFPO[C]

I KAOCOIHCANEKTENOY CIAf]
XIEPATUKOY * KAICTHCAN

30 TECAY TOY CENMECWET[YN]
BANONTOENTONAYN[AMEI]
HENTMOWDONOMATIIENON]

S.2 Act 47135 17-20

Kol 1
HCATEYMEICTOY[TOTOTE]
TETPOCTIAHCO[EICTTNCAI]
OY CUICHIPOCAY TIOYCAP]

XONTECTOYAAOYKAITPEC]

s BY TEO! - EHMEICCHME]
PONANAKPINOMEBAETY

EY EPrHCIAANOYACOEN[OY C]

ENTINIOY TOCCECWCTA[]
FNACTONECTWITACIN]
10 YMINIKATTANTIT[AAWD]

7. 10. 1827
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Kol. 1

IHAOTIENONOMATUY[XY]
TOYNAZWPAIOYONYMIEIC]
MENEC ﬁwcxreo'Aeec:[H]
FGIFGNGI(NGKF(DNGNTO[Y]

15 TAWOY TOCTIAPECTHKE[N]
ENWMONYMWNYTH[C]
OY TOCECTINOABOCOEZ[0Y]

AEN(T)eelCYCl)YMwNT(_D_
OUKOAOMN + OFENOME Kol 2

20 NocelC|<ec]>A,\HNrwN|'Ac . TO[CMHKETIAAAEINE]
MTW[ONOMATITOY TW]
MEAENIAIN[LONIKAIKA]
ANECANTECIAY TOYCIIAf]

$ HITEAANKIAOOAOY MH]
POEIrTECIOANMHAEAIAAC]

[KAI]OYKECT!NGA)\)\U)OY
[AG]NIHC(DTHPIA OYAEIrAp
[OJNOMAETEPONECTINY
NOTONOYPANONTOAEAO

25 MENONENANOIC - ENWAEL

IKEWNEMTW[ONOJMAT]]
CAWOHNAIHMAC - 6EWIOY TOYY - TETPOCAEKAN
[FIECACTUNTOYTIETFOY WOANNHCATIOKPIOEN

TIAPPHOIANIKALILOANNOY
[IKIAUKIA] TAAABOMENOIO T

3 [AJNO[AIPAMMATOIEICIK(AL)
DAICD]TAL: eeg}fMAZON -€n

10 TECEWIONIIPOCAY TOYC
EIAIKAIONECTINE[NW)]
TMONTOYOY YMW[NAKOY]
EINMAAAONHTOYOY[K]PL

[EMNJWCKONAEAYTOYCOTI  NATEOYAYNAJMEOATAP

S. 1 Kol. 1. 3 Gregory schreibt [ogot ....] veyyet und bemerkt, daf es nicht
Platz fiir shahvoay wat gibe; er michte mit C* mpowarvyysthav vorschlagen, aber fragt
sich, ob die zwei Striche des N nicht einem II zugehéren konnten. Ich erginze ot mit
S gegen ogot in ABC, ferner ehakvjoav nach der fast einstimmigen Uberlieferung. Ob vor
wxat- die Konjunktion wet ausgefallen ist, oder ob statt xat- im Pergament xau steht, ist
nicht ganz sicher. In beiden Fillen ist die Buchstabenzahl normal. Die »zwei Striche«
sind H 7 [6): mv D [o%¢]! Gregory o deog Stsdeto BD dted. o Seog SA
CEP 8 npwvy SCDP vpwv ABE 10 tw omeppatt ohne Zeuge in den
Majuskeln, ev tw omepp. SABCDEP evevho[7nd]voovtar S -ymcovtat DEP en-
eohoymdnsovrar C svhoyndnoovtar B —ynaovrar A 13 aveodnoag o deog (die La
sicher, vgl. Greg. 1368 Fufin.) SBC o deog avmatnoag ADEP toy matda avtov
(Greg. avtov) SBCDE, add. w AP 14 oxnfe]otethsy : efanest. D avtoy : om. D,

Kol. 2. 2 Gregory erginzt die ganze Zeile, vgl. seine Bem. zur Stelle; etwas ist
jedoch zu lesen | 3 [op]Jov SADEP avtwy C om. B, Greg. schreibt vpwy, aber
gerade die Anfangsbuchstaben sind nicht zu entziffern. Diese La ist also hinfillig bei
Beurteilung der Hs 5 oxhov, Greg. schreibt Aeoy und bemerkt dazu folgendes:
»Z. 5 scheint o zwischen tov und Aaov zu stehen. Ob abgedruckt von der folgenden

Seite? Es scheint nicht durch.« Indessen ist oyloy vollkommen sicher; es ist eine sonst
Zeitschr. f. d. neutest. Wiss. 26, Band 1927 8
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nicht belegte La statt haov, welches Wort weiter unten in Ubereinstimmung mit den

besten Hss ofters gebraucht wird hinter mpog tov Amov add. ta pypate tavta DE
6 aptotg : om. D ov te[plsig SADEP ot apyteperg BC xot o [a]tputyyog Ton tepon
lift D aus 10 xatfay]rshhey ev tw w. v avaor. : Greg. lifit den Art. tw aus mit

der Bem., daf die Zeile nicht ganz klar sei; somit erhilt er eine neue La, Indessen der
Art. ist zu lesen. Von unserer La weicht nur D ab: avayyshhety tov woey TN AVESTASEL
12 1wy vexpwy DP tvy ex vexp. SABCE 14 edevto SBDP &b avtong ACE
15 st fehlt vor tvy emavprov, wohl Schreibfehler; so auch Gregory. emanptov D avprov
Tisch. cum ceteris 18 emiotevcay #(ot), Greg. deutet die Abkiirzung vor xat als
Komma, vgl. 2, 1, 30, wo die Verkiirzung deutlicher zu sehen ist 10 WOl SYEVETO
o aptdpog avipwy, neue La; Greg. schrieb eyewndv epidpog, weil es »zu viel Platz fiir
erevnd ware. Zwischen dem Artikel und apidp. scheinen Uberreste eines Buchstabens,
der entweder von der gegeniiberliegenden Seite abgedruckt oder aus der anderen Seite
durchscheint, zu sein. wat aptdpog te eyeveto avdpwy D wow syevndy) eptdpog twy mvép:iv
Tisch. o aptdpoc AEP apidpog SBD 19—20 av + 3pwy hat Gregory av + avwy
verlesen und ist geneigt anzunehmen, daff oyvwy auch eine Abkiirzung von avlpwv sein
konne, dessen Anfang doppelt geschrieben worden sei 20 w¢ y(e)thiadeg BD yu-
hadeg SA woet yth. EP 21 avptoy : add. mpepay D 22 coveydvvar .. ..
Teoep[paltets @ sovydnoay ot apyovtes nat ot mpesBotepot nat ypappatsig D 23 Toug
mpeaBut. %, Tpapp. : Toug mpecfut. %. Tong Tpap. SAB mpesfort. w. ypapp. EP 25 &V
thnp (oder vielleicht ev tvqhp) mit ABDE et tepovsah. SP. In keinem Falle mit Gregory
(und SP) e (eqhp). Die Entzifferung sehr schwer! ROL OVVEG O GPYLER. kot Ralpog
(= D gegen ratogag) x. wwowng % ahelavdpog SABD xot avway tov apyiepea etc. im
Akk. EP 30 sv psow DEP ev o 'p.scw.; SAB 32 Gregory iiberschreitet die
Zahl der Buchstaben, indem er diese Zeile mit dem ganzen Verb emovronte erginzt, Da-
durch erhilt die folgende Zeile (2, 1, 1) entsprechend zu wenige Buchstaben. In der Tat
schliefit die erste Zeile mit ewot] und die zweite fingt mit noare an. Am Ende dieser
Zeile ist nicht [tote], sondern too[to tots], zu schreiben. Vgl. die Reproduktion Tafel L.
Ein Stiickchen des linken Armes des letzten Y ist noch zu sehen. Die Wortfolge in
unserer Hs emeounoate vperg tovto ist bis jetzt ohne Zeuge in den Majuskeln, aber durch
eine Minuskelhs, No. 40 = Vat. Reg. Gr. 179, und auBerdem durch Ubersetzungen (arm.
cop?) bezeugt (bei Soden der Ja-Typ). tooto emoivoate nustg SE smornaare tovto vpetg
ABDP.

S. z Kol. 1. 4 [mpec]Botepor S AB mpesf. tov tgpavh DEP 6 avaxprvopsia:
add. ap spwy DE 8 ceowotar BDEP ceocwrtar SA 11 sv ovopatt statt ev Tw
ovop.., ohne Zeuge in den Hss. Versehen? 12—13 ov op[eig] pev sctuvpwonts o Se e
[n]tetpev, neue La statt ov opetg satawpwaats ov o $eog vy. Tisch. Die eigenartige

Abkiirzung GC_f_(,DCATG hat Gregory falsch aufgelést und somit eine nicht bezeugte La

satpwaonte erzielt; so auch Soden zur Stelle. 16 svwrntoy bpwy ¢ add. aqpepov E oyens:
add. xat ev ohhw oodevt E 17 cf[ov]devwderg die 1. Hand, sdovdevniteig korr., die erstere
La ist ohne Zeuge in den Majuskeln, in einer Minuskelhs (4 = Basil. univ. A. N. IV 3,
saec. XV vel XVI) und Or # ** belegt; die Form sfovdevwdetg ist in mehreren Kleinschriften
belegt. Gregory zur Stelle: »Das v oben deutet auf die Form sfondevydetc.« 18 vy

vpwy 5 vp uwy D 19 owxodopwy SABD owodopovviwy EP 22 oode SAB
ovte EP oo D 23 [o]vopo etepov sott AE ovop. eor. etep. BP etep. ovop. sotv S
eot. =tsp. ovop D 24 to Ssdopevoy : o dedopevoy D 25 ev avotg : om. ey D

26 7poag SADEP sah ppeg B om. bo. Gregory z. St.: »Z. 26 ist fpd¢ die Lesart aller
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Grofischriften aufler P« (sic). 31 x(a) [Bwlret : om. D 32 8¢ ist die La in
D, die geinderte t¢ die geldufige La der iibrigen Majuskeln.

Kol 2. 3—4 [rat nalhecavres [aotovg : D syr pme covkatattdepevoy 8: avtwy 1
TVRY] PLYNTEVTES EUTODE 4—5 map]vyrsthay x[adohon ist meines Erachtens mit den
Hss SABDE zu schreiben; im Pergament sehe ich eher Reste von einem K als von einem T,
s. die Abbildung! Gregory erginzt napyvyyethav[to, weil es fir avtolg nach mamyyethay
(La P) kaum Raum gibe; iiber to vor uatbohev sei nichts zu bestimmen. Meines Er-
achtens spricht jedoch die Uberlieferung in SB ohne to, gegen to xad. in AEP, ent
schieden fiir die Erginzung wat., cohne den Artikel, in unserer Hs. Der Text D weicht
wieder scharf ab von den iibrigen Majuskeln: mapnyyethavio xate to pq edeqy. 8 100
w:B om. ton metpog e ist ohne Zeuge statt o 3¢ metp. Tisch. (o) wetp. ¥e nat twawy,
anoxptiheviee : anoxpiderg 82 wetp, %, wavng D 10 Ich lese etmey mit B, Gregory
schreibt stmey, was eine neue La (Schreibfehler?) wire. Jedoch gebe ich zu, daff -mov
(mit SADEP) auch moglich ist, s. die Photographie (so muf sicher gelesen werden
[Schubart]). sin. wpeg avt, SABDE wmpog avt. st P 11 Sukaloy 63T ! TOUTO DULY
Surat. patvetat E 12 axovjety pakhov: pohh. oxovey E.

Das Verhiltnis dieser alten Majuskelhs zu den Hss ABCEP
einerseits und zum Kodex D andererseits lifit sich auf den ersten
Blick nicht bestimmen, weil sie mehrere Laa zeigt, die tiberhaupt
nicht, oder mindestens nicht in den Majuskeln, vertreten sind. In-
dessen wird bei ndherer Priifung die Zahl dieser Sonderheiten redu-
ziert. Erstens scheiden einige von (Gregory durch Verlesungen als
neue angesehene Laa aus, 1, 2, 10; 1, 2, 25; 2, 1, 13; 2, 2, 10. An-
dere dirften als Schreibfehler betrachtet werden, 1, 2, 15; 2, 1, 11
und allem Anschein nach noch 1, 1, 10. Die wichtigsten unter den
neuen Laa sind 1, 2, 5 oyhov st. Amov; 1, 1, 32 (—2, 1, 1), die klas-
sische Form efevero fiir die spitere eysvedy und eine andere Wort-
folge; 2, 2, 8 Auslassung des Artikels und andere Wortfolge; 2, 1,
12~—13 eine lectio facilior; 2, 1, 17 eine in den spiten Minuskeln
belegte Verbform. Abgesehen von diesen ziemlich unbedeutenden
Abweichungen stimmt unsere Hs an zahlreichen und wichtigen
Stellen mit der Familie SABCEP iiberein. Am wenigsten ent-
fernt sie sich vom Kodex Vaticanus (B), 1, 2, 6 (mit SADEP ot
tepstg, gegen BC ot apyrepsg); 2, 1, 26; 2, 2, 8 und 1, 2, 12, an
welcher letzten Stelle unsere Hs mit DP die lectio facilior hat, und
von dem Sinaiticus (S), vgl. 1, 2, 12; 1, 2, 25; 2, 1, 8. Bedeutend
ofter weicht sie von den Kodd. E, A und P ab. Die Unterschiede
zwischen unserem Text und dem im Kodex D iiberlieferten sind so
zahlreich — etwa 20 Beispiele — und von der Art, dafl wir zweifels-
ohne verschiedene Rezensionen feststellen kénnen. Es gentigt, auf
die charakteristischsten lLaa hinzuweisen, die in lingeren Zutaten oder
anderer Textgestaltung bestehen, 1, 2, 5; 1, 2, 6; 1, 2, 10; 1, 2, 22;
2, 1, 4; 2, 2, 4~5. '

8%
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Act 5 ;1.
P. 11785.

Das Fragment ist weder verdffentlicht noch in den Listen der
Majuskeln des NT angefihrt.

Einzelnes Blatt eines Pergamentkodex, 18 cm hoch und 11,5 cm
breit. Die Schreibfliche in einer Spalte 15,5X9,5. Die 1€ (15) und
Ic (16) paginierten Seiten haben je 32 Zeilen mit 26—28 Buchstaben
in der Zeile. Aus der Paginierung kénnen wir berechnen, daf das Buch
mit den Act angefangen hat. Die Seite 16 (= 2) ist gut erhalten (s.
Taf.1I). Die Liicken sind durch Locher und Abrisse verursacht.
Die erste Seite dagegen ist durch Flecke beschidigt und schwer
zu lesen. Die Schrift ist eine schéne und sorgfiltige Buchschrift,
die wohl dem Anfang des IV Jh. zugewiesen werden kann. Schreib-
fehler sind vorhanden, 1, 18; 1, 23; 2, 21—22, Korrekturen aber
nicht. Das sogenannte t adscr. fehlt, v ‘parag. wird in der Regel
gesetzt und fehlt nur 2, 22. Die Vokale werden regelrecht ge-
schrieben, mit Ausnahme von et=1 1, 31 und v = ot 2, 22. Der
Ton wird niemals bezeichnet, der Apostroph einmal, 2, 3. Von den
Interpunktionszeichen ist nur die & otrypy vorhanden. Sie wird in
starkem Einschnitt gebraucht, aber vertritt auch den Doppelpunkt
(1, 18) und das Komma (2, 5. Von den Abkiirzungen kommen die

geldufigen vor, x¢; ¥¢; avoig; thqp; A, aber in der Schreibung des
Wortes wvedpa hat man geschwankt, 1, 21 mva, aber 2, 14 [avev]patov.

Ob 2, 32 vv oder vtwy zu ergdnzen ist, bleibt unsicher, weil sowoh!
die Zahl der Buchstaben in der Zeile als die Abkiirzungen schwanken.

S.1
(S
EVEINAE[ONTETPOC - ANAN[IAAIATIE
TIAHPLOCENOCATANACTHN[IKAPJAIAN]
COY \VEY CACOACETONNATOAMON - KA[]
[M]IOCPICACOAIATIOTHC[ TIMHC]TOY X
5 [PNOYOYXIMEINONCOIEMENEN[KIAIP[A]
OENENTHCHE]ZOY CINYTI[HIPXEN - T
[O]TIEOOY ENTHIKAPAIACOY ] TONPAIMA
TOYTO - OYKEEY[CILOANOICAAAA[TWOID
AKOY WNAEOANANIAC[TIOY CAOIFOYCTOY
10 TOY CNEJCAWONEZE Y ZE[EINKAIEMEN]ETO
PIOROCMIENACENMNANTACTOY CA[KJOY[OIN
TAC - ANACTANTECAEOINEWTEPOICY M]
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ECTENANAY TO[NJKAIEZENENKANTEC)
€A AN - EFENETOAEWCWPILONTPION]

15 AINCTHMAKAIHTY NHIAY TOY[MHEIAYIA]
TO[NJEFONOCEICHAIBIEN[ATIEKPIOHAE]
TPOC[A]Y THNI[ETPOCETIEMOIEN]
TOXWPION[ATTIEAOCHE - HAEEIIEN - [NAl]
TOC[OY TOY]JOAENETPOCTIPOCALY JTH[N]

20 TIOTICYNEPUWNHOHY MIINIITENPACA]
TOMNAKY - IAOY OWIO[AE]CTWNO AV AIN]
TWNTON[ANAPAICOY EMNUTIHOY PIAKAL
E€Z0ICOY CI[NCE]ENECON[AETTIAPAXPH[MA]
MPOCTOY CIOJAACAY TOYKAIEXEN YZEN]

25 [EICIEABONTECA[EOINEANICKOIEY PON]
AYTHNNEl(j’ANKA[IGZ.eNeI"KANTGC]
EONYANTIPOCTIOJNAN[APARY THCKAI]
EreNETOPOROCMENACEDPOAHNTHN]
EKKAHCIANKAIENTMANTACTOY CAKOY]

30 ONTACTAY TA - AINT[ETWNXEIPWNTWN]
[ATTIOCTO[AJLNENEINONTO[CHMEWNKAITEPA]
[TATTOAAAIEINTWAAWKATHCANOMOOY MA]

Am unteren Rande einige Buchstaben in liegender Stellung von rechts nach links;
zu lesen nur AOUTA. — Am rechten Rande drei Buchstaben einer gréfieren Schrift.

S. 2
1Y
AONMANTECENTHCTOACOAOMWNTO[C]
TWN[ACIAOITWNOY OEICETOAMAKOA
AACO[AIAY TIOICAANEMENANY NENAY
TOY COANOCMIAAANONAETPOCETIOEN
5 TOIMCTEYONTECTWKMD : TAHOHA[N]
APWNTEKAITY NAIKWNWCTEKAL
CICTACTIAATEWNCEKPEPEWITOY CA[CIOE
NEICKAITIOENAENIKAINAPICON
KAUSPABAT TAON I AEPXOMENOY
10 IETPOY KANHCKIAEMCKIACHTIN(]
AY TN - CYNHPXONTOAEKAITONAH
[OOC]TWHNITEPIETTOAEWNIAHMPEPON
[TECAJCOENEICKAIOXAOYMENOY CYTIO
MNEY TMATWNAKAOAPTWN - OITINEC
15 [EOEPATICY ONTONTANTEC ANACTAC
[AEOAPIXIEPEYCKANIANTECOICYN
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[AY TIQOH[O]Y CAAIPECICTWDWNCAAAOY
[IKIMAWNENAHCOHCANZ[HIAOY KAIETICE
BANONTACXEIPACEINTOYCATIOCTO
20 [NJOY CKAIEOENTOAY TOYCENTHPH
[CIEVAHMOCIA - AFFE)\OCAGEWTA[I]ANY
|<TOCHNYEGT)\CG[Y]’AC]THC(l)Y[)\]A
KHCEZAT AITWONACAY[TIOYCEUIEN -
[MMOPEY ECOERKAMCTAOCHT[ECAIAAEL
25 [TEEN]T[WDIEPJCOTWAANCTIANTATA
[PHMATATHCZJWOHCTAY THCAKOY
[CANTECAGGI]CH/\OOI‘IY‘”OTONOI’
[OPONEICTONCLONIKAIEAIANCKON
[MAPAITEHOMEN]OCACOAPXICEPEY CIKAL
30 [OICYMNAY TWCYN]EKAANCCANTOCY M
[EANOMIKATTIACANTHNITEPOY CI[AN]
[T(,Ul\l'f’rl IHIAKAIATIEC[ TIEIAAMN[ELC)
S L (1€). 1 [o] metpog SABE metpog DP avay[te : mpog avavtay D 3 to
mfa o ayt]ov ito ayiov wveopa D 4 [v]ooyicastat] SABE veopioastat ge Dd
7 »apdifa cov] To mpaypa tovte @ vapite Gov WorMoaL movYpoy tovto D 8 edeulslw:
syevgon D 9 anovwy 8t : axwovoeg se D o avay[tlag SABEP avawiag D
10 n[e]owy @ Repayprpe weswy D 11 zovg afx]ov|ojvtag SABD 1. a. tuvte EP
16 [amewpidn 3¢] zu erginzen mit SABP eimev 8 D 17 metpog (?) mit SAB o
netpog DEP 17 [eime pot et : emepwrrow os et ape D 18 1oG0LTOD
vor to ywptoy versehentlich weggelassen, weil in der Antwort vorhanden. o ywptov
tocovtoy D 20 ouwvegwyri : cuvepwvraey D 21 %o @ ton wopon D
23 emegoy (Schreibf. statt -sev) [8e wlapayprpe SABEP wot emessv mapayp. D
24 mpog SABD rapa EP 26—27 xoft efeveynovteg] edadey : fiir die La des D
xat guyotsthavies sbvpyeynay war sdadoyv ist nicht Platz. 30 St te B Sz 3 SA
DEP 31—32 eyewovto [onpete xat tepata] mohhe ohne Zeugen, statt eyiveto
enpete % t. m. SABD. Uber den Sprachgebrauch im NT und das Schwanken der Hss
betreffs desselben s. BlaB-Debrunner, Gr. 8 81. Beispiele aus den Inschr. und Pap. Viereck,
Sermo Gr. XI g (= Dittenb. Syll. 226) 170 v. Chr.; ibid. XVI 50, 91, 108 und Moulton,
Class. Rev. XV (1901) 436. Vgl. P. 5010, S. 2, 13.

S. 2 (Ig). 1 mavtec ABE aravteg SDP hinter anavteg fiigen D sah aeth ev
T tepw ein ey TN oTow: ev T gtom T D sohopuytog (saho- 8) AS sohopwvoeg
BDEP 2 twv [8e] howmwy ovdeig B war ovdsig twv hotmwy D 6 ot
si¢ tag mhatetag SAB wate tag whatstag D 7—8 tovg u|c]deverg : tovg acdevelg
avtwy D 8 xhwaptwy SABD xitvav EP 10 emtovtaany SADEP emontaget B
Der Unterschied kann nur orthographisch sein, und die La B darf nicht als Argument fiir
ein Futurum im tve-Satze angesehen werden. Vgl. P. so10, S. 1, 17 11 hinter avtwy

fiigt D ein arnlhagcovio Tap amo nadng asdheveiag wg (Mg) siysy EXaOTOG UDTWY

covnpyovto d& xat to mhn[doc] nur M unter den Majuskeln und einige Minuskeln der
Ja®Klasse (s. Soden App.) statt cvvnpyeto Tisch. Betrefls des Gebrauchs eines plur.
Verbs zu sing. Subjekt schwanken die NT-lichen Majuskeln, z. B. Act 6 ,; 25 ,,.
12 meptd wokewy : mept mokewv D tepovsahnp SAB etg tep. DEP 13 vmo :
arno D 14—15 owttveg [edepanevovio armevieg @ otTveg Rat Blwyvto mavieg D
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z1 hinter dnuogter fiigt D ein xou emopsody etg exagrog etg ta ia opehos B yp

Bta yowtog (NYIKITOC! vgl. Taf. II) SAB . 3. % Bx g youtag EP tote Sta yowtog
ayyehog xw D 22 nvole (= myotfe), myordev (2 -Ee) BEP avotiog SA avewlay D
23 efoyaywy 8¢ B efoayey. te SADP xa elayay. E 30 hinter avtw figt D
syepdevees 1o mpwe zu ouv]exahesay : rat covkahssapevor D.

Wenn wir unser Handschriftenfragment den zwei Rezensionen,
e und B, deren Hauptvertreter die Hss SABC und D sind, gegen-
liberstellen, so ersehen wir ohne weiteres, dal es der ersteren zuge-
hort. Die wichtigsten Abweichungen von D sind 1, 3; 1, 7; 1, 10;
1, 20; 1, 26—27; 2, 6; 2, 11; 2, 12; 2, 13; 2, 14—15; 2, 21; 2, 30.
Am nichsten steht unsere Hs dem Kodex Vaticanus (B). Wenn dieser
allein steht (1, 30; 2, 2; 2, 23), oder zusammen mit einem oder
mehreren anderen von den iibrigen abweicht, weist unser Pergament
dieselben Laa auf, Die einzigen Abweichungen, abgesehen von
offenbaren Schreibfehlern im Pergament, sind 2, 1, wo unsere Hs mit
dem Alexandrinus (A) und, betreffs der Endung, auch mit dem
Sinaiticus (S) tibereinstimmt. Das harte Beispiel fir die Constr. ad
sensum 2, 11 ist bezeugt durch eine Majuskel und einige Minus-
keln. Das plur. Verb. 1, 31—32 ist ohne handschriftlichen Zeugen.
Die zwei letztgenannten Laa sprechen fir die urspriingliche Text-
gestaltung unserer alten Hs, weil sie am leichtesten einer gelehrten
Verbesserung ausgesetzt waren.

[Abgeschlossen den 20. April 1927,]
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