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Das Monoment, mit welehem sich die loleenden Blitter beschiiftigen, verdient
unsere  Aufmerksamkeit aus zwei Gesiehtspunkten.  In seiner urspriinglichen Gestalt
nimmt das Septizonium unter den Prachthauten. mit welehen die spiitere  Kaiserzeit
Rom  schmiickte. einen  hervorragenden Platz cin.  Als Ruine hat es dann, sobald das
wissenschaftliche und kiinstlerisehe Interesse an den baulichen Ucherresten der ewigen
Stadt wieder erwachte. ein wichtiges Object des Stadiums, ein Muster zur Nachalimung
flir die Arvchitekten der Renaissance gebildet.  Fast genau dreihundert Jahre sind ver-
flossen, =eitdem die Ruine moderner Zerstarungswat  zum Opler wefallen ist: die topo-
graphisehe und antiguarisehe Forschung hat sich seitdem vielfach mit dem Septizonium
beschiftigt. ist aber im  wesentlichen aul” dasjenige  angewicsen gewesen, was sich in
einigen Publikationen des 16. Jalrhunderts darviiber mitgetheilt findet.

In newerer Zeit ist das Septizonium namentlich von zwei Forschern eingehender
Lehandelt worden.  Canina hat im IV, Bande der Edifizj di Roma antica (T1. 266—2063)
cine Nekonstruktion versucht. welehe namentlich aul” den Angaben Serlins heruht.  Sodann
abier hat Jordan, zuerst im Bullettino dell” Tostituto 1872 (S0 1O hesonders aber in
den Prolegomena zu seiner Ausgabe der Forma Urbis Romae (1874) S 837—41 die Lisung
der einsehligigen Fragen in Angviff genommen.  Das publizierte Material findet sich lhei
ihm, wenn auch nicht lickenlos, so doch in grésserem Umfange als je vorher vereinigt,
auch unedivte Quellen sind  herangezozen.  Von o der wiederholten Bearbieitung, die in
einer der niichsten Lieferungen des 1. Bandes der , Topugraphie der Stadt Rom im
Alertum= hittte erscheinen miissen, wire vielleicht manche Ergiinzong und Beviehtigung
zu erwarten gewesen: der Tod des rastlosen und hoehverdienten Forschers hat dax un-
miiclich gemacht,

Die im TFolgenden versuchte neue Dehandlung kann nicht beanspruchen, voll-
stimdig neve Resultate zu liefern: sie kommt  vielmehr mannigfach, im Gegensatz zu
Jordans Vermutungen, aul die Aositze Canivas zurviick. Woll aber kénnen diese An-
siitze mit Ihilfe eines reichen aus der Durchsicht der bedeutendsten italienischen Samm-
lungen architektonischer Iandzeichnungen gewonnenen Materials jetzt genauer fixivt und
begriindet werden.  Die fiir die Kenntnis des Monuments wichtigsten Gesamtansichten

und Detailblitter erscheinen an dieser Sielle zum ersten Male publiziert.
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Den Ausgangspunkt fir meine Untersuchung  bildete  das rein topographische
[nteresse.  Dass im Verlaufe derselben ein (rebiet hetreten werden musste, welches
meinen Studien eigentlich fern liegt, ist in der Natur des Gegenstandes hegriindet. Wenn
nun die vorliegende  Arbeit, abgesehen von dem neuen in il beigebrachten Material,
auch fiir die Rekonstruktion des Gebiudes einen Fortselvitt hezeichnet, so ist dies vor
allem ein Verdienst des Herrn Regierungshaumeisters Gracfl, der aus jenen disparaten
Materialien durch  kritische Siehtung und sachverstiindige  Behandlung  das, wie woll
gesagt werden kann, im Wesentlichen korrekte Bild zusammengestellt hat, welches unsere
Tafelu 5 und 4 darbicten.

Fiir schiitzenswerte Beitriige zu meiner Arbeit bin ichi namentlich «den Herren
Dr. 1L Dressel in Berling Nervino Ferri in Florenz, . Gatti, Pietro Narducei,
Comm. G. B. de Rossi in Rom verpllichtet, denen ich auch an dieser Stelle den

schuldigen Dank auszusprechen nicht unterlassen will.



[.  Die Ruine des Neptizoniums im 16, Jahrhundert,

Wenn anno 1550 Jean Jacques Boissard, der Verfasser der cAnweisung in vier
Tagen Rom zu sehen=, wder ein Menschenalter spiiter Jacobus Schletzer . teutscher
Nation, der Antiquitiiten zu Row Dolmetseh® ihee Fremden vom Kolosseum durcly den
Konstantinshogen zum Thale des Cireus Maximus fiheten, so konuten sie thnen an der
Sfidwestecke dles palatinischen iigels, gegeniiber der Kirche San Gregovio, ein Monuo-
ment aus dem Altertum zeigen, das ganz verschieden war von allem, was es sonst in
Rome und Ttalien zu sehen gab. Es war cin seltsamer, thurmhoher Bau, drei Siulen-
reihen iibereinander, vou sehr luftiger und verwegener Konstruktion: die kostbaren Granit-
und Marmorsorten, welche davan verwendet waren, zeigten. dass dieser Rest von einem
Prachthau stannnte. der aueh in dev Glanzzeit der alten Stadt eine hohe Bedeutung
gohabt haben musste. Den wisshegierigen Romfahrer mochte dann wohl sein Fiihrer
belehren, diese Ruine nenne das Volk la scuola din Viegilio, ankniipfend an den Namen
des miiehtigen  alten Zauberers.  Die Antiguare aber wussten, der walre Nume  sei
Reptizonium,  Leider wiirde man dureh letzteres nicht viel kliiger, denn was das Wort
hedeute, darviiber littten auch die gelehrtesten. wie Bartolommen Marliani. dessen griind-
liche Topugraphie der Stadt Rom von allen Fachgenossen so lleixsig abgeschrichen und
s wenig eitirt wurde, und Piveo Ligorio, der Neapolitaner Avchitekt, der fiir sein stu-
pendes Werk der ,funfzig Biicher vom romischen Alterthum® immer noch vergebens
nach einem Verleger suchte, bisher nur Mutmassungen.  Die einen hielten das Geliude
fiir einen Tempel, und zwar wegen seiner himmelanstrebenden Hihe fiir ein Heiligtum
des Juppiter tonans, ader der Himmelskonigin Juno; andere rechneten es zu den Kaiser-
bauten «ex Palatin und behaupteten, es sei ein siebenstéckiger Wartturm  gewesen ;
viele fanden darin das vom Spartian erwithnte (frabmal des Kaisers Septimius Severus:
die allerkliigsten, wie Messer Vineenzo Seaumozzi, sagten, sie misshilligten alle bisher
aufeestellten  Vermutuneen, wiissten auch selbst etwas besseres: das wollten sie aber
fiic sich behalten').  So stand das Septizonium da als ein Gegenstand der Neugierde und
iles Interesses fiir das Volk wie fiir die Furscher.

3 Ansser den eitirten Autoren bicten nawentlich Bewnardinus Rueellai (hei Deeceneed, seript.
rer. Ital. I1 p. 1OOT 1) wwed der =015 erwihute Tractat des eod. Veron. 141 mancherlei hievhergehiriges.
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Aucl Papst Sixtus Vo (1935—1590% hatte an dem Monwment  sein Interesse:
freilich ein selir maerielles.  Er fand, dass die Quadern, die Marmor- und Granitsiulen
noch vortrefllich zu brauchen wiiren und liess das alte Gemiiuer cinreissen, nicht olime
bei den Rémern deswegen Tadel zu finden.  Die Werkstiicke fanden Verwendung [
cinen seiner zahlreichen Neubauten —- wir wissen nieht, fiv welehen®).

So miissen wir denn unsere Kenntniss des Geldiudes sehdplen aus dem. was die
Topographen und Architekten des IH. und 16, Jahrhunderts iiber dasselbe aufgezeiclnet
haben.  Schon das publizierte Material ist an Umfung nicht gering, lisst dagegen fiir
manche wichtige Fragen, namentlich was  die Dimensionen des Gebitwdes  betrifft, im
Stich,  Erheblich weiter fiiliren uns die Studien von Architekten des Cinquecento, welehe
in den Summilungen. namentlich der der Uffizien in Florenz, bisher =0 gut wie unbenutal.
erhalten =ind.  Die mir bekannten Zeichnungen und Stiche [fiihre ieh zuniichst chrono-
logiseh geordnet ault noch manehes wird in mir unzuginglichen Sammlungen zu finden,
auch in den von mir durchgesehenen einzelnes mir entgangen sein. — Daran schliesst
sich die Wiedergabe der Beschreibungen der Ruine ven den drei Arehitekten Serlio,

Gamueei, Scamozzi.

A Abbildungen.

1. Francesco di Giorgio Martini von Siena (39— 1502), Codex der biblioteen
militare del Duea di Genova in Turin, fol. 84: hedifitio presso o scto Ghreichoro, dicto
seete solis.  Das Original ) st mir nicht zuginglich gewesen: eine Copie der im Desity
der commissione archeologica comunale di Roma befindlichen Pause verdanke ieh Herrn
G. Gatti in Rom. Grisse der Zeichnung 20><21 em. — Vorderansieht des Gebiiudes,

welches willkiielich zu ciner dreistiickizen Halle mit mittleretn Vorbaw, ime Grondriss
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ergiingt ist.  Die Zeichnung, interessant als dilteste Abbildung ") des Monuments, ist i

dessen Restauration von geringem Werth,

% Die Demolivung fillt wahrseheinlich noeh in eins der ersten Regiernmgsjabee des Paprates:
genaneres ist it dem bis jetzt zu Gebole stelienden Material unicht auszuwmachen.  Hieriher wie diher
lie teilweise einander widersprechenden Nachrichten hetrefls des Sehicksals der Weste vulo Jordan 8, L8,

# erwiilnt, nicht herausgegehen von Promis vita di Franeeseo oli Giorgio Martini. Turin 1811,
S000 (danach Jovdan 8. 59).

Y Dieses Priudikat kimnte il streitig gemaclt werden durch eiue kleine Zeichuuny in Lor.
tiliihertis architektonischem Traktal (Flovenz. Libl. Nazionale).  Daselbst st £87. nach allerlel vimischen
Mounmenten. ein siehenstockiges Gebinde dargestellls aher so phantastiseh. duss wan zweifeln kann. ol
wirklich das S, gemeint sei.  Die Abhillung zwden ist weeen ihrer Kleiubeit fiie uns ohne Nutzen.



2. Derselbe. Zeiclmung in den Uffizien in Florenz n. 323, Grandriss der nach
stehenden Ruine (freilich mit cinigen willkiirlichen Zusiitzen), gemessen nach Florentiner
br(acei) (== . 0,5836). d(ita) und g(rani).
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Fig. L.

Aul der Riickseite drei fluchtize Versuche, den Grundriss und Aufriss des ganzen
Gebiiudes zu rekonstruiren. — Eine spitere Hand hat unter die Hauptzeichnung die Bei-
sehrilt gesetzt Septizoniun vetus, ferner an mehreren Stellen ausser wler statt der Maasse
in bracet solche in p(iedi) und d{ita) cingeschriehen?®).

3. Giuliano da Sangallo (JIHH—IDH16) cod. Barberin, 4933 1. 29°, 30, Plan
der noch stehenden Ruine: ,una parte de la pianta di sete insoli®.  Maasse sind nicht
beigeschrieben, doch ist hier wie bei zahlreichen anderen Zeichnungen desselben Codex
danchen mit der Zirkelspitze cin Maassstab punktirt, der aul den braccio Toscano als

Linheit bezogen sein muss, — Ebenda: willkiirlich restaurirter (Doppel)grundriss: ,chome

% Die Figg, 1 ul 2 sind nacl von miv angetertizten Pausen der Flaventiner  Zeichnanren
repranluziert, heabsichtizen aber namentlieh hinsichtlich der Wiedersabe der adschrift nieht die Trene
eines Faesimile,



istava la pianta intera di sette insoli® (5. u. S.22). — Ehenda: Aufriss, bezeichnet:
cquesta e la faceiata di setinsoli in Roma la quale si dice che fu la squola di Virgilio®. ")

Derselbe Codex, f. 71: ,basi delle prime colonne di sette insolit. Profil gemessen
nach bracei und minuti (s. u. Fig. 4). — Nach derselben Vorlage kopiert das Dlatt n. 1524
der Uffizien, vom Gobho da Sangallo.

4. Fra Givcondo (7 1515), Florenz Uflizien n. 1540, Profil der Niulenbasis des
unteren Stockwerkes, nebst dem Gesimse dex Unterbaus (5. Fig. 4).  Gemessen nach
plalmi) zu 12 o(neie) zu H minuti). Dass der von Fra Giocondo angewandte Palm
= 0,226 m. gewesen sei, ist Annali dell” Instituto 1884 8. 330 wahrscheinlich gemachi.

2. Antonio da Sangallo der Aeltere (140H—1H34), Florenz Ulfizien n. 1596,
Benutzt von Jordan a. a. 0., der die ecingeschriehenen Maasse seiner Rekonstruktion zu

Grunde gelegt hat, woriiber unten 8. 17 zu vergleichen.
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6. Aristotile da Sangalluo (1484—1551), Florenz Uffizien 1749: Basisprofil

gemessen nach o(neie) und m(inuti). Nach gleichem Maasse ist auf demselben Blatte

") Diese Zeichnungen sind von Jordan 8, 3 nicht ganz correet eitirt.



gezeichnet ein Profil: ,la base dell’ archio di S. Maria Nova, cioe I'archo di Tito'. Die
Vergleichung des letzteren mit Rossini (archi trionfali tav. VII) ergiebt, dass die zu
Grunde gelegte Einheit cin Fuss von 0,35 m, geteilt in 12 once und ¥ minuti ist.

7. Antonio Dosio, Flovenz Uffizien 2524, 2525, Die Originalblitter messen
22><29 resp. 18><24 em ™). Die zweite Zeichnung ist auf unserer Tafel 1T reproduziert.
Die erste weicht von ibr nur in unerheblichen Details, wie der Behandlung des land-
schaftlichen Hintergrundes ab. Nach einer dieser beiden Zeichnungen ist die gering-
wertige Vedute in 1. B. de Cavaleriis, Urbis Romae aedificiorum reliquiae, TI. 24 ge-
macht: die Maassverhiiltnisse der Stockwerke sind auf derselben uncorrect wieder-
gegeben, die in der Nihe liegenden Gebiiude ganz weggelassen. — Dass auch der kleine
Holzsehnitt in Gamuceis Antichita di Roma (Rom 1565 u. ce. f. 83) mit dieser Zeichnung
bedeutende Aehnlichkeit habe, wird jedem Vergleicher auflallen. Rolche Ueberein-
stimmungen der Gamucci’schen Hlustrationen mit den Florentiner Zeichnungen des Dosio
(Uff. 2602—2583) begegnen iibrigens ifter.

8. Von cinem unbekannten Architekten des 16. Jahrhunderts®) stammt die
schone Zeichnung Florenz Uffizien n. 1774, welche unsere Talel 1 wiedergiebt. (rosse
des Originalblattes 28><42 em. Die Riickseite halb eingenommen von einer Vedute des
Tiber bei Ponte rotto, links Janikulum, rechts Stiick des jenseitigen Ufers.

9. Der Stich in Antonio Lafreri’s speculum Romanae magnificentiae, 1546
(auch 1582 mit Cl. Duchettis Adresse) giebt das Septizonium von vorn, mit der Inschrift
(s. 8. 10 Fig. 3). An Grosse allen iibrigen Abbildungen iiberlegen steht er den Zeichnungen
sub 7) und 8) — und damit auch zum Teil Gamucei’s Vedute — an (enanigkeit ent-
schieden nach; man vgl. z. B. die unmigliche Darstellung der Kassettendecke des dritten
Stockwerkes.  Auch die Hohenverhiltnisse scheinen nicht correct wiedergegeben zu sein.

10. Sebastiano Serlio, libro terzo de le antiquita (f. 82 der Ausgabe von 1551)
giebt einen Grundriss der Ruine, das System der drei Siiulenballen, sowie Profile der
Gesimse des Unterbaus und der drei Stockwerke. Als Maass angewandt ist ein piede
moderno, welcher nach der f. DO gegebenen Figur = 0,34 m ist. Diese namentlich wegen
ilres gesicherten Maassstabes wichtigen Zeichnungen sind von Canina (dagegen nicht von
Jordan) benutzt.

11. Ein Codex des Berliner Kuplferstichkabinets, friiher der Sammlung Destailleur
angehorig (bezeichnet 1) 134), enthiilt unter zahlreichen grisstenteils von einem franzisi-
schen Architekten des 16, Jahrhunderts herriihrenden Studien nach rdmischen Monumenten

) Auf der Rickseite des Plattes 2524 hefindet sich cine Copie der Inschvift des C. Plinius
Abaxecantus im Garten des PPalazzo Colonna. C. ). L. VI, 24202,

® Ferri Disegni di Architettura 8. 192 schireibt sie zweifelmd dem Tlosio zu, was mir wenig
wahrseheinlich ist,

Winckelmanns-Programm 1886, 2
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auch auf (. 8’ das Profil eines Stylobaten mit der Bezcichnung .Septisonio’.  Dancben
cine unbezeichnete Skizze, die wns viclleicht iiber eine interessante koustruktive Eigen-
timlichkeit den einzigen Aufschluss giebt. Beide Zeichnungen sind sehr (lichtig ent-
worfen und vom Zeichner selbst wieder durchgestrichen. Das angewandte Maass ist
walirscheinlich der (ranzdsische Fuss = 0320 m. S. unten 8. 20, Fig. 6. 7.

12. Etienne Dupérac, vestigi dell’ antichita di Roma (1575) TI. 13, . unten
8. 30, Fig. 10.

Die Zeichnungen Andrea Palladios im Besitze des llerzogs v. Devonshire habe
ich, da dic von Canina edifizj 1 S. 5 erwilnte Verzsichnung oder Publikation derselben
(in den Sehriften des Royal Jnstitut of British Architects, Jhr. 18457) von Donaldson
mir nicht zugiinglich gewesen ist. cben so wenig benutzen kénnen wie Jordan. — Fiir
dic architektonische Rekonstruktion ven geringem Wert sind die (von Jordan 8. 39 genau
verzeichneten) Veduten des Mier. Kock (1551), nachgestochen (im umgekehrten Sinn)
von Gio. Batt. Pittoni (su Scamozzis discorsi sopra le antichita i Roma, Venedig 1533),
da sic in kleinem Maassstabe and von willkiilichen Verdnderungen nicht frei sind.”)

B. Beschreibungen.

1. Schastiano Serlio, libro de le antiquita (. 82’: Grossc Werke, und in ver-
schicdenen Formen, bauten die Rémer: von denen man wegen ihees ruinenhalten Zastandes
nicht begreifen kann, zu welchem Zwecke sie dienten; and vorziiglich gilt das von diesem
Gebiude, welches man die sette zone des Severus nennt.  Von dem Gebiude sieht man
noch cine Ecke anfrecht, sie hat drei Stockwerke und ist ganz von korinthischer Bauart:
aber man begreift, dass s gebaut ist aus den von anderen Gebiiuden genommenen Werk-
stiicken, weil daran kanellirte und glatte Siiulen sind; und gleichfalls die Kapitelle und
andere Stiicke, welche nicht alle von einer Manier sind. Dic she dicses Giebindes habe
ich nicht ausgemessen, wohl aber den Grundriss, und die Dimensionen des Details (?):

und soviel ich sehe nelmen die Stockwerke nach oben um ein Viertel ab, wie es Vitruv

% Dem was sonst noch nawentlich von Grundrissen in gleichzeitigen topographischen Bachern
zn finden ist, hat Jordan mit Rech( eine nur sekundire Bedewtung zugesprochen. lch erwihne noch,
dass die beiden von Ferri, Indice geografico ed analitico dei disegni di archifettura cet. {Florenz 1885)
S. 191 verzeichneten Blitler UM 1014 und 1124 des jingeren Anfonio da Sangalle far nnseven Zweck
ohne Werth sind. Das erste enthilt zwei llichtige Bntwirfe lir eine Strassendckoration mit Trinmph-
hogen, bei ,porta 8. Bastiano* und ,per la volta della strada presso a sette soli‘; man michte an
eine Gelegenheit wie den Einzug Karls V. (1336) denken, der ja auf dieser Strasse erfolgte, Aul dem
zweiten Blatle (1(24) findet sich wnter mancherlei Skizzen ur die Rekoustruktion des Mausoleums von
Ilalikarnass (nach der Plinianischen Beschreibung), mif welcher Sangallo sich viel abgegeben hat, aucl
ein panz flGchtiger Grundriss des Septizonium, olhne 3aasse, mit der Deischriflt .Settisolia, wa sono
tre ovdini'. — Das Gleiche gilt von der kleinen Grundvivsskizze des Baldassarve Pervzzi cod. Sen.
8, IV, T 32. :

HY
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bei den Theatern angicht (folgen die anten benutzten Detailmaasse [iir Dimensionen der
Maver und Siulen). In diesem Gicbiude sieht man keinerlei Wohnriume, auch keine
Spur von Treppen zum Iinaufsteigen: aber man begreift woll, dass ex in grisserer
Ausdehnung sich fortsetzte, wo denn an ciner anderen Stelle Treppen und Wolnungen sein
konnten.  Und in Wahrheit muss dieses Gebitude vollstindig sich mrossartig prisentivt
haben. wegen der grossen Zahl der Siulen, dic darvan waren, und der =chr reichen Ver-
zierungen“'").

2. Bernardino Gamucei, Antichita della citta di Roma, . 82 der Ausgabe von
(DS sagt nach einigen Bemerkungen diber das Gebiiude im Allgemeinen und Angabe
der Stellen aux der Vita Severi:  ;Woler sodann der Name Septizonium kommi, das
hiitte ich gern gesehen, wenn es cinmal genauer untersucht worden wiire; denn ich
kann mich nicht der Meinung derjenigen anschliessen, welche sagen, dass ¢x 20 henanng
worden sei von den sieben Siulenreihen, die ey, eine iiber der anderen, hatte, weil es
mir unmdéglich seheint, dass das Gebiude in dieser Weise hitte stehen kimnen, in An-
betracht der vielen Unzutriglichkeiten, die in seiner Structur entstchen konnten, wic
man mit Leichtigkeit denen darthun kénnte, die von der Baukunst elwas verstehen;
und unter den vielen Bedenken, die man hierbei haben muss, scheint mir auch folgendes
cins: wenn die besagten sichen Siulenreihen, angefangen von der ersten Grisse, bis zur
letaten in demselben Verhiiltnis wie die erster (ivgsxe vu den anderen, hitten abnehmen
sollen, =0 wire es gekommen, dass dic letzten in solcher 1she so klein avsgefallen wiren,
dass man sie von der LErde gar nicht hiittte sehen kénnen: wodurch sie sjegliche Siulen-
Art verloren hiitten.  Und ausserdem habe ich bei mir iiberlegt, dass ex Septizonium
genannt sein michte von den sichen Steinbiindern, welche man von der Riickseite sielht,
die das besagte Gebiiude zusammenhiclten . . . . . . . Da es aber aus den Werkstiicken,
die von anderen Gebituden genommen sind, gebaut ist, 20 xehen wir ex heute nmit Siulen
von verschicdenen Steinarten, von Granit und Porphyr, kanellirt und unkanellive: und
obwohl xie alle von verschiedenem Matevial sind, sind sie doch dessenungeachtet alle
von kotinthischer Ordoung . . . . . . .. Holtentlich bleibt das Gebiude noch lange

19y Ciran cose, et i diverse Torme facevano i Romani: da le quali per le ruine loro non si
pue comprendere a che cosa clle servigsero, ¢ massimamente questo presente edificio, il ¢uale &i adimanda
le sette zone i Severo . de I'edificio se ne vede anchora un’ angolo in piede, et ¢ di 1re ordini tnflo
di opera Corinthia: wa si comprende ch” ei fusse fatto di spoglic di altvi edificij, percioché ¢i sono de
le colonne canellate ¢ de le schictte, et ancho i eapitelli, et altve opere, ¢he non xome tutte di vma
maniera. Le allezze di (questo edificto io non le mixurai, ma la pianta si bene, ¢ le grossezze de le
case (cose?): ¢ per quanto {o comprendo gli ordini diminuiseono la (uarta parte Pun xopra Valive, come
dice Vitruvio ne i theatri . . . . . . I (uesto cdificio non si vede habitatione aleuna, ne ancho vestigio
i seale per salire ad alfor na ben si comprende che continuava in maggior grandezza. dove in altro lnogo
ci potevano esscre scale, et habitationi, e veramende questo edilicio integro devea havere presentia grande
per il gran numero de le colonne, che vi erano, e per iricchissimi ornamenti.



Zeit bestehen vielmehr dureh die Schriftsteller, indem sie die Form seines Ausschens
uns zuriicklassen, als durch seine eigene Ilaltbarkeit, indem es niimlich schon den Ein-
sturz droht, da es von seinen iibrigen Bauteilen durch das Alter getrennt ist'’).

5. Vincenzo Scamozzi, discorsi sopra Pantichita di Roma (1582), zu Tf. 24,
setzt zuniichst auseinander, dass dasx Gebiinde das mit Trophiien geschmiickte Grab des
Severus und seiner Nachfolger gewesen sei. ,Viele wollen®, filrt er fort, ,dass dies
Giehiinde aus sieben Stockwerken bestanden habe, eins dber dem anderen; indem es
diesen scheint, dass es sich so zu der Etymologic des Namens Septizonium schickt;
andere von sieben Strassen, andere von sieben Stockwerken oder Decken, die man daran
ziihlte, und andere von sichen Bindungen an der Hinterseite, und andere sind noch anderer
Meinung: aber sie geben keinen sicheren Grund dafiir an.  Ich kinnte eine andere Ety-
mologie angeben, die sehr wahrscheinlich ist, aber weil es mir nicht gefillt, Vermutungen
zu verfolgen, werde ich sie fiic mich behalten, und scharfsinnigeren Geistern iiberlassen
zu heurteilen, ob die diesem Gebiiude gegebenen Etymologien richtig sind, oder nicht.
Was seine [ihe betrifit, so habe icly so sehr ich mich bemiiht habe es genau zu er-
fahren, doch wirklich nicht finden kinnen, dass es hoher gewesen sein sollte als der
Rest, den man heute sieht; wenn wir nicht annehmen wollen, dass ganz oben iiber einem
auch nach innen zu bearbeiteten Baugliede Statuen als Schmuck in der Axe der Siulen
gestanden hiitten.  Wir haben es sorgliltiz angesehen, vom DPiedestal unten an, durch
alle seine Teile, bis oben hin, wax fast eine zu grosse Verwegenheit war, so hoch hinauf-
zusteigen, und haben gefunden, dass weder aus architektonischen Griinden und Briuchen,
noch nach Beispiel alter Denkmiiler, jemals mehr Stockwerke hiitten sein kinnen, als
wir jetzt sehen. Der Grund ist, dass die Mauern, welche grosstenteils aus Peperin sind,

") Dwde poi sia natn questo nome i Settizonio, harei ben io caro che fosse stato considerato
pitt minutamente, perche non mi posso accommodare alla opinione di yuelli, che dicons che egli fu cosi
detto da sette ordini di colonne, che haveva. I'uno sopra Ialtro, perche mi pare che non possa stare che
questa fabrica in tal modo stesse, cousiderati mwolti disordini che nel componimento sno potevane nascere,
sicome con ogni agevolezza si potrebhie mostrare a coloro, che di architettura hanno qualehe intendi-
mento: et fra le wolte considerationi, che si debbono in cio havere, mi pare che questa sia una, che se
i detti sette ordini i colonne, cominciando dalla prima grandezza, se hauessero havuto a diminuire
fin all” ultimo con «uella proportione, che hanno fatto quelle del primo grado con le altre; sarebbe
accaduto che le ultime sarebbono state in quella altezza tanto piccole, che da terra non si sarebbono
potuto vedere; che havrebhono perduto ogni ordine di colonna.  Et perd sopra questo ho considerato fra
me stesso, che egli fosse domandato Settizonio da sette legature di pietre, che vi si veggono dalla parte
di dietro, che stringevano insieme il defto edificio . . . . . . Ma per essere stato rifatto delle spoglie (i
altri diversi edificij: lo veggiamo hoggdi con colonne di diverse pietre, di granito et di porfido, striate
et senza strie; et ancorache fra lore sieno i diversa materia futte; non per yuesto sono di ordine
Corinthio . . . . . Spero che questa fabriea sia per rvimanere gran tempo in piedi piu tosto per la
memoria de gli serittori, i quali lassano la forma del sue ritratto, che per il conservamento proprio,
atteso che ella minaccia ruina, essendo da gli altri suoi membyi disunita per Pantichita.



in dieser grossen Héhe so sehr an Dicke abgenommen haben, dass sic kaum noch ein
Bauwerk dieser Art haben halten kinnen: indem alle Architrave, welche die Inter-
columnien decken, ohne Verzapfung von den Siulen aus direkt in die Wand gelegt sind.
Alle diese Ursachen haben es weit iiber die Ililfte verfallen lassen, und so gross ist die
Schwiiche der oberen Siulen und ihrer Ornamente. dass es nicht wenig sagen will, sich
auf solche Héhe zu verlassen.  Die oberen Intercolumnien sind von sehr schlechten Ver-
hilltnissen, da die Siulen wenig hiher sind als die Breite des Zwischenraums betrigt.
etwas das sehr hiisslich aussieht, und infolge dessen ist nicht daran zu denken. dass sie
noch in gleicher Einteilung o weiter fortgingen. Was fiir Ordnungen hiitte man auch.
ausser der kompositen, oben dariiber hinzufiigen kinnen, wenn das erste, zweite und
dritte Siulenstockwerk korinthischer Ordnung ist?  Alle Siulen sind von den schinsten
Granit- und Marmorarten, teils weiss, teils bunt.  Unter letateren sind die oberen von
wunderbarer Schinheit. Die Gesimse haben keine Censolen, wie an seinem (des Severus)
Bogen. und wenig skulpirte Arbeit ist am Rest dieses (iebiudes. Die Deckplatten
sind, wie die Siulen und Gesimse, von Marmor, und iiberdecken den ganzen guadrati-
schen Raum je eines Intercolumniums: sie sind eingeteilt in Felder mit sehon und ver-
schieden skulpirten Rosetten. Die oberen decken fast die ganze Dicke der Mauer, welche
ohne Zweifel, wenn sie noch héher gegangen wiire, alles zerdriickt und gebrochen hiitte,
Die Riickseite war mit einer anderen Mauer geschlossen, so dass ein wenig Zwischen-
raum zwischen beiden blieh. um im Inneren durchgehen zu kinnen: so dass gar nicht
daran zu denken ist, dass Stockwerke oder etwas ihnliches ihm verdientermaassen den

Namen hiitten geben kinnen, ausser den vielen anderen Grinden die wir genannt haben®'?).

1%y Molti vogliono che tale edificie fusse di sette ordini di colonune, 'uno sopra Ualtro; parendo
a questi, che si confucesse bene all” ctimologia el nome i Settizonio, altri da sette strade, aleuni da
sette palchi. o solari, che se le annoveravano. et altri da sette cinte nella parte di dietro. et altri i
altro pareve: ma non vendono certa vagione di questo. To potrei darli wn’ altra etimologia assai verisi-
mile, ma perche non mi piace seguire le congietture, la terrd appresso «li me, et lassero giwlicare o pit
acuti ingegni. se I'etimologic Jate 4 questa fabrica somo vere, o md . . . . . . . In quanto all’
altezza sua. per molto ch’io habbia volute cwiosamente sapere, non ho potuto veramente trovare che
egli fusse pin alto i quello choggidi ~i vede: se non volessimo. che nella sommiti, sopra un finimento
lavorato anco di dentro via, vi fussero statue per ornamento, al dritto J'ogni colonna. Noi Thabbiamo
visto diligentemente al piedestalle & hasso, ¢ per ogni parte sine alla sommita, lTa qual cosa fi quasi
troppo temeriti salire tanto alto, ne habbiame trovate. che per ragione ne osservanza larchitettura,
ne per esempio delle cose antiche, e’potesse essere pin di t1a’ ordini, come hoggidi il vediamo. La
ragione e perche le mura, le quali sono per lo pin di peperini, in quella tanta altezza, sono tanto
diminuite di grossezza, che tanpeco hanno potuto regwere quella forma i fabrica: per esser tutti gli
architravi, ehe riquadrano gli intereolunnij, senza incatenamenti, appoggiati al dritto delle colonne
semplicemente al pariete. Ogni una i queste cause I'hanno lasciato rovinare assai pin della weth e
tanto e la debolezza delle superiori colonne e de suoi ornamenti che non fu poco fidarsi i quella
altezza gli intercolunnij superiori sono assai sproportionati, per esser le colonue, poco piu lunghe della
larghezza del vano, il che e molto da schifwrsi, et pereid non ¢ da pensare che andassero procedendo
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Anhangsweise mag noch der das Septizoninum betveflende Abschnitt aus cinem
unpublizierten, in dem cod. 441 der Biblioteca capitolare zn Verona enthaltenen, um
1610 verfassten Tractat iiber romische Ruainen (olgen'®).  Die kiirzeren Notizen aus

Marliani Fabriciuz u. s. w. werden gehorigen Ortes angefiihrt werden.

Fiir die Rekonstruktion des Aufrisses dex Gebiiudes kommen in erster Linie in
Betracht die Zeichnungen Dosios, die Florentiner Zeichnung 1774, die Stiche Lafreris
und Duperaes, endlich die Angaben Serlios.  Unter diesen macht wiederum die Zeich-
nung Doslos n. 2025 (IT. 1) am meisten den Eindrack einer vor dem Monument selbst
von sachkundiger Hand gezeichneten, die Verhiltnisse der einzelnen Teile getren wieder-
gehenden Skizze. Die aol Tal. ITT versuchte Darstellung des Systems der drei Siock-
werke schliesst sich daher im wesentlichen an sie an.

Die zuverlissigsten Abbildungen (Doxio, Lafreri; Duperae, Flor. 1774) geben dem
Gebinde zwei hihere Untergeschosse und dariiber ein nicdriges Halbgesehoss.  Dagegen
behauptet Serlio, dass die [lohe der Sdulen nach oben zu uwm je ein Viertel abnehme,
s wie es Vitruv fiiv die Theater vorschreibe. Bei der Uehereinztimmung jener anderen
Quellen scheint uns diese Ammalme aus der Vitrovianischen Regel abgeleitet, daher fiir
unzere Rekonstruktion ohne Gewihr zu sein.

pin ollre con um lale compartimento . quali ordini, olre il composilo, harebbono potuto aggingnere di
=opra, se il primo, secondo, ¢ terzo colonnato ¢ d’ordine Uoriuthio? tutte Je colonne sono di bellissimi
granniti, el marmi, parte bianchi, et parte misti, i queste sono le superiori di wmaravigliosa bellezza.
l.e cornici mon hanno modieni, come al suo arco. et pochi intaglio sono nel rveslo di questa opera.
| sopalehi o piani sono (come Je coloune, et le earnici) «li mavmo el coprono tatta la yoadratora dogn’
intereslunnio; sono compartili con rosoni, bene ¢ variamente intagliati. [ superiori coprono quasi tutta
la grossezza della wnra, Ta quale senza dubbio aleiata che fusse harebbe spezzato, et franto ogni cosa .
la parte di dictro era chinsa da un® altra mura lasciando un poeo di slrada fra Puna a Taltra per
transitare interiormente: di mody ehe von ¢ da pensare che i palehi, ne simil cosa le potesse dare
nowe meritevole olive tante ragioni che noi habbiamo detlo.

1% Dergelbe ist dherschrichen: Discorxo ¢ conlerenza Ira Palanio Tiramo et Adalgo sopra alenne
coxe curiose che s'osservano fiz I'zlive reliyuie di faliriche et altve cose antiche di Roma (7 BIL). Es
heisst darin: ma ¢i manca havere rvelatione del Settizonio, o quale come a pill provetto d’etit tocea al
Sr. Palanio che ha hauto tempo ’osservarlo mentre cra tn piedi Pultimo frammento, del quale noi altri
non havemmo memoria. PAL. A tempi nostri §°¢ veduto un frammento di fabriva inzigne, che porgeva
occaxione i meraviglia, che si diceva il sellizonin, il quale fu rovinato nel pontificato di Papa Sisto YV,
e non si s il perche, salvo se fusse per disegno i mwatori et architetti d'ntilitarsi del ritraito di
quelle rovine, penxi¢r basso ¢ deleslabile rispetto al danno. Questo frammento ¢ per il nome e per
quanto ne serivono gli autori ¢i dimostrava e¢he la fabriea mella sua pevfettione era di sette ordini o sia
piani 'uno sopra Ialtro di varie sorte i pietra cioe di porfido rosxo e biawueco, i grauilo rosso ¢ bigio,
di marmo pavonazzo e di bigio ¢ (i biauco, delle qnali tatte viddi che erano le colonne delle tre ordini
che restavano in piede i detto frammento. Leber das Material der Sdulen xpricht kein andever Aulor
so ausfihrlich.  Es folgen ziemlich lauge, Tir vus unvilze Aoscinandersetzongen ilber Namen uud Be-
stimmung des Gebindes. Ausdricklich hervorgehahen wivd, dass von vielen Seilen, namentlich von Archi-
tekten, die Moglichkeit, als konue dass Giebinde sichen Stuckwerke gehabt haben, cntschieden bestyitten sei.
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Um die Maasse des Baues zu bestimmen geniigen jedoch die perspektivischen
Zeichnungen nicht.  Hier treten die Detailblitter des Fra Giocendo (Uff. 1540), Giuliano
da Sangallo (cod. Barh.), Aristotile da Sangallo (Cff. 1749) hinzu, welche die Profile der
Sdulenbasen des Unterstockwerks geben.  Fig. 4 zeigt dieselben, nach metrischem Maasse
aufgetragen, mit Beifligung der Oviginalmaasse. Ex ergiebt sich dabei eine im ganzen
hefriedigende Uebereinstimmung '*).  Die Hauptdimensionen tabellariseh  zusammenge-
stellt, sind

(riul. da Sanc|  Arist. da Sang. Vra Gioe.
win. m. 0. 1. . - 0. .
Hahe der Plinthe 11 = 0,107 3.1 407 = (0,094} —b.— = 0113
Unterer Torus 8= 0,083 3.1 = 0,088 | —. 4.2 = 0,083
Oherer Torus GL = 0062 | 2.3 = 0,066 —2.1 = 0,414
(iesamthilie 16 = 0447
jreite der Plinthe In8 = 1042
Giesamtes Profil 21 = (.M —. 113 = 0,218

Ueber die Axweiten der Siiulen haben wir Angaben bei vier Autoren, Francesco
di Giorgio, Giuliano da Sangallo (Barh.), Fra Giocondo und Serlio'®). Fig. 5
giebt eine schematische Zusammenstellung derselben, nebst Maassen in Metern. Die in
Klammern stehenden Ziffern sind nicht direkt durch Umrechnung eingeschiiebener Maasse
gewonnen, sondern aus solchen abgeleitet.

Wir haben danach fiir die Rekonstruktion die Axweite der Siulen angesetzt auf
3m. (ein Maass, welches sich von 10 altrém. Fuss = 2,95 m. nur wenig entfernt).

Der untere Siulendurchmesser lisst sich annelimen = 0,90 m. Die Diflerenzen
in den Messungen konnten zum Teil erklirt werden dadurch, dass die verschiedenen

4y Im Linzelnen ist zu bemerken: a) dem Riemchen unter dem oberen Torus schreibt Giuliano
da Sangallo Barb, das Maags 3% win. bei.  Das ist sowolhl an sich unwabrscheinlich, als auch mit der
Angabe der Gesamthihe (46 min.) nicht im Einklang. Gobbo da Sangallo, der fiir sein Profil Flor, 1324
sicher dieselbe Vorlage, viclleicht die Originalskizze Giulianos, hatte, oiebt 12 min., wodurel sich die
Sehwierigheiten heben. Fiir die Seitenlinge der Plinthe giebt Gobbo br, 2 m. 8: sonst stimmen beide
Messungen bis ins Kleinste wmiteinander iberein. — b) Die Angabe Fra Giocondos, der obere Torus habe
nur 0.2 m. | = m. 0414 Hohe gehabt, ist an sich nicht wahrscheinlich nnd erheblich abweichend von den
Maassen der Sangallo. Will man nicht cinen Mess- oder Sehreibfeller bei thm vermuten, so muss man
annehmen, dass die Basen untercinander stmk verschieden gewesen seien.

19 Aut welche Einheit die Ziffera bei Antonio da Sangallo Ul. 1599 (Fig. 2) zu bezielien sind,
kaun ich nicht sagen. Das Zeichen zu Anfang ist, wie Beispiele aus derselben Serie von Zeichnungen beweisen,
sicher die Abktirzung fiir braccio Fiorentino (= m. 0.585). Damit stimmt aber weder die Unterteilung
noch die Vergleichung der sicheren Maasse der tbrigen Autoren. Mit Jordan 8. 41 an den Vicentiner
Fuss zu denken ist keinesfalls statthaft. Dass die ganze Serie U, 1584— 1605 dureh starke Schreibfehler

entstellt ist, scheint mir sicher,

Winckelmanns-Programm 1886, 3
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|
il FR. » GIORGIO.

| GIVLIANO pa SANGALLO

Fig. 5.
Schilte in ithren Dimensionen von einander abwichen: jedenfalls muss die von Serlio
mit 0,76 m. gemesseno Siule von den dibrigen verschieden gewesen scin'®),

Die lihe der Siulen des Unterstockwerks haben wir, nach Analogie gleichzeitizer
Banwerke, aul rot. 9 antere Darchmesser == m. 340 angesetzt. Die Ilihen des mittleren
und oberen Stockwerkes miissen, wie erwihnt, aus den perspektivischen Zeichnungen
abgeleitet werden.  In Betracht zu zichen ist noch Scamozzi’s Augabe, die Siulen des

16y Die Angabe des (obbo Ufl. 1524: Plinthenkinge = wm. 1,24, (iesamiprofl = m. 0,21, wirde
anf cinen Siulendurchmesser von 0,82 m. fahren.
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obersten Stockwerks wiiren nicht viel haher gewesen. als der Raum zwischen ilinen breit:
was zu unserer Rekonstruktion Tf 1T stimmt.

Die Baufilligkeit der Ruine hat die Forscher verhindert, wie von den Siulen
der oberen Stockwerke, so auch von den simtlichen Gesimsen Maasse zu nehmen. In
unserer Rekonstruktion haben wir uns im wesentlichen an die von Antonio da San-
gallo Ufl. 1599 gegebenen Profile angeschlossen: niehstdem scheint Serlio am zuver-
lissigsten zu sein, dem wir insbesondere fiir das von Sangallo nicht gezeichnete Gesims

des obersten (ieschosses gefolgt sind.
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Fiir den Stylobaten des Gebiudes lassen uns die
Zeichnungen im Stich: derselbe war zum grosseren Teile
mit Erde bedeckt
und eine Blossle-

Pt gung zum Zweck
Voo e der Aufnahme
\ l‘ﬁ ! /p}’rf‘l (03719 scheint zu keiner

\ ;
| '\] \ ,.'\ Z@-.l{ erfulgt  zu
"\1 \ o 3 sein. Zwar giebt
\ die in1'ig. 6 repro-
\ ] j‘ duzierte Skizze
./’"i";}(:. e e des Berliner Ku-
/'/ | gj"\_; | pferstichkabinets
f 14| ¥ PR einen Stylobat,
,-"’.:" ] "I-' ] I/ doch haben wir

[V bei der Unsicher-
heit seiner Auto-

Fig. 6. ritit und der auf-
fallenden Kleinheit seiner Maasse diese Zeichnung unserer
Rekonstruktion nicht zu Grande legen wollen, vielmehr die
Hihe rein den iibrigen Verhitltnissen des Monuments, mit
Beriicksichtigung namentlich der uns bekannten Dimen-
sionen des oberen Gesimses (vgl. die Zeichnung des Fra
Der

anl Tf Il gezeichnete Stylobat entspricht insofern der

Giocondo oben Fig. 4) entsprechend ') construirt.

Berliner Skizze, als die Hohe der Stule doppelt so gross
angenommen ist als die des darunterliegenden Sockels,

Dagegen ist von Wichtigkeit die nebenstehend re-
produzierte (Fig. 7) Zeichnung, welche oftenbar die beiden
Innenmauvern der Ruine, von hinten geschen, mit den von
Marliani Gamucei und Scamozzi erwilmten sette lega-
ture di pietre darstellt. Bei ihrer bedeutenden Hdhe bedurften

) Auffallend, ja unwdéglich, ist das fir die Ausladung der
Platte von Fra Giocondo notirte Mass 0. 4 = w. 0,077 {die Richtig-
keit der Lesung wird mir avsdriicklich von Iin. Ferri bestitigt),
Fine sichere Verbesserung dieses Feblers ist nicht wéglich, in der
Fig. 4 gegebenen Skizze haben wir vermutungsweise 0. 11=m 0,212
angenommen,
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diese in ca. 14w, Abstand sich erhobenden Mauern ciner Verbindung untereinander,
welclie dureh Steing von etwa 70 cm. Stirke hergestellt war, die in ungleichen Ab-
stinden, 3,5—48 m vun einander, von einer Mauer zar andercn Dbanden. Aot der
anonymen Zeichnung scheint als uonterstes Stockwerk  daxjenige betrachter werden zu
miissen, zu welchem die meisten und genausten Maasse verzeichnet sind, wozu anch
die Richtung der Schrift stimmt.  Die Zahl der Steinlagen (41) stimmt  ziemlich mit
Dosio und Duperac. Bei Anmalime ciner dorchschnittlichen Hohe von 2% Fuss fiir
jede Lage crhalten wir 853 Fuss = 280 m fiir die Gesamthghe dex Gebitudes.  Auch
dies stimmt anbdhernd mit der von uns aus andern Combinationen ermittelten Hohe
(= Tf. D). LEine genaue Controle ist schon desshalb unthunlich, weil wir nieht wissen,
ob die von Doxio gezeichneto unterste Steinlage identisch war it der untersten auf der
Riickseite <ichtbaren'™).

[1. Die ursprimgliche Gestalt des Neptizoninms.

Das wichtigste Dokument fiv den Grondriss des Septizonivms ist das  bei-
stehend nach Jordans Auosgabe') reproduzierte Fragment des antiken, urspringlich
der Riickwand dex templum Sacrac Urbis angehefteten Marmorplanes der Stadt Rom.

Fig. 8.

By Marliani topogr. (1544) . 83: inter columnas quae a (ribus laceribus elliciunt veluti por-
icuin, est bireve aedificinm ex saxe quadrato, ab imo ad summum. lhioe divisum in septen veluti solaria
efiam nmune videwus, quibus moles ipsa connexa firmior efticitur.

"y Tal. VI, Fig. 38a-—-h. Kin mir vorliegender Abklatseh des Originals hestiitigt die Cowvect-
heit der Jordanschen Publikation.
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Aul demselben ist. wie Canina scharfsinnig erkannt hat. das Siidende des (ivcus Maximus
und nehen ihnr ein ‘Teil dex Septizoniums verzeichnet.

Demnach bestand das Gebiude aus drei fast hialbkreisformigen Nixchen, und war
recht= und links durch vorspringende Fliigel abgeschlossen (deren  Gstliclier noch im
16. Jahrhundert erhalten waur).  Die Front war mit ciner vorgeleglen Siulenhalle dekorirt.
in der mittleren Nische stand cine Kolossalstatue *).

Mit diesem einzigen Grundrisse des ganzen Gebiudes die im (6. Jahrhundert
aulgenommencn Geundrisse der Ruine vergleichend, stossen wir aul mehefache Differenzen.
Eine der wichtigsten, die den riickwitrtigen Abschluss des Gebiiudes belrifly, ist zu
Gunsten des antiken Planes zu entxcheiden.  Die diusseren Siiulenhallen der Fligelbauten
werden (ast aul =iimtlichen Plinen des (6. Jahrhonderts (5. 0. Fig. T, derner die Pliine
bei Giuliano du Sangalle cod. Barb., Serlio, Marliami und die massenhaften daraus abge-
leiteten) bis zur hinteren Licke dex Gebiudes gefiilinl, so dass in der scitlichen Reilie
vier Siulen stehen.  Dagegen zeigt der antike Plan als riickwirtigen Abxehluss cinen
pleilerartigen Mauervorsprung, so dass nor Platz fiir drei Saulen verbleibt.  Dass der
antike Plan Reeht hat, resultict ans dem Zeugnis eines guverlissigen Beohachters, dex
Georg Fabricius.  Derselbe giebt in sciner Roma (1550) p. 175 ausdriicklich an, im unteren
Stockwerk stinden noch acht Siulen. Demnach kénnen Giunliano da Sangallo, Serlio
u. 5. w. die neunte, nimlich die hinterste der iiusseren Reilie, welche xie aul ibhren Grund-
rixseh eintragen, nicht gesehen, sondern nur erginzt und zwar falseh ergéinzt haben.  Der
Plan Antonio da Sangallos UN. 1599 (oben Fig. 2) hiilt sich von diesem Fehler frei. —
Dies Sachverhdltnix ist auflallenderweise sowohl von Canina, als auch von Laspeyres,
von dem der rekonstruirte Grundriss bei Jordan ¥, U. R. Tai. XXXVI, 3 stammt, ver-
kamnt worden: unsere Rekovstruktion, deren Richtigkeit aus architektonischen Griinden
cinleuchtend ixi, wird aux Taf. TV ersichtlich *).

t Zwar ist das Stick des Marmorplans gerwde fir dus Septigonivm wnvollstandig, aber es
kanu kein Zweifel sein, dass die Ninche wit der Lasix chen die miftlere war.  Vgl. namentlich wax iiber
die Linge des Gebindes und die Stellung der Ruine nuten hemerkt jst.

Canina har xich. trotzdem er das Fragment der Forma kanmte. von den tralaticischien 1er-
tiimern  der bis dahin allein masspebenden Grnudrisse der Sangalle, Marliani ede, nieht Joszagen kénnen.
Ueher diese falschen Erginzungen des 6. Jhdts welehe meist dem Gebiude dureh cinfache Verdoppe-
luny die Form

geben, vglo Jovdan 8. 38, 40, Wiedenun aus einer Vewloppelnug dieser Form ist der zweite falsehe
Grindriss des Giuliano da Saneallo cod. Barh, hervorgegangen (el Jordan Tf. XXXV Fig. 4), den

neunerdings Redtenbacher (Zcitsehr. fiir bildende Kunst 1877, S. 113 [15) als echtes und zuverlissiges
Dokument publiziect hat.  Die ohertlichliehe Polemik gegen Jordans Mufsatz m Bull. 1872 (die Forma

.
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In anderer Hinsicht stellt dagegen die Forma Urbis Romae die Fliigelbauten un-
korrekt dar, indem sie der inneren Siulenreihe vier statt zwei Siulen giebt. Diesen
Fehler haben auch die friiheren stillsehweigend berichtigt.

Was den Grandriss der Nischen anbelangt, so hat Canina ohne Noth sich von
der Darstellung der Forma U. R. entfernt, indem er den Mittelpunkt der Nischen zu
weit nach hinten riickt. Er erhilt dadurch sehr weit iiberhohte Halbkreise: die auf
unserer Taf. IV gegebene Darstellung ist wahrscheinlicher und entspricht der Forma
genauer.

Die Gesamtlinge des Baus ergiebt sich uns als rot. 96 m. Der Grundriss auof
dem Marmorplan hat im Original eine Linge von 38 cm, was cinem Massstab von
1:250 entsprechen wiirde. Diesen hat Canina als fiir die ganze Forma giiltig ange-
nommen, Jordan hingegen 1:300. Dass Caninas Annahme die richtigere sei, ist mir nach
Priifung der iiberwiegenden Anzall gesicherter Masse in der That walrscheinlich. Der
Nachweis kann jedoch an dieser Stelle nicht ausfiihrlich gegeben werden.

Die Frage wie viele Stockwerke das Gebiude gehabt, hat diejenigen,
welche sich mit der Untersuchung beschiiftigt haben, stets besonders interessirt. Der sehr
scheinbaren, aus dem Namen abgeleiteten lypothese, die Zahl der Geschosse sei sieben
gewesen, steht die bestimmte Versicherung aller Sachverstindigen gegeniiber, es sei un-
miglich, dass iiber den drei existirenden noch mehrere Stockwerke sich erhoben hiitten.
Namentlich ist Scamozzi’s Angabe iiber die Deckplatten des obersten erhaltenen Stock-
werks fiir uns entscheidend. Wir kinnen der Aeusserung Jordans (S. 41), dass gegen die
Zeugnisse der Architekten des 16. Jahrhunderts nur argumenta aut nulla aut perquam
futilia vorgebracht seien, nur durchaus beipflichten.

Canina hat die Schwierigkeiten, welche der Versuch, der Ruine weitere vier
Stockwerke aufzusetzen, begegnet, nicht verkannt, und sucht auf eine eigentiimliche Art
dieselben wenigstens teilweise zu umgehen. Er nimmt ndmlich an, dass das auf den
alten Abbildungen als unterstes Stockwerk erscheinende in Wirklichkeit schon das zweite
sei, und das eigentliche Erdgeschoss noch im Boden vergraben gewesen sein miisste; so
braucht er wenigstens iiber dem ecrhaltenen Teil nur noch drei Stockwerke in die Luft
zu construiren. Aber abgesehen davon, dass unsere Quellen fiir eine derartige Vermutung
nicht den geringsten Anhalt bieten®'), wird dieselbe aufs bestimmteste widerlegt erstens
durch die Uebereinstimmung der besten alten Zeichnungen, die zu unterst nicht Reste

. R kennt R. nicht) mag auf sich beruhen: verwunderlich ist nur Jie Leichtigkeit, mit der sich R.
iiber die bestimmten Angaben der Architekten hinwegsetzf, um mit Quellen wie ,Zeilers Topographie
Roms* als zuverliissigen Zeugen zu operiren!

" Wenn Lanciani Gnida del Palatino 8. 50 diese ganz haltlose Vermutung (\'s eine opinione
comune ed assal accertata nennt, so ist das sehr kiihn.
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eines Epistyls, sondern deutlich Platten eines Stylobats zeigen; zweitens aber durch das,
was wir iiber die Confliguration des antiken Terrainx wissen.

Dic Stelle des Septizoniumx liegt heatzulage ¢a. 20 m di. M. (s w. S, 31),  Die
Aufhéhung, welche die Via di S, Gregorio =eit dem 16, Jahrhundert erfahren, entzieht
sich ciner genauen Berechnung: 1—2 m darf man aber unbedenkliech annehmen.  Teber
die [lghe des antiken Bodens hat bei Anlegung des Hauplabzugskanals von dem neuen
Esquilinischen Quarticr zum Tiber Ilr. Pietro Narducei werivolle Beobachtungen gemacht,
und von dem die Stelle des Septizoniums beteeflenden Teile seiner Originalaufnahme (im
Maassstab 1 : 100) cine Pause uns zur Verfigung zu stellen die (iiite gehabi.  Js sind
demzufolge im Vicole di S Gregorio ausser Resten von Travertinplatten in 15 —16 m.
(Mecreshishe) zwei iibereinanderliegende antike Strazsenpliasterubgen constativt: die cine
12,25, dic andere 17.7 m iiber dem Meeve (11,28 resp. 16,10 iiber dem Nullpunkt dex
Ripetta-Pegels. Vel die Skizze .31 v Anm. 27a S.32).  Die hiher liegende reprii-
sentiet die Bodenconfiguration des 4. Jahrhunderts n Chr. da sie nur von der [lohe des
Pllasters der via triumphalis zum Constantinshogen (Reste constatirt aul Piazza 8. (ire-
gorio, 17,23 1i. M.) abweicht.  Fx erhellt, dass bei eiver Niveaudifferenz von nur 6 Metern
auch mit der tieferen der beiden Plasterungen von der Existens eines verschiiticten Stock-
werks, welchex pach Caninas Hypothese cine 116he von mindestens 13 m gehabt haben
miisste, absolut nicht die Rede sein kann™), dasx vielmehr von lalreri u. s, w. dax obere
FEnde des Stylobaten noch geschen und correct dargestellt ist.

Pas von Canina versuchte Mittel dic Siebenstickigkeit des Gebindes alx miglich
zu erweisen ixt demmach nicht statthaft.  Aber selbst sugegeben, dass cin solchex piano
sotterrato denkbar sei. wiirde doch der Anblick der von Canina gezcichneten Oberstockwerke
mit ibren immer diinner werdenden und immer weiter auseinandertretenden Saulchen jeden
Beschaver in das Urteil Seamozzis iiber die [isslichkeit soleher Banweise einstimmen Jassen,

Fine zweite an sich méglich scheinende Vermatang, dass nimlich iiber dem dritten
Stockwerk freilich kein weiteres direk( gestanden habe, dass aber dic weiteren tervrassen(érmig
suniicktretend sich anf hesonderen spurlos verschwundenen Unterbauten erhoben hittten, wird
anseres Erachtens widerlegt durch das Stadtplanfragment, in welchem die Andeutung einer
solchen riickwiirtigen Ausdehnung des Baus naméglich fehlen durfte (=, auch unten 8. 31),

Nach dem Stande unserct Kenntnis ixl ex unmdaglich auszumachen sowohl, wie
die Fligelbauten bekeont, als auch in weleher Weise die Nischen oben abgeschlossen,

*2) Jeh fige noch hinzu, dass die Kirche S. Lucia in Septizonio (awch in septemsoliis w. ue.),
deren Reste die alten Abbildungen in diec Stockwerke dev Ruine eingehaut zeigen, schon im 8 Jhdi.
existirte.  Lx ist ein aller Wabrscheinlichkeit widersprechender Einfall, dass schon zu dieser Zeil der
Boden am Circus etwa 10 iiber das antike Niveau erhiohl gewesen, ader gar bei Anlegung der Kirebe
das wnterste Stockwerk absichtlich versehiitiet sein konnte.
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ob und wie die Mitte des Baus architektonisch hervorgehoben worden sei.  Naheliegend
scheint die Vermutung, es hitten die Nischen Hallkuppeln als Abschlusz gehabt,  Ver-
sucht man eine solche Lisung. so scheint die einzig magliche Konstruktion die in Fig. 9
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gezeichnete.  Bei  dieser ist jedoch cinerseits die Verkroplung der oberen Siulen gegen

die Nischenwand hochst unbefriedigend, andererseits wiirden in der perspektivischen
Ansicht die Kuppeln unverhiiltnismiissig hinter die oberen Glieder der Siulenstockwerke
sinken. Zu diesen iisthetischen Bedenken kommt noch, dass auch die Widerlager ihrer

Stirke nach wenig ausreichend erscheinen. — Wir haben daher, wie bereits friiher Canina,
einfach die Siulenhallen in allen drei Stockwerken auch durch die Nischen gefiihrt,
und als oberen Abschluss eine Attika mit Statuen — woran schon Seamozzi dachte —
hinzugeliigt.

IIL  Die Inschrift des Neptizonmiums.

Im Friese des untersten Stockwerkes des Septizoniums war eine Inschrift einge-
hauen, welche den Beschauer belehrte, dass der Kaiser Septimius Severus im sechsten
Jahre seiner Regierung (203 n. Chr). zusammen mit seinem Sohne Caracalla, dies
Monument errichtet hiitte.  Wir kennen diexe Insclrift nur unvollstindig, und durch
eine cigentiimliche Ueberlieferung **).

=) Die Inschrift ist herausgegeben C. 1. L. VI n. 1032 (einige Ungenauigkeiten in der Publi-
kation Deriehtigt Jordan S. 40), woranf ich fir alles epigraphische Defail verweise.
Winckelmanns-Programm 1586, 1
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Aul dem Teil der Ruine, welcher im 16, Jahrhundert noch stand, las man, und

gwar auf zwei verschiedenen Teilen des Yrieses, die Worte
OTRIB - POT- VI COS- FORTUYNATISSIMUS - NOBHLISSIMVSQVE

Die Art ilrer Anbringuug erhellt zus dem Siieh Lafreris (5. o0 S010). Noch um die
Wende dex 15, und 16. Jahrhunderts scheint der Stein am Anfang cin wenig vollstindiger
gewesen zu seiny da die zwei dltesten Inschiiftensammler dieser Zeit so beginnen: AVG-
TRIB- POT- VI[-*),

[ frithen Mittebalter dagegen war zwar die Ruine dex 16, Jahrhunderts, wie ¢s
scheint durch den Anbau ciner Kivche, teilweise oceupirty so dass die Friesinsehrift dort
nicht siehtbar war:; dafiic stand noch cin betriichtlicher Teil des entgegengesetzien
Fliigels. Dort kopirte der alte (etwa dem R, Jalwhundert angehirende) Perieget, dessen
Inschriftensammlung uns der Codex des sugz. Anonvinus Einsidlensis-autbehalien hai, {ol-

gende Inschrilty, wie er selbst angicht, in septizonio:

IMP - CAES - DINT- M- ANTONINGC - PH - GERM - SARM - FIL - DIVI - CONDMODLI-
FRATER --DIVI - ANTONINI PIF-NEP - DINT- HADRIANIT - PRONEP - DIV] - TRATANI
PARTH - ABNEP - DIVI - NERV AL %)

Die beiden ragmente =chliessen nicht unmitielbar ancinander, jedoch ist die
zwischen ihmen  liegends Licke dureh Namebn und Titel des  Seplimius Neverus mit
soleher Sicherheit auszufiillen, dass wir die Inscheilt als ihrem ganzen Umilange nach

hekannt betrachten diivfen.

) Jordan hat, gegen das ibercinstimmende Zewenis ey Epigraphiker und Topographen Smetins
Marliani Manurius (Vat. 5241: jeb entuchme die Angabe der Zeilenteilung den Scheden des Corpus), wie
der Zeichmer Lafreri und Kock, gesiitzt allein auf (je Abbildung bei Duperae (3. u. S, 30) angenommen,
die Tuschrift sei nicht auf zwei, sondern auf drei Stiicke dex Epistyls in dieser Weise verfeilt gewesen:
GTRIB-POT -V PROCOR €OS wgow. Abgesehon davon, dass es wenigstens heissen masste ('0S
PROCOS ist seine Annahie weder dure’t dusseve Wahrseheinlichkeitsgrinde noeh durch die Beschaffenheit
der Ueberlieferung gerechtfertigt.  Die Auslaxsung des proconsulavischen Tilels wiire <ogar cosvect, wenn
sieher feststiumle, dass Severus nund Caracalla zur Zeit der Dedication in der Hauptstadt gewesen seien
(vel. Mommsen Bph. epiwr. 2, 463).  Aber freflich wwrde aweh in ihrer Abwesenheit am  Septizonium
gearbeitet (Vita Severi ¢. 24).  Die Zuverlissigkeit der architektonischen Zeichnungen faor epigraphische
Denkmiiler ist grossenteils recht gering: die Zeichner Getrachteten lie Inschriften als Nebensache, wovon
anch wuxere Floventiner Blitfer 1774, 2325 ein Beispiel geben, anf denen die Inschrift nicht einmal
angedeutet ist.  Was wiirden wir — wm ein zeitlich naheliegemnles Beispiel 2z withlen = von der
Pantheonsinschrift des Severus wissen, wemn wiv auf ili¢ archilektonischen Zeichnungen allein angewiesen
wiiren? leh halte es fir nicht ywomdzlich, dass [aperae seine Jusehrifll einfach aus dewm  gedvuckten
Marliani willkdrlich eiugetragen hat.

“ Die Insehrift ist in einer Zeile gesehrieben zn denken, die nur ilver Linge wegen gebrochen
werden muss,  Die Zeilenteilung des Corlex dst willkiirlich.



Sie lautete demnach:

(a) Imp. Caes. divi M. Antonini Pii Germ. Sarm. fil, divi Commadi frater, divi
Antonini Pii nep., divi Hadriani pronep., divi Traiani Parth. aboep., divi Nervae
[(b) adnep. L. Septimius Severus Pius Pertinax. Aug. Arab. Adiab. Parth. Max. pont.
max. trib. pot. XI imp. XI cos. [ p. p. et Imp. Caes. M. Aurelius Antoninas Pius Felix|
() Aug. trib. pot. VI cos. fortunatissimus nobilissimusque .

[is leuchtet cin, dass die Inschrift auch fiir die bauliche Rekonstruktion ein
Interesse bietet: ist das Verhiiltnis des von ihr im 16. Jubhrhundert erhaltenen Teiles zu
der Gesammtliinge bestimmt, <o ergieht sich dadureh eine wichtige Controle fiir die An-
setzung der urspriinglichen Linge des Gebiiudes.

Die von Jordan versuchte geht von falsehen Priomissen aus und ist deshally auch
in ihrem Resultat uncorvect.  Eine ausfiiheliche Widerlegung  scheint mir  iiberfliissiy:
freilich bleiben auch bei dem im [olgenden gegebenen neuen Versuch einige mir nicht
loshare Schwierigkeiten.

Vorausgeschickt muss die Bemerkung werden, dass der Schluss der Inschrift nicht
in der Gestalt aul die Nachwelt gekommen ist, wie er urspriinglich cingehauen war,
Ienzen hat mit Reeht vermutet, dass ursprimglich neben Severus und Caracalla als
dritter Dedicant Geta genannt war: seines Bruders Namen liess Caracalla nach dessen
Frmordung tilgen, und den Raum durch einige seiner Titulatur angehiingte Lobespridi-
kate ausfiillen, ein Verfahren von dem zahlreiche Beispiele in und ausserhalb Roms vor-
handen sind. Dahin gehdren also die Schlussworte FORTVNATISSIMVS NOBILISSI-
MVSQVE.  Unmiglich aber konnte die Inschrift <o endigen: wir vermissen cin Sub-
stantiv. etwa princeps. das selbst in so liederlich corrigirten Inschriften, wie dem
Denkmal der argentarii et negotiatores des Forum Boarium (C. 1. L. VI, 1035) nicht fehlt.
Wie in der urspriinglichen Fassung der Dedication der Name des Geta concipirt war,
lisst sich mit absoluter Gewissheit nicht ausmachen: das  walescheinlichste ist, dass
einfach dastand

ET - P-SEPTIMIVS - GETA - NOBILISSIMVS - CAESAR

Moglich wire bei der Ausfiilnlichkeit, mit der die Namen des Vaters und des Bruders
gegeben werden, dass seiner Chargen als Princeps luventutis und Pontifex gedacht ge-
wesen sei. Jedenfalls ist die Zahl der radirten Buchstaben, fiir die die Fiillwirter einge-
treten sind, nicht mit absoluter Genauvigkeit zu bestimmen.

Ex ist also der Teil der Insclrift, welcher iiber den letzten drei Intercolumnien
stand, nicht als Grundlage der Berechnung zu verwerten: zuverlissig ist nur das einzige
in seiner urspriinglichen Fassung erhaltene Stiick auf dem vorhergehenden Intercolumnium
der Ecke:

AV]G-TRIB- POT - VI-
_1_%



Das Epistyliragment, welches diese 10 oder 12 Buchstaben frug, hatte ecine
Linge von 2,5 m.

Es fragt sich nun, wie lang dic Linie des Frieses war, welehe zur Aufmhahme
der Inschrift diente. Liel die Insehrift unterschiedslos iiber Front- und Fliigelteile,
gerades Gebiilk und Riickenwand der Nischen fort*%), so erhalten wir eine Linie von ca.

120 m. Linge; also Raum fir beinahe H00 Buchstaben.  Nun wimfassen aber

der vom Einsidl. iiberlieferte Anfang («) . . . . . 118 Buchstaben,
die aus sicheren Supplementen bestehende Mitte (6) . 117 5
der im 16. Jahrhundert noch vorhandene Schluss (¢) . 45 @

230 Buchstaben.

Die Difterenz zwischen beiden Zahlen ist zu gross, als dass sie durch Aenderung
und Verlingerung der Supplemente irgendwie gehoben werden kinnte.  Ferner wiirde
bei der angenommenen Art der Schreibung ein erheblicher Teil der Inschrift auf Stellen
gekommen sein, wo sie kaum lesbar war. Endlich ist das riickwiirtige Epistylstick des
Fliigelbaus sicher nicht beschriehen gewesen (5. 0. 8. 26). Demnach ist es wahrscheinlich,
dass die ganze Inschrift nur auf den Gliedern des Frieses angebracht gewesen sei, welche
mit einem Blick iiberschaut werden konnten, mit Ausschluss also auch der drei Nischen.
Die resultirende Liinge (s. den Plan TF IV) ist ca. D3 m.; der im 16. Jahrhundert nicht
mehr vorhandene Teil, aul dem 23D Buchstaben Platz finden miissen, wiire 43 m. lang.
Das giibe auf den laufenden Meter b Buchstaben, was den Raumverhiiltnissen des be-
sprochenen Stiickes wenigstens nicht widerspricht.

Um  schliesslich die Frage zu beantworten, wieviel der Verfasser der Ein-
siedelner Inschriftensammlung von dem Gebiude noch gesehen haben mag, ist noch eine
andere Erwiigung anzustellen.  Die Bauinschrift kann awch mit dem  fortunatissimus
nobilissimusque [princeps] unmdéglich schon zu Ende gewesen sein: ausser der Nennung
der Dedicanten verlangen wir ein Verbum, wahrscheinlich eine ausliihrlichere Dedica-
tionsformel.  Eine solche noch anzubringen scheint nur unter einer Voraussetzung moglich,
niimlich dass die Inschrift in der Mitte zweizeilig gewesen sei.  Die Epistyle der Teile
zwischen den Nischen bieten bei ca. 20 m. Liinge ausreichenden Platz auch fiir eine De-
dication mit genauerer Nennung des Gebiiudes, wic solche in der severischen Zeit —
entgegen dem Usus fritherer Perioden — bereits zuliissig erscheint.

Daraus muss nun notwendigerweise der Schluss gezogen werden, dass der Ano-
nymus Einsidlensis von diesem zweizeiligen Mittelstiick nichts mehr sah, mithin seine
118 Buchstaben auf dem Iries des westlichen Fliigelbaus, mit einer Liinge von 19 m,

#) Dass vor dem Anfung des Namens des Severus noch freier Ruwumn auf dem Epistyl gelassen

gewesen sei, ist desshalb weniger wahrscheinlich. weil der Sehluss der Inschrift offenbar bis ganz zur
Ostecke des Gehinudes gelanfen ist,
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Platz finden. Eine solche Zusammendriingung liesse sich damit rechtfertigen, dass am
Anfang mehrere lingere Namen stehen, welche erfalirungsgemiss weniger Raum ein-
nelimen, als die kurzen hitufig durch Spatien und Punkte getrennten Bestandteile der Titulatur.

Bleibt aber auch diese Schwierigkeit, so kinnen wir doch als Resultat festhalten,
dass die durch die Inschrift gebotene Controle unsere bisherigen Ansiitze bestiitigt und
fiir die Ceschichte des Baues noch das hinzugefiigt hat. dass schon im  beginnenden
Mittelalrer zwar auch noch der westliche Fligelbau erhalten, die ganze Mitte dagegen

mit ihren drei Nischen bereits zerstiint gewesen ist.

[V. Die Stellung des Septizomiums zu den benachbarten
Bauten.

Da die von Jordan vor nunmehr 12 Jahren ausgesprochene 1offnung, es michten,
durch eigens dazu angestellte Ausgrabungen uoder zufillige Funde, Reste der Grandmauern
des Septizoniums zu Tage gefordert werden, sich bisher nicht erfiillt hat, sind wir fiir
die Frage nach der Stellung des Monuments, namentlich zu den palatinisehen Bauten,
hauptsiichlich aul Combination desjenigen angewiesen, was der antike Stadtplan und die
Veduten des 16, Jahrhunderts erkennen lassen.

Die Forma Urbis Romae zeigt, dass das Septizonium nicht nach dem Circus
Maximus orvientivt war, d. h. nicht rvechtwinkelig zu seiner Axe, welche dureh den den
Siideingang bildenden Triumphbogen mit geniigender Genanigkeit zu constatiren ixt, ge-
stunden  haben kann.  Vielmehr bildete seine Front mit der Axe des Circus einen
stumpfen Winkel.  Denselben aber von dem TFragment nach Graden ablesen und zur
Bestimmung der Frontrichtung des Septizoniums verwenden zu wollen, wiire vergebene
Miihe. Der diusseren Rundung des Cireus nitherte sich die westlichste Ecke des Gebiiudes,
falls wir annehmen die Forma habe den Massstab 1 : 250 gehabt, aof etwa 1H m.

Unter den Veduten ist von hesonderer Wichtigkeit der in IFig. 10 reproduzierte
Stich Duperacs.  Er zeigt, dass die Ruine an der Stelle stand, wo sich der Vicolo di
S, Gregorio von der Via di 8. Gregorio abzweigt.  Der zwischien beiden liegende drei-
eckige Garten — im 18, Jahrhundert den Nonnen von 8. Caterina i Siena gehirig —
hat allerdings, wie Jordan richtig bemerkt, wohl seit dem 16. Jahrhundert scine Gestalt
nicht veriindert. Dagegen muss der Lauf des vieolo sich ein wenig verschoben haben.
Duperacs Stich, ebenso seine von Jordan Tal. NXXVI Tig. b reproducirte Ansicht des
Circus Maximus, wie die Florentiner Zeichnungen 2524, 2525 zeigen, dass die Ruine

ausserhallb des dreieckigen Gartens, von seiner dussersten Spitze durch einen kleinen



Zwischenraum getrennt, getegen war. Nun wiirde cin xo gelegenes Baawerk von ca. 1% m.

Linge den Vieolo in xeinem heutigen Verlaufe vollkommen =perven: dasx aber im 16, Juhe-
hundert der Strassenlzal ein wenig weiter wach Norden abboy, wird gleichfalls was Duperacs
Vedate deatlich, welehe die jetzt in die vigna del collegio Inzlese mit einbegrifienen
Ruinen antiker Privatgebiinde unmittelbar am Wege liegend zeigt.

Pamit stimmt  auch der einzige in gewissem Betracht bravehbare Plan des
16, Juhrhunderts: der dem Werke des Onuplirius Panvinios de ludis cirecensibus (15H8)
beigegebene Grondriss des (fircus Maximus und der angrenzenden Ruinen (von Jordan
nicht bienatzt).  Aueh Panvinius zeichnet das Septizoninm. das er freilich nach Art des
Marlianizchen Grundpixses falseh ergiinzt, durch Steassenbreite getrennt von den genannten
Ruinen.  Dasx er ex rechiwinkeliz sowoll zur Axe dex Circus Maximus, wie zu der des
Severuspalustes (des sog. Belvedere) stellt. st (Gr uns ohne Gewidlw, da der Pha fir
solehe Detuils nicht zuverlissig ist (in Wirklichkeit convergiren die beiden genannten
Axen): chensowenig ist fiir die Maasse dex Gebiiades aus i ctwax za entnehmen.
Bufulinis Plun (1546) ist wegen sciner willkiirlichen Zosétze fiir ans unbrauchbar: auch
die zahlveichen gleichzeitigen und wenig spiteren Stadipline aus der Vogelschaa erweitern
unsere [Kenninix nicht®).

5 Aus Panvivius oder Bufoling hat Gio, B, Nolli in seivem  trefflichen Plac vun Row (1748)

unter n. 0535 den luoga del settizouio sufgenommen. aber, getituseht dureh die falsche Ovientirnng seiner
Quelley, denselben inverhalb des dreieckizen Gartens anzugeben.  Duss er xou dev Ruine nichts mehr



Die in neuster Zeit (ca. 1881) gemachten Entdeckungen im Vicolo di 8. Gregorio
haben zwar keine Fundamentspuren zu Tage gefirdert, da die Linie der Ausgrabung
gerade eine Stelle durchschneidet, wo die Zerstirer des Monuments ihre Arbeit sehr
griindlich vollfiihrt zu haben scheinen. Sie sind aber fiir uns in sofern von Wichtigkeit,
als sie die Linie der nach dem Constantinsbogen zu fiihrenden Strasse (der sogenannten
via trionfale) fest gestellt haben, der das Septizonium seine Front zukehrte.  Wichtiy ist
ferner, dass von riickwiirtigen Anbauten keine Spur zu Tage gekommen ist; wodurch die
Forma, welche das 8. ganz isolirt darstellt, um so glaubwiirdiger erscheint.

Mit Tiilfe dieser Daten ist auf der Planskizze Fig. 11 eine Andeutung der Lage
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als von ihm selbst geschen angeben will, zeigt die graphische Ansfiihrung des Gimndrisses. Thamit
erledigen sich die von Jerdan 8. 40 ausgesprochenen Bedenken.
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des Septizoniums versucht *72): e ist klar, dass die Ausdehnung von 96 m. welehe wir ans
anderen Griinden  als wahrscheinlich  angenommen  haben, den Raumverkiltnissen zicl
wohl anpasst.

In Betracht zu zichen ist endlich noeh die Nachrieht der Vita Severi ¢, 24, dass
das Septizonium bestimmt gewesen sei. den architektonischen Abschluss der Via Appia
zu bilden: der Kaiser habe aul diese Weise seinen aus Afrika kommenden Landsleuten
sofort ein imponirendes Bauwerk vor Augen stellen wollen.  Es ist nun constatirt. dass
die via Appia in ilrem letzten Teile nicht entsprechend der heutigen Via di Porta 8.
Sebastiane verlief, sondern etwa von den Scipionengribern an etwas ostlich abbog®*): sie
endigte also nicht. wie Canina u. s, w. angeben. am Siideingang des Cireus Maximus,
In unserer perspektivischen Rekonstruktion Taf. TV ist angenommen. dass sie auf die

westliche Exedra des Septizoniums zulief.

V. DBestimmung und Name des Septizoniums,

Aul die Frage. welchem Zweek ein Gebiude von der beschrichenen Form dienen
konnte, ist die Antwort ihrem negativen Teile nach leicht zu geben. Die dlteren Topo-
graphen bezeichnen, wie oben gesagl, das Septizonium teils als Tempel, teils als Grab
des Kaisers Severus: beide Hypothesen verdienen keine Widerlegung.  Jordan in scinen
Prolegomena zur Forma Urbis bespricht das Septizonivm am der Abteilung de porticibus
uned eint, esx sei weine unucheore dreistockige Siulenhalle gewesen. welehe, verseliint
durch Fontinen- oder Bassinanlagen dem Publikum einen angenehmen Platz zum Lust-
wandeln geboten habe (quae populo amplam commodamque ambulationem praeberet)®.
Dazu aber ist cine Talle von etwa 2 m Weite doch nichl geeignet.  Eine Benutzung zu
Wohnriiumen ist durch die Maassverhiltnisse gleichfalls ausgeschlossen.  Zudem miissten
dann Treppenanlagen vorhanden gewesen sein, von denen auf der Forma jede Andeu-
tung fellt.

Canina. Thon (il paluzzo dei Cesari TE ) uo A haben eine mehr wder minder
direkte Verbindung des Septizoniums mit den palatinischen Bauten angenommen: dagegen
spricht aber die Darstellung auf der Forma Urhis. die die Riickseite des Monuments

ausser aller Verbindung mit anderen Gebiuden zeigt (5. auch o, 8. 24, 31).

=) Die Hohenzahlen beziehen sich auf den Nullpunkt des Ripetta-Pegels — 0,97 6. M. — An
der mit antike Strasse’ hezeichneten Stelle liegen zwei Pllusterungen, die eine 11.28, die andere 16.10 m,
{iher diesem Nullpunkt (12.25 vesp. 17,07 ii. M) dbereinander.  (Briefliche Mitteilung des Herrn Nardueei.)
=y Vgl dariiber Jordan Topographie 1, 1 8. 229
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Ex muss hier noch gleich eine Vermutung zuriickgewiesen werden, zu der sowohl
diese Zusammenhangslosigheit wie der eigentiimliche Grundriss des Gebiudes Veran-
lassung geben kénnte: nimlich, es hale dasselbe die Futtermauer gegen den Siidabhang
des Palatin gebildet.  Das Septizonium stand ca. 100 m. entfernt von dem Ende dex
jetzt gewdhnlich als Belvedere bezeichneten Corridor des Severuspalastes, der hier schon
mit zwei Stockwerken tiber den lliigelabhang sich hinaus erstreckt.  Sowohl die Aus-
dehnung dieser Bauten, als die Bogenreihe der Aqua Clawdia gegeniiber von 8. (iregorio
beweisen, dass die Terrainverhiiltnisse im Altertum unmiglich so verschieden von den
heutigen gewesen sein kionnen, dass der Iligelrand um 100 m. weiter siidlich sich er-
streckt hiitte.

Dic neueste, von Redtenbacher ausgesprochene Vermutung. das Septizonium
sei ein Wasserturm nebst Aussichtsgallerie gewesen, beruht aul dem falschen Grundriss
des Sangallo und fillt daher mit diesem.

So scheint es, als seien die Worte des Biographen: (Severus) cum septizonium
laceret, nihil aliud cogitavit, quam ut ex Alfrvica venientibus suum opus oceurreret ganz
buchstiiblich zu nehmen: das Septizonium ein reiner Prunkbau, eine ungeheure Theater-
dekoration **), vorgeschoben um die aufl der Via Appia aus Afvika, der Heimat des Septi-
mius Severus, herankommenden Landsleute mit Staunen zu erfiillen.

Einen Schritt weiter fiihrt uns vielleicht die Vergleichung mit dem wenigen, was
wir {iber Bauten derselben Art und desselben Namens wissen,

Ausserhalb Roms ist nur ein gleichartiges Monument hekannt, vielleicht auch
noch zum Teil erhalten; leider sind die bisher dariiber publizierten Daten sehr diirftig.
— In Lambaesis, der rémischen Lagerstadt Numidiens, fand man i J. 1854 die Ruinen
eines grossen und reich geschmiickten Wasserwerkes, in welches sich melirere vom Mons
Aurasius  herbeigefiihrte Leitungen ergossen.  Aul einem 0.52 m hohen Epistyl befand
sich in einer Zeile folgende. mit Buchstaben von 0.12 m Ilihe cingehauene Inschrift:

m.]  Aurelius Cominius Cassia| nus leg. augge. pr. pr. e v.]

septizonium marmorib(is) musaco et omni enltu vetustate dilabsum vestituit ™).

Die Liinge dieses Stiickes, inel. der sicheren Supplemente im Titel des Cassianus, ist
nach Wilmanns Messungen etwa 8D m. Der fehlende Anfung hat sehr walirscheinlich

N s ist nicht zu verkennen, dass der Bau bei seinem Verbitltnis zwischen Ilohe und Breite,
den vor- und  zuriickspringenden Linien scines Grundrisses. den zahlveichen in mehreren Stockwerken
fibereinander angeordneten Sinlen  wit romischen  Scenenwiinden eine gewisse Aehnlichkeit gehabt
haben muss,

Y L1 L VI, 2607, wo Wilmanns den schon von Renier (Inscviptions de I'Algerie n. 78:
danach Jordan S. 38) publizierten Stiicken ein wichtiges neunes Fragment hinzugefigt hat  Von Wilmanns
stammen auch die oben adoptierten Supplemente.

Winckelmanns-Programm 1586. o
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diec Namen der drei regierenden Kaizer enthahen, denen zu Ehren der Legat Auwrclins
Cominius Cassiapus, welcher im ersten Decennium des 3, Jahrhunderts die Provinz Nu-
midien verwaltete, das Septizonium wieder hergestellt hat®').  Dasx ganze Dpisty] muss
demnach eine Liinge von ca. 20 m gehabt haben.

Wir gewinnen somit von dem Septizonium des Cassianus das Bild eines lang-
gestreckten Baux, der mit Mosaiken und Marmorbildwerken geschmiickt war: cinige
Statuen von Nymphen, ziemlich wohl erhalten, fanden sich noch an Ort und Stelle??).
Die Hohe der Siinlen, deren Epistyl erhalten ist, kamn nach den Maassen desselben nicht
sehr hetvichtlich gewesen sein: die Reste des Monuments scheinen nicht von der Art
gewesen zu sein, dass man den Eindruck eines siebenstéckigen turmartigen (ichiiudex
hekommen hiitte.

In Rom cxistirte ausser dem palatinischen Septizonium noch ein zweiter gleich-
namiger Bau: wir wissen aber iiber deunsclben, wie Jordan 8. 37 uater Zuriickweizung
ilterer haltoser Combinationen richtig hervorgehoben hat, nur (aus Ammianus Marcellinus
15, 7, 3) dass es an einer belebten Stelle der Stadt gestanden, ond dass Kaiser Mareus
(Antoninus) dabei ein priichtiges Nymphiium gegriindet hatte.

Gewisse Achnlichkeiten, welehe diese Monumente mit dem palatinischen haben,
werden wir als Charakteristika der Gattung von Bauwerken betrachten diivfen, welche in
der vimizchen Kaiserzeit Septizonien genahut wurden.  Demnach waren ex siinlenreiche
Prankbauten mit langgestreekter Front. geschmiickt mit Skulpturen (und Mosaiken). in
Verbindung stehend mit Wasserleitungen, manchmal, wic in Lambaesis, deren monumen-
talen Absehluss bildend.  Auch das palatinische  Septizonium  liegt der Leitung  der
Aqua Claudia =0 nahe, daxs eine Verschdnerung des Bauwerks durch Fontinen oder
dhnliche Anlagen, wic sic auf unserer Tall IV angedeutet ist, sehr leicht denkbar
erscheint **).

3 Der Bau fillt wabimscheinlich in die Jahre 200 —211: dass aber (‘assianus dax palatinische
Septizonium imitivt habe, mdichie ich nichl so hestimmt annehmen, wie Jordan, da ja von einem Re-
siitutionsbau die Rede ist.  Die Wasserleitungen vom Mons Awrasius sind  vermuthlich sehon unter
Iladvian angelegt. Vgl. Wilmanns a. a. 0.

3%) Renier archives des missions scientifiques I (1834) S. 324: on a découvert une grande et
belle fontaine . . . . . ornée de statues de Nymphes, dont deux subsisfent encore, el sont assez lien
congerveées.

33) Jordan 8. 38 hat dies rvichtig hervorgehoben: er citirt eine kleine, von ihm selbst nieht ge-
sehene Schrift Feas, in welcher derselbe bewiesen laben soll, dass eine Zweigleitung der Aqua Claudia
sich his zwin Septizonium erstreckt habe.  Gemeint ist wahrscheinlich ddie kleine hichst seltene Broschiive
storia della scoperta dell” antica Aequa di Mercurio (1828. 1 Bg. 8), deren Mitteilung ich der Gite G. B.
de Rossi’s verdanke. In dewselhen wivd awar defaillivt diber die i Garien ¢on S. Gregorio einerseits,
bei S. Anastasia und im Circusthale andrerseits constatiricn Zweige einer ergiebigen antiken Wasser-
leitung gesprochen, die demnach unweit der Sielle des Septizoniums durchgegangen sein muss: von einer
Verbindung mit demselben selbst sagt jedoch Fea nichts.



Bei der Beurteilung des Gebiiudes ist schliesslich noch ein Gesichtspunkt nicht
ausser Acht zu lassen. Der Biograph des Severus gicbt (¢ 24) an, der Kaiser habe
cigentlich dic Absicht gehabt, an der Siidwestecke des Palatin den Haupteingang seines
Palastes anzulegen: er sei von dieser Idee wieder abgekommen, da der praelectus urbi
in seiner Abwesenheit mitten hinein — wie ja auch der Stadtplan zeigt — seine (des
Kaisers) Bildsiiule aufgestellt hitte.  Wenn nun auch diese Nachricht schwerlich wortlich
walr scin kann, so liegt doch vielleicht dic Thatsache zu Grunde, dass wiihvend des
Baus erhebliche Aenderangen in seiner Bestimmung und seinem Plan  getroffen sind:
namentlich ist vielleicht aus cinem solchen Grunde das Gebiude mit den benachbarten
nicht verbunden, sondern in seiner cigentiimlich isolirten Stellung belassen.

Ex aoriibrigt noch, die Bedeutung des Namens zu erértern. Dass Septizobium
der Name fiir cine bLestimmte Gebiudeform sei, erhellt u. A. daraus, dass es auch Grab-
denkmiler ,von der Form cines S.¢ gub ). Nun kann Septizonium unmiglich etwas
anderes bedeuten, als ein Bauwerk mit sieben aver ®).  Als architcktonischer terminus
techmicus ist Jévy entweder Lries, oder = @uifwuz, praccinciio im Theater. Wo lindet
sich aber an dem Gebiude, dessen Bild wir uns im Vorstehenden zu vergegenwiirtigen
suchen, cine Siebenzahl von Lavar irgend welcher Art? — Dass die gewshnliche Ansicht
von den sicben Stockwerken unhaltbar ist, glauben wir erwiesen zu haben. Die Ver-
mutung Marlianis und Gamuccis, welehe den Namen von den sieben Bindungen des
Innenbaus ableiten wollen, hat deshall sehr gevinge Wahrscheinlichkeit, weil diese kon-
struktive Kigentimlichkeit, so lange der Bau dberhaupt unverletzt stand, gar nicht augen-
fillig gewesen sein kann. — [Bine sichere Losung des Riitsels scheint mir, falls nicht uns
zur Zeit unbekannte gleichartige Monumente oder litterarische Zeugnisse weiter helfen,
anmiglich **).

M) Vita Getae ¢. 7.

%) Die Vermuthung Piales (zu Venuti, Roma Antica I, 20. 21), der erste Bestandieil sei saeptu,
ist ganz haltles. — Wenn der Pariser Codex des Philoxenus (vgl. dariber Mommsen Uermes 3, 303)
unter den am Ende zugeschriebenen Glossen auch die hat: 1 LPTIZONION septem zonae, dictum
Latine septizoniom domus coenaculormm seplem, so spricht das anch gegen «ie Zulassung einer hybriden
Bildung. Die zugefigte Lrklirung aber gebirt zu derselben Art von beldenklicher Gelehrsamkeit, welche
der der friinkischen Zeit angehorige Verlasser iiber die Bedentung von vieus insula u. s, w. entwickelt.

3y Eine von belreundeter Seile aufgestellte Vermutung will ich hier wenigstens erwiibhnen. Iem-
noch bezbge sich der Name auf die Gliederung der Front in sieben horizoutale, beim Anblick namentlich
aus der Ferne vermoge der Schattenwirkung abwechselnd lell und dunkel erscheinende Streilen (Unter-
bau: erstes Siulenstockwerk; Gesims und Stylobal des zweiten: zweites Siulenstockwerk; Cesims und
Stylobat des dritten; drittes Siulenstockwerk: Kronungsgesims und Attika). Dann wire die Benenmung
Septizonium, ,der Siebenstreifenban® keine technische sondern populire, wie aquaeductium u. dgl.

B
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Die Schicksale des Septizoniums im Mittelalter zu verfolgen liegt ausserhally des
Rahmens dieser Arbeit: das Material dafiic su sammeln hat zuerst Iea (dissertazione
sulle rovine di Roma 8. 335) versucht: erweitert und berichtigt finden sich seine Angaben
bei Nibby (zu Nardinis Roma Antica 3, 207—209), Jordan (Forma Urbis p. 38), Grego-
rovius (Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter bes. Bd. I 8. 567 IV, 230; VII, 722).
Das Septizonium teilte demnach das Schicksal so vieler hervorragender antiker Buuten,
als Steinbruch and als Festungswerk, zu dicnen: dass sich in die Ruine schon in der
IKarolingerzeit cine kleine Kirche eingenistet, ist oben (8. 24) hereits erwiihnt?7).

Seit im 15. Jahrhundert das Interesse am klassischen Altertum. an den Ruinen
Roms erwacht, wird auch unserem Monument eine besondere Aufmerksambkeit zu Teil.
Wo Maler des 15. und 16. Jahrhunderts Rom dureh besonders hervorragende Monumente
charakterisiren wollen, da erscheint neben dem Kolosseum, dem Konstantinsbogen, der
Trajanssiiule auch das Septizonium nicht selten dargestelit®®).  Das Interesse der Archi-
tekten war ein noch weitergehendes: ihnen bot das Septizonium ecins der seltenen Bei-
spiele mehrstockigen Aufbaus.  Daher war es, nach Burckhardts Urteil, niichst den
romischen Theaterbauten das einflussreichste Muster fiir analoge der Renaissance-Archi-
tektur gestellte Aufgaben. Unter den ausgefiihrten Werken mag nur an cins der Meister-
werke Palladios, den Palazzo Chieregati in Vicenza mit seiner fast ganz aus lichten
Siulenhallen bestehienden Fassade erinnert werden. Erheblich mehr noch diirfte sich
unter den Entwiirfen, namentlich in der Sammlung der Uffizien in Florenz finden: es
leuchtet ein, wie sehr verwendbar cin Bau von der Taf, III veranschaulichten Struktur
z. B. fiir Turmbauten, fiir welche ja dic Renaissance ecifrig nach verwendbaren antiken
Motiven suchte, gewesen sein muss. — So bleibt es zu bedauern, dass ein so eigen-
artiger Dau, dessen genaue Kenntnis unsere Anschauung von romischer Architektur der
spiteren Kuaiserzeit gewiss in melr als einem Punkte bereichern wiirde, so friih einer
nach dem Urteile der Zeitgenossen nicht unbedingt notwendigen Zerstorung anheim-

gefallen ist.

*7) Einiges iiber 8. Lucia in Septizonio (septem soliis, septisolio, septodio, septem viis) s. bei
Martinelli Roma ex ethnica sacra (R, 1653) 8. 366, — Der Zeitpunkt der Zerstorung, weleher auch fiir
die Demolivung der antiken Ruine von Inferesse wire, stelit nicht fest. Die Veduten Duperacs und
Lafreris lassen es schwer glanblich erscheinen, dass die Kirche noch zur dawmaligen Zeit existirt habe.
Dagegen sagt Zaceagui (ecelesiarum wrbanarum magnus catalogus bei Mai, spicilegium Romanum [X,
41%: 8. Luciae in Septisolio erat diaconia die 23. Martii an. 1557; vide ancta consistorialia®; — und:
.S, Luciae in Septizonio a Sixfe V demolita, Torrig. della chiesa di 8. Teodoro p. 178 Letzteres Werk
ist mir leider weder hier, noch auch durch Vermittelung romischer Freunde zu benutzen miglich gewesen.

3% Eine Aufziihlung der vorhandenen Beispiele, unter denen die Fresken der vatikanischen
Bibliothek die bekanutesten sind, soll hier nicht versueht werden, da eine erschipfende Behandlung des
Themas vou Seiten des Herrn E. Stevenson m Rom zu erwarten ist.



[nhalt.

Die Ruine des Septizoniums ine 16 Jahehundent : . 5 L )
Die wrspringliche testalt des Septizoninmx . . o o . o wow g 2
Die Insehrift des Septizoniums . . . . . 0 oL R b
bie Stellung des Septizonians 2w den henachbarien Bauten T wom ooy 20
Bextimmung mul Nume ales Septizoniuvus § T ; ; | a2

Erklirung der Tafeh.

Zeichnuug in Florenz, Uflizien disegni di avebitetnoa n, 1774 (unbekannter Kinstler, 16. Jhdt).
Zeichmag in Florenz, Uftizien dis. ili arch. n. 2325, Antuniv Dosio.

Rystem der drei Stavkwerke gez. von P, tivaef.

a. Perspektivische Ansicht des Septizoniwms, von Sdden (via Appia) gesehen, von i [lalmhuber.

b, Grumldriss dex Septizonimms, gez. von P. Graef.



JAHRESBERICHT.

Im Jahre 1886 hatte die Gesellschaft den Tod von vier langjihrigen Mitaliedem,
der Tlerren [linvichs, Schaper, Scherer and Wuaitz, zu hekligen.  Verzogen xind
diec NMerren Diclitz, Miiller und Petersen; ausgeschieden die llerren Ewald und
Oldenberg.  Nou aulgenommen wurden die Herren ¢ Arséniew, JFabricius, tiriin-
wedel, Ihumbert, Kalkmann, von Kaufmann, Kempf, von Laschan, [ Meyer
und Oehler. Somit besteht die (resellsehalt aux folgenden 100 ardentlichen Mitlicdern:
Adler, d’Avséniew, Ascherson, Band, Beleer, Bertram, Bode, Batticher,
Bolte. Brose, Bichxenschiitz, Birmann, von Bunsen, Conzc (Schriftfiihrer),
Curtios (1. Vorsitzender), Dessau, Diels, Dobbert, Dohme, Dvoyvsen, Ende,
Engcelmann, Fabricios, Fischer, Frinkel, Fritseh, Furtwingler, Goldschmidi,
Greiff, I Grimm, R. Grimm, Grinwedel, Gurlitt, Hagemann, [Hauck, von
Mehn, lleller, lHertz, linschias, Ilivachreld, Nollinder, Hihner, lilsen,
Humbert, Jacobsthal, Imelmann, Jordan, Kalkmann, von Kaufmann, Kaupert,
Kempf, Kirehboff, von Korlf, Kriiger. Kiibler, Lebfeld, Lessing, Lippmann,
von Luschan, Marelle, Erbprinz von Sachsen-Meiningen, Meitzen, E. Meyer,
) Meyer, Mommsen, Neumann, Ochler, Pabst, Paalsen, Gral von Perponcher,
Pachstein, von Radowitz, Regely. Rhangabé, Richter, Robert. Roxe,
M. Sehmidt, R. Schmidt, G, J. Schneider, R. Schneider, Schéne (11 Vor-
sitzender), Schottmiiller, Schrioder, Senator, Ghal Seyssel d'Alx, Steffen,
Ntengel, von Stephan, Suphan, von Sybel, Trendelenbarg (Archivar und
Schatzmeister), Vahlen, von Wangenheim, Wattenbach, Weil. Wellmann,
Wicdemann, von Wittgenstein, Woll. Ausserordentliche Mitglieder sind die Herren
M. Mayer und Wernicke.
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