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AVANT-PROPOS

Depuis la seconde édition de ce travail, M. Abel
Bergaigne a donné le commencement d’une étude sur
la construction grammaticale, considérée dans son déve-
loppement historique, en sanskrit, en gree, en latin, dans
les langues romanes el dans les langues germaniques (1).
M. Bergaigne essaie, avec auiant de science que de
sagacité, de déterminer I'usage primitif, en fait de con-
struction grammaticale, des idiomes qui sont I'objet de
ses recherches, et, remontant plus haut encore, de
retrouver par conjecture l'arrangement des parties
consfitutives de la proposition dans la langue mére de
la famille indo-européenne.

Dun autre coté, M. G. von der Gabelentz a publié
quelques articles sur lu syntaze comparée (2). Parmi les
faits que ce linguiste a recueillis, je signale comme

(1) Mémoires de la Sociélé de Linguistique de Paris, Tome I, p. 1,
8qq., p. 124, sqq., p. 169, sqq.

(2) Ideen zu ejner vergleichenden Syntar dans Zeilschrift fiir
gtgntlrr:rpsy(:fwa‘om'r!. Tome VI, p. 376, sqq.. et Tome VI, p. 129, sqq.,
30 s,
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particuliérement intéressant ce qui concerne le role de
la particule fz dans la langue japonaise. Quant aux
vues générales, au principe de ordre des mots, il ne
dit rien que je n’aie exposé vingt-cing ans avant lui.
Ni I'un ni autre de ces travaux n’a pu m’engager a
modifier le mien. Celui de M. von der Gabelentz n’y
ajoute rien d’essentiel ; M. Bergaigne se place dans le
sien & un point de vue tout différent.

Sauf quelques légéres retouches de style, cette froi-
siéme édition reproduit exactement la deuxiéme (1869),
laquelle, & son four, ne différait de la premiére (1844)
que par un petit nombre de modifications et d’additions.
Il m'ett été facile d’allonger ce petit ouvrage; mais
sa concision a peut-éire été pour quelque chose dans le
Bon accueil quon lui a fait. Je m’abstiens done de le
charger de plus de mati¢re. Pliit & Dieu que, dans I'in-
térét de ceux qui lisent, ceux qui éerivent prissent pour
devise le vieux dicton : Méyz Bi8hioy péyo vaniv,

Paris, juin 1879,

(}l@;‘)



DE

L'ORDRE DES MOTS

DANS

LES LANGUES ANCIENNES

COMPAREES AUX LANGUES MODERNES

INTRODUCTION

On s’est proposé de traiter dans cet essai de I'ordre sui-
vant lequel peuvent se succéder soit les mots, soit les
groupes de mots qui servent & la formation de la phrase.
Les mots sont les signes des idées : traiter de I'ordre des
mots est done, en quelque sorte, traiter de l'ordre des
idées : de ce point de vue notre sujet peut prendre quelque
importance. Les grammairiens se sont beaucoup occupés
des mots considérés isolément ; ils en ont étudié 'enchat-
nement syntaxique ; mais la plupart n’ont pas donné une
grande attention & 'ordre dans lequel les mots peuvent se
succéder. Pourtant I'étude de cette succession semblerait
étre une partie assez considérable de la grammaire : car la
grammaire a pour cbjet d’expliquer comment la pensée se
traduit par la parole ; la pensée est dans an mouvement
perpétuel 3 la marche de la parole ne saurait donc étre
raisonnablement négligée.

Avant d’entrer dans notre sujet, jetons un coup d'ceil
rapide sur ce qu'en ont dif les anciens et les modernes.
Parmi les anciens, Denys d’Halicarnasse a consacré un

WEIL, Ordre des mots. 1



2 LES RHETEURS ANCIENS

traité particulier & la clvBestz dvopsizuy; Cicéron, dans ' Ora-
tor et dans ses autres écrits de rhétorique, et Quintilien,
dans ses Institutienes oratorie, traitent assez longuement
de la eompositio verborum. lls s’accordent tous les trois
a reconnaitre l'importance de ce sujet; Denys surtout va
jusqu’a prétendre que le choix méme des termes n'est
pas d’une conséquence aussi grande que P'ordre dans lequel
on les arrange. Ce qui décide de cet ordre, ce serait,
a entendre les rhéteurs anciens, le concours plus on
moins harmonieux des lettres placées & la fin et au com-
mencement des mots qui se suivent (conglutinatio verbo-
rum), le mouvement rythmique produit par la succes-
sion de syllabes longues et bréves (numerus), des motifs
enfin tirés de I'euphonie et dont T'oreille seule peut juger.

Si cela était vrai, si en effet l'ordre des mots était entid-
rement ou presque entierement du ressort de 'oreille (et
les autorités les plus respectables I'affirment), on aurait
mieux fait sans doute d’exclure de ces recherches le grec
et le latin. Nous ne connaissons plus la prononciation
exacte de ces langues, nous la reproduisons encore beau-
coup moins que nous ne la connaissons ; de plus, I'eupho-
nie varie avec les organes et les habitudes des peuples. Il y
a pour loreille francaise d’autres convenances que pour
I'oreille anglaise ou allemande; & plus forte raison un
assemhlage de mots réputé harmonieux de nos jours
aurait bien pu ne pas I'étre pour Cicéron ou pour Périclés.
Nous sommes donc aussi mal placés qu'il est possible pour
juger de l'euphonie d'une phrase grecque ou latine. Et
pourtant, on ne saurait le nier, quiconque est un peu
versé dans les langues anciennes, ressent le charme parti-
culier qui résulte de 'arrangement de la phrase chez les
prosateurs classiques, et, qui plus est, il essaie de les
imiter et se pique d’écrire plus ou moins bien la langue de
Cicéron ou celle de Démosthéne. De deux choses I'une r
ou il y a un aveuglement bien extraordinaire de la part
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des écrivains modernes, ou les maitres antiques de 'art
oratoire n'ont pas recherché et démélé toutes les cauces de
cette disposition, dont ils avaient le sentiment le plus
intime. On devine que celui qui entreprend de déterminer
les principes de cette disposition doit pencher vers ce der-
nier avie. Il y a de la hardiesse, sans doute, & prétendre
mieux juger du grec et du latin que Denys et que Cicéron;
mais il n'y en a pas autant qu’on pourrait le croire au
premier abord. Il arrive tous les jours que les hommes qui
possédent le plus parfaitement un certain art, qui en ont le
sentiment le plus vif et le plus juste, exposent les procédés
de cet art d'une maniére moins satisfaisante que ceux qui
cherchent & s’en rendre maitres par I’étude: ceux-la en
jugent par le tact, c’est-a-dire d’'une manitre sfire quant &
la pratique, confuse quant & la théorie ; ceux-ci en jugent
par I'entendement, qui peut étre insuffisant dans la pra-
tique, mais qui est excellent dans la théorie. Nous ne pre-
nons guére la peine d'approfondir par le raisonnement les
choses dont nous sommes assez pénétrés pour ne pas nous
méprendre & leur égard ; mais nous étudions & fond les
choses que nous ne pouvons saisir que par I'étude. Voila
mon excuse si j'ose soutenir que les anciens n'ont pas
toujours assez approfondi les lois secrétes d’un art qu'ils
appliquaient en maitres. Kssayons de prouver «par un
exemple ce que nous venons de soutenir.

Cicéron, au chapitre 54 de 1'Orator, cite le passage
suivant tiré d'un discours du tribun G, Carbon. O Marce
Druse, patrem appello: tu dicere solebas sacram esse
rempublicam ; quicumque eam violavissent, ab omnibus
esse el peenas persolutas. Patris dictum sapiens temeritas
Jilii comprobavit. Et il ajoute : « La chute de cette phrase,
terminée par un dichorée, a valu & 'orateur des applau-
dissements étonnants. Je demande si ce n'est pas le
nombre oratoire qui en était la cause. Changez I'ordre des
mots, dites par exemple : comprobavit filii temeritas, — il
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n'y aura plus d’effet. Pourtant les mots sont les mémes, le
sens est le méme. C'est que 'espril en est satisfait, mais
que les oreilles ne le sont pas. » Cicéron a fait remarquer
autre part (ch. 59) que ce que I'on appelle nombreux en
prose, ne se fait pas toujours par le nombre proprement dit;
on peut se servir de cette remarque contre son auteur méme,
D’abord il est bien stir que I'ordre des mots : comprobavit
Jilii temeritas ne choque 'oreille aucunement. Changée ainsi,
la phrase se trouve terminée par un péon, rythme que
Cicéron recommande ailleurs, et qu’Aristote et d’autres
mettent au premier rang. Aussi sommes-nous tout A fait
convaincu que ce n’est ni le péon, ni le dichorée qui rend
languissante cette tournure-ci, et celle-la magnifique. Ce
n'est pas le rythme des syllabes, c’est la succession des
idées qui est la cause de cet effet. En plagant, comme
Carbon I'a fait, le verbe & la fin, la phrase s'arrondit, et
les termes opposés sapiens et lemeritas se heurtent 1'un
contre l'autre. La sagesse du peére, la témérité du fils,
quel est le rapport qui existe entre ces termes opposés ? Se
sont-ils combattus, délruits? Non, comprobavit, I'un a
¢té la preuve et la confirmation de lautre. Nous ne
nierons pas pourtant que le jugement de 'oreille n’entre
pour beaucoup dans I'arrangement de la phrase ; mais nous
croyons que ce jugement de l'oreille cache souvent un
Jugement de l'esprit.

L’ordre des mots, soumis de la sorte & la compétence de
P'oreille, ¢chappait & la grammaire proprement dite.
Cependant nous voyons dans l'antiquité méme I'esprit
systématique des grammairiens se prendre, quoique faible-
ment encore, & cefte partie si importante du langage. Nous
en voyons quelques-uns, en dépit de I'usage, s'appliquer &
établir des lois qui lear avaient paru les seules logiques et
naturelles. Denys d’Halicarnasse s’attribue l'invention d’un
systéme artificiel, qui cependant pourrait bien étre em-
prunté d'un grammairien plus ancien. D’aprés ce
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systtme (1), les substantifs, exprimant la substance,
devraient précéder les verbes, qui n’expriment que 1’acci-
dent ; les verbes & leur tour devraient &tre placés avant les
adverbes, puisque, dit-il, I'action est antérieure de sa
nature aux eirconstances de maniére, de lieu, de temps,
etc. ; les adjectifs devraient suivre les substantifs, I'indi-
catif devrait précéder les autres modes, ete. Mais le rhéteur
grec a hite d'ajouter que cette doctrine, bien que
spécieuse, est réfutée par I'expérience, qu'il ne faut y atta-
cher aucune importance, qu'elle n’est d’aucune valeur
positive. Quintilien (IX, 1v, 24) fait mention du méme
systéme, mais il le rejetie également corume trop recherché
et contraire & 'expérience. Toutefois les grammairiens ne
se départirent pas de ces idées. L’auteur du traité de
Elocutione recommande l'ordre des mots qu'il appelle
naturel (gusus <), et celui-ci ne parle plus de substan-
tifs et de verbes, mais il a en vue, ses expressions en font
foi, ce qu'on appelle maintenant le sujet (2) et 'attribut.

(1) De Comp. Verb., c. 5: Tk dvéparu térrery mpb thiv frpdroy.
1l est inexact de traduire, comme on I'a fait, placer le sujel avant
le werbe. A la vorité Aristote (de Inferprelalione, c. 2) se sert du
terme Gvopa pour désigner le nominatif seul, et il en distingue les
cas obliques, qu'il appelle mrdoerg dvduartog ; mais Denys prouve par
ses exemples (uwy dede) qu'il ne fait pas cette distinetior, Aurait-il
mal compris la doctrine du philosophe dont il empruntait les
idées? Un passare analozue de Priscien nous le fait soupconner.
Ce grammairien dit dans les /nstit. gram., XVII, 2 105 (p. 1082 P.):
Sciendum lamen quod recta ordinatio exigit, ul pronomen vel nomen
praponatur verbo, ul ego et tu legimus, Virgilius et Cicero seriy-
serant, quippe cuin substantia et persong ipsius agenlis vel patientis.
qua per pronomen vel nomen significatur, prior esse debel naturaliter
quam ipse actus, qui accidens est subslanliz. Licel tamen el pra-
postere ea proferre auclorum usurpalione frelum. En rapprochant
de co texte les termes dont se sert Denys: Té& pivydp (dvduara) tiy
obatay Snholy, T& 3% (fApara) th cupbebnnds mpotépny Selvar ©F gloet
Thv obolay iiv aupbebnudtov, on dirait que les deux auteurs ont
puisé a la méme source.

(2) Demetrius, de Eloc., % 199, sqq. (Walz, Rhetores gract, t. 1X,
P. 564): T mepl of, lobjet dont il est question. “Hrov d=d s 0%
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Ce rhéteur se sert d’expressions exagérées pour établir une
théorie que lui-méme n’a pas pratiquée dans le traité qui
la renferme. Il pense que toute proposition qui ne com-
mence pas par son sujet, manque de clarté et met & la
torture (Bdazvoy wapéyer) celui qui parle comme celui qui
écoute. Hermogene parait appliquer & la période ce méme
principe analytique, lorsqu’il parle d'un ordre direct
(6p96znc) et d'un ordre indirect (mAxyuzapss) (1.)

Ces théories qui, comme on le voit, sont celles des
grammairiens modernes (2), paraissent n’avoir pas re¢u
un grand développement chez les anciens. Un fait pourtant
n’a jamais pu échapper & I'attention de ceux qui ont réfléchi
sur le langage : il arrive trés souvent en grec et en latin
qu'on sépare des mots qui évidemment forment ensemble
un groupe syntaxique. Cet accident de langage dut étre
remarqué aussitot que I'on eut constaté I'existence dans la
langue des genres, des nombres, des cas et des terminai-
sons qui servent & exprimer ces rapports. En effet e terme
technigue d’hyperbate se lit déja dans Platon, avec le méme
sens qu'on y a toujours attaché depuis (3). Les anciens
sophistes, on ne saurait en douter, avaient été les premiers
4 faire cette observation grammaticale, et Platon emprun-
tait ce terme & ses adversaires (4).

doxtéov, | dmd 75 ainatods i w0 héyerat "Enifupvov..,, il faut
commencer ou par le nominatif, ou par 'accusalif dans les phrases
od l'infinitif est construit avec un sujet i I'accusatif.

(1) De formis orationis, I, 3. On reviendra plus bas sur ce passage.

(2) Quant aux grammairiens du moyen dge, voyez Thurot, Kr-
trails de divers manuscrils lalins pour servir a ' histoire des doclrines
grammaticales du moyen dge, p. 341 et suivantes. Nous devons
a I'amitié de I'auteur cette indication ainsi que d'autres remarques
qui nous ont été utiles,

(3) Prolagoras, p. 343 E.

(4) Cest & I'hyperbate que se rapportent les explications des an-
ciens scholiastes, qui commencent par ces formules consacrées

ek

Ordo est, =5 $£%¢ ; ces interprétes ne font que rapprocher les élo-
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On sait assez que les modernes ont érigé en régle gé-
nérale la théorie rejetée par Denys et Quintilien. Les
besoins de I'enseignement, le génie de nos langues, peut-
&étre aussi la tendance analytique de notre esprit, ont fait
la fortune de cette théorie. Les premiers qui soient entrés
un peu plus avant dans la question de I'ordre des mots, ne
sont pas, comme on aurait di le supposer, les savants
auteurs des grammaires grecques et lalines, mais ceux qui
ont traité de nos langues modernes. Ce fait n’est pas sans
importance. Il paralt prouver que I'ordre des mots est inti-
mement lié¢ & la vie d'une langne, qu’il tient & la parole
parlée, non pas & la lettre éerite. La discussion la plus
longue et la plus animée qui se soit élevée & cet égard est
celle qui a eu lieu au dix-huitidme sidcle entre Beauzée et
I'abbé Batteux (1). Ces savants estimables avaient sans
doute assez de lumigres pour résoudre la question, ou du
moins pour poser les fondements d’une théorie générale de
I'ordre des mots. S’ils n’y ont pas réussi, c’est peut-étre
parce qu'ils ont fait d’'une question de grammaire presque
une question de parti, parce que c'était la prééminence soit
de la langue frangaise, soit des langues anciennes, qu'ils
s'attachaient & établir dans ce débat. Beauzée se renferme
dans le systéme de la syntaxe, qu'il a su développer avec
tant de logique dans sa grammaire; il refuse de suivre
son adversaire sur un autre terrain, Nous aurons l'occasion
plus bas de citer quelques-uns des passages les plus sail-
lants de son chapitre sur la construction. Batteux pense
que I'arrangement naturel des parlies de la phrase consiste
a placer toujours l'idée « la plus importante & la téte, c’est-

ments du méme groupe grammatical. Il y a loin de I& & nos
constructions analytiques.

(1) Beauzée, Granmmaire générale. Paris, 1767, t. 1I, p. 468 sqq.
Battenx, Trail¢ de la construetion oraloire, 1763, et Principes de
littérature, t. V. Paris, 1774. Voir aussi Dumarsais, Eneyclopédie,
aux arlicles : Langues, Consiruction.
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a-dire dans le lieu le plus apparent de la phrase » et a
donner toujours aux idées qui présentent un plus grand
intérét le pas sur celles qui en présentent un moindre. Il
est donc évident qu’il qualifie d’arrangement naturel 'ordre
pathétique, l'ordre de l'imagination vivement émue. Il
parait supposer que l'ordre grammatical, métaphysique,
'ordre frangais enfin est toujours le contre-pied exact de
'ordre naturel, de I'ordre du latin. D’aprés lui on parlerait
d’autant mienx qu'on s’éloignerait davantage de l'ordre
legitime de Ia phrase {rancaise : il croit done que « rofun-
dus est sol est mieux dit que sol est rotundus ; » a 'entendre
« filtus amat patrem eiit été pour les Latins aussi dur que
'est pour nous cette contruction: par le fils est aimé le
pére. » On voit que, dans la chaleur de la discussion, il est
arrivé & ce savant d'outrer la différence des langues et de
poser une théorie insoutenable : mais il avail un sentiment
trés vif de la beaunté et des avantages de la construection
latine, et il n’a pas laissé de faire [a-dessus de trés bonnes
observations.

Les premitres grammaires vraiment philosophiques de
la langue allemande n’ont pu se dispenser de traiter de la
construction de cette langue, construction qui se détermine
par les rapports synlaxiques des parties de la proposition,
et qui pourtant me suit pas l'ordre analytique. Herling et
Becker (1) ont traité ce chapitre avec la méme profondear
que toutes les autres parties de la grammaire. Il ne se
sont pas bornés & établir la construction usuelle de 'alle-
mand, mais ils ont recherché les motifs des différentes inver-
sions, et ils ont surtout fait remarquer qu’il existe un rap-
port intime entre I'accentuation et 'ordre des mots. Bien
que j'aie cru devoir m’¢loigner de la doctrine de ces gram-
mairiens, en recherchant un principe de l'ordre des mots

(1) Herling, Die Syntax der deulschen Spraehe, 2 vol. 1830. K. I,
Becker, Ausfithrliche deutsche Grammatik, t. 11, 1837,
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indépendant de la syntaxe, j’'aime & reconnattre que leurs
ovvrages m'ont d’abord éclairé sur ce sujet et m'ont engagé
3 le méditer,

Parmi les ouvrages qui traitent de la construction latine
en particulier, je n’en citerai que deux, les senls que j'aie
pu lire moi-méme, M. Stiirenburg, dans les notes dont
il a accompagné un discours de Cicéron (1), a cherché &
expliquer l'arrangement des phrases latines par l'accen-
tuation. 1l distingue une accentuation grammaticale, une
accentuation logique, une accentuation emphatique, et une
quatrieme enfin qui provient d'une émotion réprimée
dessein. L’accentuation grammaticale produit 'ordre nsuel;
un mot qui est affecté soit par l'accent logique, soit par
'accent emphatique, se place avant les autres; un mot qui
a l'accent réprimé se place aprés les autres.

M. Raspe a publié une brochure sur 'ordre des mots en
latin (2), dans laquelle il développe une théorie établie par
Gaerenz dans ses Commentaires sur plusieurs ouvrages de
Cicéron. Cette théorie nous fait connaitre un sonus parti-
culier & la langue latine, qui se porterait sur le premier,
le quatriéme, le septieme et le dernier mot de chaque
proposition. J'avoue que, malgré mes efforts, je n’ai rien
pu comprendre & cette théorie.

(1) M. Tullii Ciceronis oralio pro Licinio Archia poeta, mit An-
merkungen von Dr. Rudolf Stirenburg, 1839,

(2) Dr. Franz Raspe, Die Wortstellung der lateinischen Sprache,
1844, Geerenz, Appendice de gon édition de Cicéron, de Legibus. —
Quant a l'excellent chapitre sur 'ordre des mots qui se trouve dans
la Linguistique latine de Reisig, voy. note derniére.






CHAPITRE PREMIER

DU PRINCIPE DE L'ORDRE DES MOTS

La marche syntaxique n'est pas la marche des idées.

QOublions pour un moment les constructions particulicres
au francais, a l'allemand, & I'anglais, au gree, dégageons-
nous de tout ce que nous savons sur les variations de
'usage d’une langue a l'autre, et demandons-nous & nous-
mémes, quel principe, a en juger par le simple bon sens,
devrait présider a 'ordre des mots. Nous nous répondrons :
puisqu'on tiache de tracer par la parole I'image fidéle de la
pensée, l'ordre des mots doit reproduire 'ordre des idées,
ces deux ordres devront étre identiques.

C'est ce principe quej'adopte enticrement et que j'essaicrai
de développer dans ce chapitre. Mais en ladoptant, je ne
I'entends pas comme il a été entendu par beaucoup de
grammairiens. On 'a souvent invoqué pour prouver que la
construction analytique, dont se servent plusieurs langues
modernes et surtout le francais, est la seule logique et
naturelle, la seule qui corresponde a I'ordre de nos idées.
Je ne voudrai§ admettre de privilege ni pour telle langue
ni pour telle autre, et je crois qu'a quelques modifications
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prés, les signes des idées sont toujours présentés dans
lordre des idées mémes, et que les différences qu'on a
observées ne sont, pour la plupart, que des différences
apparentes.

Quand on parle dans les grammaires de l'ordre des idées,
on a en vue l'ordre des parties conslitutives de la proposi-
tion tel que l'analyse syntaxique le démontre. Le sujet,
l'attribut, les dilférents compléments de 'un et de 'autre,
voild la base de toute syntaxe ; voila un systeme qui s'ap-
plique également a toutes les langues, un fil qui guide a
travers les constructions les plus compliquées. Pourquoi,
nous dira-f-on, ne pas s'en tenir a un systéme si géndral, si
lumineux ? pourquoi ne pas reconnailre que ce systéme
nous découvre la marche méme de nos idées, et que par
conséquent il est la base naturelle de P'ordre des mots?
Nous ne pourrons répondre a cette question qu'apres avoir
examin¢ la théorie méme de la proposition.

Bien que tout le monde soit d’accord, quand il s’agit
dans un cas donné de déterminer les parties d'une propo-
sition, il me semble qu’on peut distinguer deux maniéres
différentes de s'en rendre compte.

Quelquefois on s'attache de préférence aux propositions
générales, telles que : « La vertu est un bien. Le vice est un
mal.» Alors on dit: La proposition est 'expression totale d'un
jugement (c'est la définition de Beauzée). Elle se décompose
done en deux parties, une chose et une manicre d'dtre,
entre lesquelles on établit une relation soit de convenance
soit de disconvenance. Ces deux parties sont le sujet et
Pattribut. 11 faut énoncer d'abord le sujet et puis lattribut,
sous peine de violer l'ordre logique.

Quelquefvis on attache plus d’importance aux actions
sensibles, qui sont exprimées dans la plupart des proposi-
tions, et dont les rapports sont indiqués par les cas des
langues a flexions et par les prépositions. De ce point de
vue, le sujet est la personne ou Ia chose de laquelle 'action
¢mane ; le verbe est expression de 'action ; les objets sont
les personnes ou les choses sur lesquelles 'action se dirige.
Darium vicit Alexander. De qui l'action émane-t-clle?
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D’Alexandre. Eh bien, commencez par ou commence l'ac-
tion, commencez par Alexandre. Darius est la personne
vers laquelle I'action se dirige. Placez en dernier lieu le
nom de Darius. Le verbe qui exprime le rapport des deux
personnes, la maniére dont I'une agit sur l'autre, est le
terme moyen et doit se placer au milieu. Dites donc:
Alexandre vainquit Darius, sous peine de pécher contre la
nature. « En disant : Darvum vicit Alexander, vous ren-
versez I'ordre naturel (¢'est encore Beauzée qui parle), vous
allez de la fin au commencement, du dernier terme 2 'ori-
gine, de bas en haut : vous renversez la nature tout autant
qu'un peintre qui présenterait I'image d’un arbre ayant la
racine en haut et les fenilles en terre. En disant : Darium
Alexander vicit, vous vous ¢loignez encore plus de l'ordre
naturel, vous en rompez l'enchainement, vous en rap-
prochez les parties sans affinit¢é et comme au hasard. »

Ces arguments, il faut en convenir, sont a la fois trés
simples et tres frappants. Mais enfin on est étonné de voir
les anciens convaineus de manquer a la logique, et surtout
d'dtre moins naturels que les peuples modernes. Les
anciens, ajoute-t-on pour les excuser, avaient toutes ces
désinences si bien variées, au moyen desquelles on peut se
retrouver dans leurs phrases, méme quand ils en dispersent
péle-méle les diverses parties. C'est une excuse bien faible,
si en eflet I'ordre qui prévaut dans nos langues est le seul
logique et naturel. Que vous soyez riche et que vous ayez
les moyens de faire des extravagances sans inconvénient
pour votre fortune, on n'en a pas moins le droit de vous
blimer si vous en faites. Au reste, si les anciens avaient les
désinences, nous avons les prépositions, et en francais il
n'y a absolument que l'accusatif et le nominatif, dont la
forme semblable pourrait donner lieu & des confusions, si
on s'éeartait de I'ordre adopté (1).

(1) On sait que le vieux francais distinguait encore le cas sujet
du ecas régime. Aussi y trouve-t-on des phrases comme celle-ci:
« Moult de chevaliers et d'autres gens tenoient li Sarrazin pris en
une court. » Joimville, eh. nxvi. Voir la Notice de M. de Wailly,
p. XXV,
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Examinons done la force des arguments sur lesquels on
établit opinion généralement regue. La proposition est
I'expression totale d’un jugement, dont les deux parties ne
devront jamais se confondre, mais bhien se suivre dans
'ordre de I'opération logique de I'esprit. Voila le premier
argument. Il est vrai qu'on peut rédiger en jugement tout
ce que nous disons, et quand on a donn¢ & cet ensemble de
mots qui forme un sens complet le nom un peun philoso-
phique de proposition, on est parti probablement de ce
point de vue. Il y a plus. Nos langues modernes, d’accord
avec nos grammairiens, tendent & donner a leurs phrases la
tournure d'un jugement. Ces langues, en y comprenant
méme la langue allemande, qui pourtant est assez libre
sous le rapport de I'ordre des mots, mettent un soin parti-
culier a diviser la phrase en deux parties bien distinetes,
entre lesquelles se place la copule comme signe d'équation.
Nous reviendrons plus tard sur cette conformation philoso-
phigque ou bien mathématique de la phrase, qui est entrée
dans nos habitudes. Mais est-elle essentielle & la nature du
langage ? Peut-on dire que la fonction du sujet consiste 3
étre I'objet d’'un jugement énoncé par l'attribut ? Si vous
dites : Hunc juvenem intemperantia perdidit, vous ne portez
pas un jugement sur l'intempérance, mais vous racontez
simplement un fait : et §'il faut absolument que ce soit un
jugement, il est plus naturel de dire que vous portez un
jugement sur le jeune homme, qui pourtant n’est pas le
sujet de la phrase. La méme observation peut s’appliquer
a un grand nombre de phrases. Le sujet n'a done pas, et
surtout n'a pas eu originairement cette valeur philosophique
que lui donnent nos grammairiens et que nos langues
modernes semblent vouloir lui affecter; et partant, le
moule, sur lequel toutes nos phrases sont travaillées et qui
a déterminé les formes grammaticales, n'est pas primitive-
ment celui d’'un jugement ou d’une équation algébrique.

Le second argument part, cc me semble, d’'un point de
vue beaucoup plus juste.

Le sujet, d’aprés ce point de vue, n'est pas le premier
terme d'un jugement, mais I'étre dont I'action émane ; les
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autres parties de la proposition sont le terme qui énonce
cette action, les objets sur lesquels elle porte, les circons-
tances de lieu, de temps, ete. @ enfin toute la proposition a
la forme d’une action sensible. Rien ne saurait mieux se
coordonner avee les autres faits de la langue et avee la dis-
position de l'esprit qu'on doit supposer dans les peuples
lors de la formation des langues. L'étymologie parvient de
plus en plus a découvrir dans les verbes les racines de
tous les autres mots de la langue. Il parait donc que
I'homme, placé au milieu de ce monde sensible qui nous
environne, a porté sa premicre attention sur les change-
ments, les mouvements, les actions enfin qui s'y offraient a
ses regards. Si le mouvement a réveillé nos premicres
idées, on ne doit pas s'étonner de voir remonter a la méme
origine la forme de nos pensées, et de trouver dans I'action
sensible le prototype de la proposition. Rien de plus
satisfaisant pour l'esprit que de voir dériver d'une méme
source le lexique et la syntaxe des langues.

Sans doute ce n'est pas toujours une action sensible, sou-
vent ce n'estpas méme une action que nous énoncons: mais
il ne s'agit pas ici du contenu de la pensée, il s'agit uni-
quement desaforme, de la liaisonetdes rapports syntaxiques
de ses parties. On a beau énoncer une maniére d’étre, le
tour qu'on prend est emprunté des phrases qui expriment
une action. On dit: le lion a une criniére, cet homme a de
I'esprit, absolument comme on dit: le lion déchire sa proie.
Méme quand lattribut n'est pas exprimé par un verbe,
mais par un adjectifl ou un substantif, il faut encore le
secours d'un verbe pour que la phrase puisse marcher. Il
est vrai que ce verbe, le verbe étre, n'indique aucunement
une action sensible, mais ce n’est que parce qu'on est par-
venu, a force d’abstraction, a le dépouiller de tout sens
spécial. Cela est évident en francais et dans les autres lan-
gues romanes, ou certaines formes du verbe substantif
dériventdu latin stare. Enfin, malgré toutes nos abstractions,
le caractére le plus particulier de 'action sensible doit tou-
jours étre attaché a tous nos verbes et & toutes nos propo-
sitions : ce caractere c'est le temps. « L'espérance suppose
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le désir. » « La possession procure une jouissance réelle »
(Pascal). Ces propositions sont vraies dans tous les temps ;
néanmoing elles ont da étre énoncées dans le présent. La
syntaxe nous fait voir 'espérance et la possession comme
agissant, le désir et la jouissance comme subissant I'action;
rien pourtant n’a été plus loin de la pensée du philosophe
que ces rapports empruntés au monde matériel. C'est qu'il
a du se servir du moule de phrase consacré, subir la loi de
la syntaxe. Cette loi veut que nous revétions nos pensées
d'une forme, non pas métaphysique, mais essentiellement
dramatique. L'¢tre qui agit, Uaction, 1'dtre qui subit le choe
de l'action, celui qui en est affecté d’'une maniére plus indi-
recte, le temps, le lieu de la seéne, ete., voila les rdles et
les éléments du drame syntaxique. Les rapports gramma-
ticaux ne sont que les relations qui existent entre les
personnages immuables de ce drame.

Que s'il arrive que l'ordre de la pensée n'est pas le méme
que l'ordre des formes dramatiques qu'on lui a prétées,
c'est que l'ordre des mots s'accorde alors avee la pensée
méme et non avee la forme que la pensée a pu revétir:
voili bien assurément ce qu'il y a de plus naturel et
de plus logique. Mais ee cas pourra-t-il se présenter,
ces deux marches pourront-clles différer entre elles?
Sans doute, puisque la forme n’a rien d'obligatoire. On
peut exprimer la méme pensée dans différentes cons-
tructions syntaxiques, de manitre que les idées qui con-
courent a former la pensée recoivent dans le drame de la
phrase tantot ce rdle, tantdt cet autre. Malgré ce chan-
gement de rdle, les idées ne changeront pas de place dans
la marche de la pensée: en conséquence, les mols qui
expriment ces idées ne devront pas changer de place dans
I'ordre de la phrase. Expliquons-nous par des exemples.

Tite-Live, au 34° chapitre de son livre I, parle de Démarate
et de ses deux fils Lucumon et Aruns. 1l rapporte d’abord
I'histoire de Démarate et d’Aruns ; puis il continue: Lucu-
moni contra, omnium heredi bonorum, cum divitie jam
animos facerent, auxil ducta in matrimonium Tanaqual, ete.
Considérez le moule de la phrase. Tanaquil est le sujet,
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¢'estd’elle qu'émane 'action exprimée par auxit: elle occupe
donela premiere place dans la marchedu drame syntaxique.
Néanmoins l'auteur lui a donné laderniére place dans Uordre
des mots. C'est par Lucumoni qu'il a commencé sa phrase,
et il a bien fait; car Lucumon tient la premiére place dans la
marche de sa pensée. Maintenant, changez le role gramma-
tical de Lucumon, comme vous voudrez, mettez-le au nomi-
natif, au génitif, a l'accusatif, a 'ablatif : peu importe, pourvu
que ce soit par cette idée que vous entriezen maticre. Vous
pourrez dire : Lucumo in majores spes adductus est matri-
monio Tanaguilis, ou bien: Lucwmonem in majores spes
erexit ducta in matrimonium Tanaquil. Mais si, tout en
conservant les rapports de la syntaxe, vous vouliez changer
Pordre des mots: Tanaguil auxit animos Lucumonti, vous
dérouteriez le leeteur par cette marche contraire a la liaison
des idées. Toutefois, dans le cas donné, on pourrait a la
rigueur vous comprendre. Mais voici quelques vers d’'Horace
dont le sens serait entierementdétruit par une transposition
semblable. Nihil est ab omni parte beatwn : abstulit clarum
cita mors Achillem, longa Tithonum minuit senectus. Nous
ne toucherons pas aux rapports de la syntaxe, nous ne
changerons que l'ordre des mots, en faisant ce qu’on appelle
la construction. (Nihil est ab omni parie beatum). Mors
cita abstulic Achillem clarum, sencetus longa minwit Titho-
num. On ne saisit plus la liaison des idées. Ce n'est done
pas arbitrairement, ni foreé¢ par les difficultés da vers
qu'Horace a séparé les adjectifs clarum ct longa des subs-
tantifs anxquels ils se rapportent, puisque la pensée s'obs-
curcit du moment que vous les en rapprochez.

De méme, en traduisant d'une langue dans une autre, s%il
n'y a pas moyen d'imiter en méme temps la syntaxe de
'original et I'ordre des mots, attachez-vous a l'ordre des
molts, et négligez les rapports grammaticaux. Le passage
d'Horace en fait preuve: Il n'y a pas de bonheur parfait.
Une mort precoce enleva i'illustre Achille, une longue vieil-
lesse consuma Tithon. Voilaune traduction quial’aird’étre on
ne peut plus fidéle, et qui pourtant ne rend pas le sens de
l'original. Laissons la cette fidélité trompeuse et suivons,

WEILy Ordre des mots. 2
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autant que cela se peut, l'ordre des idées et des mots dans
le latin. Il n'y a pas de bonheuwr parfait. Dans l'éclat de sa
gloire une mort precoce ravit Achille ; aw sein d'une vie
élernelle Tithon est consumé par la vieillesse. Pour traduire
la phrase de Tite-Live, il faudra chercher un tour qui per-
mette d’assigner a Lucumon la premicre place dans I'ordre
des mots ; on en fera done le sujet de la proposition, ¢'est-
d-dire qu'on le mettra au nominatif, quoiqu’en latin il soit
au datif. Le secret principal d’'une bonne traduction consiste
atrouverles tournures qui permettentd’adopterdansunautre
idiome la succession des mots qui se trouve dans l'original.

Si I'on voulait traduire en latin ce passage de Voltaire:
« Il avait un bheau-pcere, il 'obligea de se pendre ; il avait
un beau-frére, il le fit étrangler, » on changerait la confor-
mation grammaticale, mais on ne toucherait pas a I'ordre
des idées, en metlant, par exemple : Socerum ad suspen-
diwm adeqit, affinem strangulary jussit. En latin, chaque
membre ne se compose que d’'une seule proposition, en
francais il se compose de deux. C'est qu'en francais les
convenances de la grammaire ne permettent pas de faire
précéder le régime. D’autre part, U'enchainement des idées
demandait que le régime précédit. Que faire dans cet
embarras ? il est impossible de violer les lois de la gram-
maire; mais il est impossible aussi, pour un auteur du moins
qui a le sentiment de ce qu'il dit, de renverser 'ordre de la
pensée. Pour satisfaire et & la grammaire et & la pensée,
Voltaire a pris le tour que nousavons vu. En latin on arrive
an méme but d'une maniére plus directe, sans couper les
phrases en deux, mais en indiquant 'opposition des deux
parties de chaque phrase par un repos de voix {aprés soce-
rum et aprés affinem), semblable a celui qui est produit par
la virgule francaise. Si on voulait indiquer ¢e repos d’une
maniere plus prononeée, on n'aurait qu'a ajouter un mot
d'une signification et d'un accent secondaires, par exem-
ple, socerum ille ad suspendium adegit, ou bien socerum
enim, quidem, ete.

On a fait sentir qu’il y a une marche de la pensée qui
differe de la marche syntaxique, puisqu’elle en est indépen-
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dante et qu'elle reste la méme sous les diverses transfor-
mations de la phrase, et méme quand on traduit en une
langue étrangére. Mais quelle cst, on peut le demander,
quelle est cette marche de la pensée, quel en est le principe?
La grammaire est parvenue a faire I'analyse complete des
rapports syntaxiques, clle en aformé un systéme lumineux.
Est-ce qu'il ne serait pas possible d’analyser la marche de
la pensée, d'y distinguer certaines parties qui se retrouvent
dans toutes les phrases? Puisque c’est une marche, est-ce
qu'on n'y trouverait pas des stations qu'on pourrait faire
remarquer? Nous allons essayer cette analyse.

Issai d'une méthode pour rendre compte de la marche
des idées.

La pensée, étant de sa nature pure et simple, dut & I'ori-
gine des langues trouver son expression la plus immédiate
dans un son aussisimple, dont'unité était I'image fidéle de
la pensée : c'est-a-dire, qu’elle dut &tre exprimée par une
seule parole, et méme, a ce qu'il parait, parun monosyllabe.
Mais laissons le nombre des syllabes qui ne fait rien a notre
thése. Une seule parole a da suflire & I'expression de la
pensée tant qu’elle se rapportait a l'instant présent, et que
par [i méme elle devait étre parfaitement claire et intelli-
gible pour celui qui I'entendait prononcer. L’homme voyait
un événement, un changement, un objet qui faisait sur lui
une impression quelconque ; il sentait le besoin de réagir
sur cette impression par un acte intellectuel, et de la
communiquer en méme temps & un auntre; il Uexprimait par
une parole simple, et, bien que brusque, parfaitement
claire, parce que I'objet auquel elle se rapportait, qui lui
avait donné naissance, était présent, et servait, pour ainsi
dire, de commentaire & celai qui écoutait. Nous voyons
encore anjourd’hui que des enfants, des gens d'un esprit
peu cultivé, tous les hommes enfin sous l'influence d’une
émotion subite et profonde, s'expriment par de telles excla-
mations : L'éelair! Une fusée! Mon piére! On explique ces
facons de parler par des ellipses, par exemple: Voyez
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I'éclair qui parait, etc. Cette explication se rapporte & notre
théorie de la proposition. Mais comme dans les temps dont
nous parlons la pensée n’était pas encore exprimée sous la
forme d'une proposition compléte, on aurait tort de faire
valoir cette théorie dans le cas qui nous occupe. Ces excla-
mations, quoique nous ayons di les rendre par des subs-
tantifs, sont pourtant d'une nature plus vivante, plus
verbale, puisqu'elles renferment a elles seules une phrase
entiére.

Tant que la pensée et la parole suivaient de prés et
immédiatement le moment méme de la perception, I'unité
de la parole pouvait correspondre enticrement a 'unité de
la pensée. Mais des que la pensée se rapportait au passé,
ou qu'elle dérivait d'une maniére moins immédiate de la
perception des objets sensibles, I'expression simple ne
pouvait plus étre facilement comprise par celui auquel on
I'adressait, et la phrase devait se décomposer. Il fallait
d'abord que cet autre personnage auquel on voulait se
communiquer ft placé au point de vue de celui qui parlait,
il fallait qu'une parole d’introduction précédit la parole
que 'on voulait énoncer, il fallait s’appuyer sur quelque
chose de présent et de connu, pour arriver a quelque chose
de moins présent, de plus nouveau ou d'inconnu. Il y a
done un point de départ, une notion initiale, qui est égale-
ment présente et a celui qui parle et a celui qui écoute,
qui forme comme le lien ot les deux intelligences se ren-
contrent; et une autre partie du discours, qui forme
I'énonciation proprement dite. Cette division se retrouve
dans presque tout ce que nous disons.

Par exemple, le fait que Romulus a fondé la ville de
Rome peut, dans les langues & construction libre, &tre
énoncé de plusieurs maniéres différentes, tout en conser-
vant la méme syntaxe. Supposons qu'on ait raconté
I'histoire de la naissance de Romuluset des merveilles
qui s’y rattachent, on pourrait ajouter : Idem ille Romulus
Romam condidit. En montrant 4 un voyageur la ville de
Rome, on pourrait lui dire: Hanc wrbem condidit Romulus.
En parlant des fondations les plus célébres, aprés avoir
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mentionné la fondation de Thebes par Cadmus, celle
d’Athénes par Cécrops, on pourrait continuver: Condidit
Romam Romulus. La syntaxe est la méme dans ces trois
phrases: dans tous les trois le sujet est Romulus, I'attribut
est fonder, le complément direct est Rome. Pourtant on dit
dans ces trois phrases des choses différentes, parce que ces
éléments, tout en restant les mémes, sont distribués d’une
maniére différente dans l'introduction et la partie principale
de la phrase. Le point de départ, le point de ralliement des
interlocuteurs, c’est la premiére fois Romulus, la seconde
fois Rome, la troisicme fois I'idée de fondation. De méme
ce que I'on voulait apprendre i autrui, le but du discours,
est différent dans ces trois maniéres de s’exprimer.

Il fant insister sur cette distinction, car elle forme la base
de la théorie que nous essayons d'établir. Dans ces trois
exemples le fait dont il s’agit est le méme, et néanmoins
on communique des choses tout & fait distinctes et diffé-
rentes. Le fait ne change pas, l'action sensible et exté-
rieure est la méme: voila pourquoi la syntaxe n'a pas
changé non plus; car la syntaxe, nous I'avons dit plus
haut, est I'image d'un fait sensible. La marche, les rap-
ports de la pensée changent: voila pourquoi la succession
des mots doit changer aussi, car elle est I'image de la
marche de la pensée. La syntaxe se rapporte aux choses, a
I'extérieur ; la succession des mots se rapporte au sujel qui
parle, a 'esprit de I'homme. Il y a dans la proposi¢ion deux
mouvement différents: un mouvement objectif, qui est
exprimé par les rapports syntaxiques ; un mouvemaeni sub-
jectef, qui est exprimé par lordre des mots. On pourrait
dire que la syntaxe est la chose principale, puisqu’elle
réside dans les objets mémes et quelle ne varie pas avec
les points de vue du moment. Mais c'est précisément une
raison pour attribuer la plus grande importance & la suc-
cession des mots. Car dans la parole, ce qu'il y a de plus
essentiel, c'est le moment, le moment de la conception et
de I'énonciation : ¢'est dans ce moment que se trouve toute
la vie de laparole, avant ce moment elle n’existait pas;
apres, elle est morte. Ce moment fait I'individualité de la
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pensée et de la parole, et le cachet de cette individualité,
c'est I'ordre dans lequel les idées et les signes sont amenés.

Applications des remarques générales.

Les notions initiales les plus générales, et par cela méme
les plus usitées, sont les rapports de temps et de lieu,
connus de tout le monde, especes de cases de l'esprit, dans
lesquelles il classe facilement tout ce qu'il peut apprendre.
Voila pourquoi on commence ainsi les contes: « Dans
Ephése il fut autrefois, ete. » Tempore quo in homine non,
ul nunc, omnia 1 wnum consentiebant est le commen-
cement de la fable de Ménénius Agrippa. (Aépopey 7peiz of
Sragriitan) yevéadon & o Aoxedalpove ot TpiTny Yevery Ty
ar’ ipéo Dhaioy “Emwddeos m2idz (Hérodote, VI, 86). On se
retrouve aisément par le moyen de ces notions géndérales,
comme on s'oriente par les points cardinanx dans un pays
inconnu. Aussi la langue francaise, si exacte dans obser-
vation de Pordre analytique, permet a ces ecirconstances
géndrales d'occuper la place d'ordinaire réservée au sujet.

On lit dans les Lettres de Cicéron a Atticus (LI, 1) : Calen-
dis Juniis, eunti mihi Antium et gladiatores M. Metelli
cupide relinquentt, venit obviam twus puer. C'est le contre-
pied exact de ce qu'on appelle Pordre logique : le sujet est
mis a la fin, les compléments du verbe se trouvent au
commencement. C'est la tour de Babel, dirait M. de
Bonald (1), le langage faux des paiens, la perversité du
discours image de la perversité des hommes. Sans doute
cet ordre des mots sonnait micux & l'oreille de Cicéron que
l'ordre naturel et logique, diraient Beauzée et d’autres
grammairiens. Mais il n'y a rien de plus simple, rien de
moins recherché, de moins oratoire que cette phrase tout a
fait familicre. Changez I'ordre, faites la construction logi-
que, commencez par tuus puer, traduisez en francais : Ton
esclave m’a rencontré, ete. — vous ne dites plus ce que
Cicéron a voulu dire. S’il avait voulu répondre a la ques-

(1) Légistation primilive, 1, 437 sqq.
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tion : Quand as-tu trouvé mon messager ? il aurait disposdé
les mots dans l'ordre que nous venons d'indiquer. Dans ce
cas la rencontre du messager aurait ¢té le point de depart,
le fait connu ; et les circonstances de temps, ete., le but du
discouwrs. Mais dans la phrase de Cicéron ces circonstances
servent d'introduetion pour arriver a ce qu'il voulait dire
surtout, a la rencontre de l'esclave envoyé par Atticus. Le
cas contraire se présente dans le commencement d'une
autre lettre (VI, 1): Accepi tuas litteras a. d. quintum Ter-
minalia Laodicex. On peut entrer dans la plirase par diffé-
rentes portes, mais il n'y a rien d’arbitraire dans le choix
que l'on fait.

Souvent on se contente d'une donnée encore plus géné-
rale, plus indéfinie, d'une détermination simplement appa-
rente; c¢'est quand on commence par: Un jour, quelque
part, ete. Olim rusticus wrbanwm murem mus (1) (Horace,
Sat. [1,6,79). Les Latins aimaient & commencer les contes par
oltm (2). — Souvent aussi un complément qui exprime la
cause, le motif ou le moyen, est le point de départ pour
arriver au fait méme. Concordia res parve crescunt, dis-
cordia magne dilabuntur. Mais rien n’empéche qu'on ne
parte quelquefois du fait pour remonter & la cause ou au
moyen. Exemple: Parvz res augentur audacia, magnz
prudentia conservantur. Dans la premiére de ces propo-
sitions les effets de la concorde et de la discorde sont le
but de celui qui parle ; dans la seconde, ce but ces sont les
moyens dont il faut se servir soit dans les commencements,
soit au comble de la fortune. Voltaire dit d'un jeune
homme: Il se tua pour se tirer d'embarras. Cest qu'il traite
du suicide et qu'il indique les différents motifs qui peuvent

(1) Dans ee vers l'ordre des mots est singuliérement spirituel.
Aprés avoir introduit ces deux personnages comme un campagnard
et un citoven, rusticus urbanum, Horace ajoute, par maniére d’expli-
calion, que c'étaient deux rats, murem mus. Cela est indiqué par
une nuance, qu'il faut saisir au vol. Le fabuliste francais dit, en
appuvant un peu plus:

Un habitant du Mans, chapon de son métier.

(2) Olim fabule initivm. (Donat. ad. Terent, dndr. V, 4, 20.)
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y déterminer. L'un se tua parce qu'il ne pouvait supporter
Ja misére; un autre parce qu'il était dégonité de son hon-
heur; ecelui-la enfin pour se tirer d'embarras. Le suicide
était done la chose connue, I'auteur y ajoute le motif. Mais
s'il avait voulu nous apprendre I'étrange expédient ima-
giné par ce jeune homme pour sortir d’embarras, il eut
dit: Pour sortir d’'embarras, 4l se tua. On sent que la
forme de I'expression ne change rien a la chose : la cause
était exprimée par.un_seul mot dans le premier exemple;
dans le second elle I'était par un groupe de mots; elle pour-
rait aussi I'étre par une proposition partielle. Quia natura
mutari non potest, iccirco verz amiciliz sempiterne sunt
(Cie. Leel. ¢. 9.). lei toute la premicére proposition est la
notion initiale de la pensée: Cieéron veunt ¢tablir que les
amitiés véritables sont éternelles. Vere amicitie sempi-
terne sunt, quia netwra multari non potest: voila comment
on fexprimerait s'il s’agissait de signaler la cause de ce fait,

En général, il n'y a pasde partie syntaxique de la phrase,
quels que soient son nom, saforme, son ¢tendue, quine puisse
étre dans un cas donné la notion initiale de la pensée. 11
serait inutile, ec me semble, d’en multiplier les exemples.
Un cas pourtant mérite d'étre distingué parmi les autres,
Il arrive qu'on ne trouve rien pour préparer auditeur a ce
qu'on veul lui communiquer, ¢t que, ne voulant pas enlrer
en matiére sans préparation, on commence par ce qu'il y a
de plus général, de plus indispensable, mais aussi de plus
insignifiant, c¢'est-a-dire par I'idée de Pexistence pure et
simple. « Il y avail un roi. » "Eort =il ’i'l?z.'apf.. Je vais
vous apprendre quelque chose que vous ne savez pas encore,
ou que vous ttes censé ne pas savoir (car sans cela je ne le
dirais pas), il est ¢vident qu'il faut que je m’attache a quel-
que chose que vous savez déja, que je prenne un commen-
cement, ne fit-ce que pour la forme : ¢est la premiére
regle de la communication des idées. La Genese, qui raconte
la création du monde, c'est-a-dire le commencement
des choses, ne saurait trouver dans tout 'univers aucune
donnée a laquelle Uesprit se puisse rattacher : car lunivers
n'existe pas encore. Que fait alors I'éerivain sacré? 1l prend
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pour commencement 'idée méme du commencement, et en
effet il parait impossible d’en trouver un autre.

Descendons & des exemples moins élevés. Analysons le
début de la Cyropédie de Xénophon, ouvrage écrit dans un
style on ne peut plus simple et naturel. C'est par le second
chapitre que I'auteur entre dans le récit. Voyons comment
il s'y est pris pour l'arrangement des phlascs er-pé* Py
O Iéyeran 6 Kipog yevéalo ]&ofptpuaod v priTpds O¢ optoln"/sl.mz
Mowdaivrie yevéalon... Divo 0% 6 Kipos Myeton... eldog p.sv
w}\lm*o_, duysy Ot guenfpwmitatoc... émoudeddn e piy iv
]Ieprmv vipoiz. Quel est le commencement de toutes ces
propositions? Deux génitifs, deux accusatifs, un infinitif,
un verbe. Voila comment répondraient ceux qui prennent
la syniaxe pour la hase de l'ordre des mots. Mais cette
réponse ne nous apprendrait rien; aua contraire, elle nous
embrouillerait, ou bien elle nous ferait croire que l'auteur
a ¢erit au hasard, sans principe logique. Laissons 1a les
formes de la syntaxe, qui, comme on voit par cet exemple
méme, sont assez arbitraires, et tenons-nous en aux idées,
[ auteur a mis a la téte de toutes ces propositions des idées
générales @ pére, mere, dispositions naturelles, éducation,
figure, dmej; il les a fait suivre d'idées spéciales : Cambyse,
Mandane, ete. Les idées géndrales sont des cadres ou 'on
pourrait placer tout autre aussi hien que Cyrus, des lieux
communs connus de tout le monde et qui, pour cette raison,
sont d’excellentes notions initiales. Le but auquel l'auteur
voulait arriver, le véritable objet de la communication,
¢’étaient les idées spéciales, qui dans le cas donné rem-
plissent ces cadres généraux : ces idées ont é1é énoncées
en second lieu. Cette marche naturelle, et qui se rapporte a
la déromposition primitive de la pensée, a ét¢é suivie dans
toutes ces phrases : la marche, réputée logique, qui demande
d'abord le sujet. puis 'attribut, puis les compléments, a été
négligée. Traduisez ce morceau en francais, vous ne chan-
gerez pas les points de départ de I'original; car ce sont les
points de départ de la pensée, mais vous ferez de chacun
de ces points de départ le sujet d’'une proposition : le pére
de Cyras fut Cambyse, sa mére fut Mandane, ete. Voici le
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début du récit historique de Thueydide (I, 24) : "Endzpvoc
¢ate mihig v Oefug eomidovt oy lovioy wdhmoy 'rpuammﬁm
0’ avtiy Tavdavrior. .. todty angesey pev Keprupaion, otuatic
d’eyévern Padios... ;umnfow 0F 2ol Thv Kopwlivy twée... 1l
est facile d’appliquer & ce morceau des observations sem-
blables. Nous mettrons a coté de ces passages grees les pre-
micres lignes de I'histoire de Charles XII. « La Suéde et la
Finlande composent un royaume large de... Il s'étend, du
midi au nord..., sous un climat rigoureux qui n'a presque
ni printemps, ni automne. L'hiver y régne neuf mois... L'été
y produit... Les bestiaux y sont... Les hommes y sont... »
On voil que c'est toujours la méme marche, en francais
comme en grec; il est vrai que les propositions francaises
commencent par leurs sujets, et que les propositions grec-
ques ont en téte tantot ce membre de la phrase, tantot cet
autre ; mais 'ordre des idées et des mots n’en est pas moins
le méme dans les deux langues.

Des modifications que le génie particulier d'une langue peut
apporter au principe de l'ordre des mots.

A quoi se réduisent maintenant les différences de con-
structions qu'on a relevées dans les langues soit anciennes,
soit modernes? On a divisé les langues en logiques ou ana-
logues, et en transpositives ou inversives, selon qu’elles
observent on qu'elles n'observent pas l'ordre de I'analyse
syntaxique, qu’on a constitué¢ en ordre normal. La majorité
. .des grammairiens a donné un diplome d’honneur aux lan-
" gues analogues dont la construction a été proclamée la seule
naturelle. Une minorité s'est ¢levée contre cet outrage fait
aux anciens, et, en réhabilitant lordre du grec et du latin,
elle a eru devoir flétrir en quelque sorte celui de la plupart
de nos langues. On a supposé des deux colés un abime
entre les systémes de construction; mais il parait que la
différence n'est pas la ou on la cherchait.

Les langues anciennes suivent un autre ordre que les
langues modernes. En avancant cette proposition, on ne
croit pas émettre une hypothése, on croit énoncer un fait
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palpable. On a pourtant ajouté au fait; on y a, sans s'en
apercevoir, mélé quelque chose de son propre jugement.
Pour s'en tenir strictement au fait, voici tout ce qu’on peut
dire : Dans les langues anciennes le rapport de la syntaxe
a l'ordre des mots est autre que dans les langues modernes.
Reste a savoir lequel des denx a changé, I'ordre des mots
ou l'arrangement syntaxique de la plupart des phrases.
Mais on est allé au dela du fait, et on est tombé dans une
erreur qui rappelle une illusion d’optique bien connue. Des
personnes qui vont en bateau croient voir de leurs yeux
que les bords de la riviere se meuvent; on a longtemps
pensé que le mouvement du soleil était un fait que le sens
méme de la vue nous apprenait. Les sens ne nous ap-
prennent pourtant qu'un changement dans le rapport des
places, et 'on s’est mépris sur le ecorps dont le mouvement
est la cause de ce phénoméne. La méme chose, ce me
semble, est arrivée aux grammairiens.

Si, en effet, nous rangions les mots dans un autre ordre
que les anciens, cela ferait supposer un changement dans
la succession des idées, dans les opérations logiques méme,
ce qui constituerait une différence trés grave. Mais il n’en
est rien, nous observons le méme ordre des mots et des
idées : les bonnes traductions en font foi; et si nous avons
I'air d'en observer un autre, ¢'est parce que nous choisis-
sons d'aprés d'autres points de vue la forme syntaxique
dont il faut revétir la pensée. On s’est tromp¢é, parce qu'en
traitant de lordre des mots, on a pris la phrasc toute faite,
avec tous ses ¢léments et tous ses rapports bien détermines.
C'est qu'on parait avoir regardé larrangement des mots
comme un travail accessoire qui ne se ferait qu'en dernier
lieu, la pensée étant déja tout a fait transformdée en paroles.
Mais si l'ordre des mols correspond a l'ordre des idées, si
cette marche des idées existe dans la pensée méme, avant
qu'elle ait revétu les formes grammaticales, si la confor-
mation syntaxique ne vient quapres et n'a qu'une influence
secondaire sur l'ordre des mots, alors il est évident que
Iaspeet de laschose change enticrement. Voici, selon nous,
la différence des langues anciennes et des langues moderncs.
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Dans les langues anciennes on suit l'ordre de ses idées
et on prend, pour les encadrer dans une phrase, la confor-
mation syntaxique la moins recherchée, la plus animée. Que
le mouvement des idées et le mouvement syntaxique soient
identiques ou non, on ne s'en inqui¢te pas. Le mouvement
des idées est rendu par l'ordre des mots; le mouvement
syntaxique est exprimé par les terminaisons. C'est tout ce
qu'on demande; du reste il est permis de parcourir la cons-
truction syntaxique dans tous les sens, d’entrer, de tra-
verser, de soctir par ou 'on veut.

Dans les langues modernes on suit l'ordre de ses idées
comme dans les langues anciennes : c'est la loi de tout étre
raisonnable. On rend l'ordre de ses idées par l'ordre des
mots. Mais cet ordre des mots sert en méme temps, plus ou
moins, & exprimer les rapports syntaxiques. Nos langues
tendent de plus en plus a remplacer cette double marche
de la phrase par une seule marche. Le sujet n'était origi-
nairement que le point de départ d’une action sensible qui
sert de modéle & la construction de la phrase; nos langues
tendent a faire du sujet le point de départ de la pensée
méme. Voila pourquoi nos langues nous obligent & choisir
une conformation de la phrase ou la marche syntaxique ne
s'éearte pas trop de la marche de notre pensée. Donc, ce
qu'elles exigent, ce n’est pas qu'on sacrifie 'ordre de ses
idées a la syntaxe; tout au contraire, elles veulent que la
syntaxe s'accommode 2 l'ordre des mots demandé, et on
renverse le vrai rapport des choses en disant que l'ordre
des mots s’accommode & la syntaxe. Ce que l'on appelle
inversion n’est pas, dans la plupart des cas, un déplacement
illégitime des mots : car déplacer les mots serait déplacer
les idées, faute qu'un bhon auteur ne saurait commettre;
mais c'est I'emploi d’une autre syntaxe, l'auteur ayant
choisi, a la maniére des anciens, la syntaxe la plus animée
au lieu de celle qui s’accorde dans sa marche avec la marche
des idées.

u 1l veut les rappeler, et sa voix les effraie;
» Ils courent : tout son corps nest bientot qu'une plaie.
» De nos cris douloureux la plaine retentit. »
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Si Racine avait écrit en prose, il n'aurait certes pas mis:
La plaine retentissait de nos eris douloureux. Ce tour, qui
interrompt brusquement l'ordre des idées, serait bien plus
hardi que le vers méme de la tragédie. La prose substitue-
rait & ce vers une phrase semblable & celle-ci : Nos eris
douloureur retentissent dans la plaine. On voit done que le
poéte n’a pas renversé I'ordre des idées et des mots, et que
ce n'est que par le choix de la syntaxe que se distinguent
les langues analogues des langues transpositives (1).

J'ai essayé de montrer qu'on pense et qu'on s’exprime
dans le méme ordre, soit qu'on parle une langue moderne,
soit qu'on se serve d'une langue ancienne. Il s'entend, et
j'ai hate de I'ajouter, que cette assertion n'est pas absolue.
Quelque riche que soit une langue en tournures syntaxi-
ques, il est impossible qu’elle en offre qui soient analogues
a toutes les innombrables modifications dont la marche de

(1) En comparant la phraséologie du latin et du francais on trouve
des locutions toutes faites qui confirment ce que nous avancons,
Mihi est liber, mihi est nomen Carolo. aiun livre; j'ai, je porte le nom
de Charles. Aagelou %ol ﬂag;mu’n&o: ylyvevtae waideg 8o, Darius et
Parysatis eurent deux fils. Mihi scribendum est, il faut que jéerive,
je dois écrire. — Nous changeons la syntaxe pour mettre les deux
marches d’accord; les anciens n'étaient pas choqués de leur discon-
venance. Parmi les moyens de produire cet accord, l'emploi du
passif mérite une attention particuliére. Voici la remarque judi-
cieuse que M. de Sacy fait & cet égard : « Quelquefois on emploie
» le passif, lorsqu'on veut fixer attention de ceux & qui'on parle,
sur la personne ou la chose qui est 'objet de 'action, plutot que
sur le sujet qui agit. Alors le sujet n'est exprimé que enmme une
circopstance de l'action, au moyen d'une préposition & laquelle
il sert de complément. Que je raconte ['histoire de Britannicus,
je la terminerai en disant, Brilannicus fut empoisonné & la lable
de Néron et par Néron lui-méme. Si au contraire j'avais pour but
de [aire le détail des crimes de Néron, je dirais Néron empoisonna
@ sa lable Brilannicus, parce que je m'occuperais moins de faire
connaitre la mort de Britannicus que le crime de Néron. — Cet
usage du passif a surtout Jieu dans les langues ol la construction
est fixe et admet peu d'inversions. v (Principes de Grammaire
» générale, 3 édit,, p. 161). Becker (p. 20 du 2e vol. de sa gram-
trnalre allemande), se rencontre dans cette observation avec le savant

rancais.
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la pensée est susceptible. Ces deux marches ne sauraient
done toujours étre d'accord. Voila pourquoi on a di faire
des concessions. Dans les langues modernes, et méme dans
celle qui est, pour ainsi dire, la plus moderne d'entre
toutes, je veux dire le francais, on a permis de s'écarter
dans certains cas de la marche rigoureuse de I'analyse.
Dans ces cas l'ordre des idées I'a emporté sur l'ordre syn-
taxique. D'autre part, on a sacrifi¢ quelquefois la marche
naturelle des idées pour s’accommoder a l'ordre syntaxique.
Ces cas sont plus difficiles & vérifier, puisqu’ils ne sautent
pas aux yeux ; ils sont aussi, ce me semble, plus rares que
les autres. Pourtant, si je ne me trompe, le style de nos
langues se ressent quelque peu de cette géne qu’on s'est
imposée en adoptant un ordre analogue a la synlaxe. Citons-
en des exemples.

Voici comment Voltaire s’exprime sur la condamnation
d’Auguste de Thou : « Tout ce qu'on peut dire d'un tel
» arrét, ¢’est qu'il ne fut pas rendu par justice, mais par
» des commissaires. La lettre de la loi meurtriére était pré-
» cise. C'est non seculement aux jurisconsultes, mais a tous
» les hommes de prononcer si l'esprit de la loi ne fut pas
» perverti. C'est une triste contradiction, qu'un petit nombre
» d’hommes fasse périr comme criminel celui que toute
» une nation juge innocent et digne d'estime. » (Commen-
taire sur le livre des délits, ete.).

Les pensées renfermées dans ces phrases se rattachent
parfaitement les unes aux auftres, mais les phrases mémes
sont assez décousues. Chaque phrase parait avoir un com-
mencement a elle, une marche indépendante, comme si
elle était étrangére aux autres phrases qui l'entourent. Cest
que la marche syntaxique s'écarte ici de la marche des
idées, c’est que les points de départ de chaque phrase ne
sont pas pris comme ils 'auraient été en grec et en latin,
Traduisons ce morceau en grec, pour bien apprécier cette
différence dans le style des langues.

Megi zowdrne vp:rsm_ (on vient de rapporter I'histoire du
pr ocs) Toito pww v heporto, Gme ady, of wlpior odoiy Expwoy
Owaoral, dihd Taprlleypévor Twe; émitndes e ToUTo Asuzol,
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To: pév phporo drped 7 1ol vipov ol goviow: Ty d& dubvowoy
o0 vopov onéaalon, e ovrx dpx dwstpdgn, wavtes S0Tw, oU
6y voprray povey. Ei 0'0% aAfywy tway Jovartaltor o; dduc
Wy, be avaitile 1€ zot ToMhoD dEing :{éa{m:m OTT0 Y ToMTOY
drdvtwy, Tog oVl ToUTe e dewitoTay av eln wad ahoymTaTov;

« S'il y a deux milliards dans un royaume, toutes les

» denvées et la main-d’eeuvre coiteront le double de ce
» qu'elles coiiteraient s'il n'y avait qu'un milliard. Je suis
» aussi riche avec cinquante mille livres de rente, quand
j'achéte la livre de viande quatre sous, qu'avec cent mille
» quand je I'achéte huit sous; et le reste a proportion. La
vraie richesse d'un royaume n'est donc pas dans l'or et
'argent; elle est dans I'abondance de toutes les denrées;
elle est dans l'industrie et dans le travail. Il n'y a pas
longtemps qu'on a vu sur la riviere de la Plata un régi-
ment espagnol dont tous les officiers avaient des épées
d’or; mais ils mauquaient de chemises et de pain. »
(Dial. d'un philos. et d'wn contréleur, ete.). Je crois que
dans les langues anciennes on aurait commenceé la seconde
phrase par cinquante mille livres de rente; la troisieme,
par l'or et I'argent; la quatriéme, par des épées d'or; et
grice a ces changements, I'ensemble de ces phrases aurait
formé un tout plus continu.
« Ce n'est point en effet 'argent et Vor qui procurent une
vie commode; c'est le génie. Un peuple qui n'aurait que
ces métaux serait trés misérable; un peuple, qui sans ces
métaux, meltrait heureusement en ceuvre toutes les pro-
ductions de la terre, serait véritablement le peuple riche.
La France a cet avantage, avec beaucoup plus d'espéces
qu'il n'en faut pour la circulation. » (S. de Lowis XIV,
ch. 30). Si les denx membres de la seconde phrase com-
mencaient par I'idée de ces métaue, et si la troisiéme phrase
commencait par eet avantage, le discours serait plus lig,
mais il ne serait plus aussi frangais.

Que 'on compare avec ces passages de Voltaire des mor-
ceaux tirds des auteurs anciens ; 60y remarquera un carac-
tére de compgsition tout a fait différent.

Les phrases grecques et latines forment une chaine dont
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les anneaux s’entrelacent; les phrases francaises pourraient
étre comparées a un collier de perles; elles ne sont unies
que par le fil de la pensée. Il est vrai que la liaison du
discours dans les langues anciennes est produite par plu-
sieurs moyens qui sont étrangers au sujet de cette thése,
tels que 'emploi des relatifs au lieu des démonstratifs, les
diverses attractions, le grand nombre d’adverbes conjone-
tifs, etc. Mais parmi ces moyens, celui qui parait tenir la
premiére place, c'est que la suite des mots, indépendante
de la syntaxe, nous retrace la fidéle image de la suite des
idées. Le vieux francais n’avail pas encore tout a fait perdu
I'heureuse flexibilité du latin. Naturellement et sans étude,
mais avee une grice parfaite, Joinville éerit des phrases
comme celles-ci : « Et si ce ne vous plet a faire, si le faites
» aquiter du tréu que il doit a I'Ospital et au Temple, et il
» se tendra a paié de vous. » Au Temple et a I'Ospital il
rendoit lors tréu, pour ce que, ete. » (Chap. LXXXIX).

Les traductions, méme les plus fideles, font foi de cette
différence dans le génie des langues; car, tout en suivant
de pres les traces du grec et du latin, elles n’ont pu laisser
d’¢tre francaises. Je choisis un passage de celle que
M. Cousin a donnée des dialogues de Platon. « Je dis done
» qu'il ya dans le corps et 'ame je ne sais quoi qui fait
» juger qu'ils sont I'un et l'autre en bon état, quoiqu’ils
» ne s'en portent pas mieux pour cela. Voyons sije ne
» pourrai faire entendre plus clairement ce que je veux. Je
» dis qu'il y adeux arts qui se rapportent au corps et i
» Iame. » (Auowv dvrow Tow Tpaypdtow S0 Myw Téyvag,
Le grec prend son point de départ dans les deux choses,
le corps et I'dme, dont il vient d'étre question; de la il
nous conduit aux deux arts, les idées nouvelles, qui sont
le but de cette phrase.) « Celui qui répond a l'dme je
» I'appelle politique. Pour I'autre qui regarde le corps, je
» ne saurais le désigner d'abord par un seul nom. Mais,
» quoique la culture du corps soit une, j'en fais deux
» parties, dont I'une est la gymnastique et I'autre la méde-
» cine. En divisant de méme la politique en deux, je mets
» la puissance législative vis-a-vis de la gymnastique,
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» et la puissance judiciaire vis-a-vis de la médecine. »
(Avelompogoy pév i qupvaotd why vopoleriny, dvriotpogoy O3
7 tarpuad; v Quonostvny. Bn gree le datif précede deux fois
I'accusatif, parce que la gymnastique et la médecine sont
connues.).... « Elle (la flatterie) ne se met nullement en
» peine du bien; mais par 'appal du plaisiv elle attire la
» lolie et s'en fait adorer. La cuisine s'est glissée sous la
» médecine » (Tn’b pév oLy ThY tzputy 1 ofomours 0é0uney.
La cuisine est le sujet de la phrase; voila pourquoi elle
précide en francais. Mais c'est I'idée nouvelle que 'auteur
veut nous faire connaitre, et qui se détermine par son
rapport a la médecine, que I'on connait déja; voila pourquoi
en grec la médecine est énonede avant la cuisine). Je ne
continuerai pas cet examen. Mais plus cette traduction est
excellente, et plus elle a su se plier aux plus fines nuances
de loriginal, plus on doit croire que ces divergences
tiennent au génie méme des deux langues. Il n'y a rien de
plus facile et de plus simple que ces tournures si fré-
quentes dans Homére : Tov 07 amopaiSipevos mgoségn midac
wzbe Ayiideds. Eh bien, ce vers tout simple ne saurait étre
bien rendu en francais moderne. « Achille aux pieds légers
lui répondit, » cela est bien brusque, bien décousu. Homere
fait la transition de 'orateur qu'on vient d'entendre a celui
qu'il va mettre en seéne. Dans la traduction cet aufre se
trouve la tout d'up coup, on ne sait comment. Joinville
était encore libre de dire (chapitre Lxxxvi) @ « A eelz parla
le roy en tel manicre. » Au lien d’observer la marche syn-
taxique il suit la marche de la pensée. En effet 1l vient de
nommer les seigneursqui formaient le conseil de saint Louis.

Ces transitions de la pensée, qui sont si parfaitement
rendues dans les langues anciennes, peuvent varier a 1'in-
fini: on ne saurait les réduire en systéme (1). Nous croyons

f1) Il n'est pas sans intérét peut-étre de se rendre compte dans

chaque cas particulier de la justesse de la transition, « Je descen-

» dais hier au Pirée avec Glaucon, fils ’Ariston, pour voir la féte.

» Apréts nous allivns rentrer en ville, » Voild & peu prés comment

Platon commerfee le dialogue de la Répablique; et il continue:

Kamidhy ody mégsmley fuic olxade Opunpévous Halépapyog 6 Kegahov
WELL, Ordre des mots. 3
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pourtant qu'il y en a deux types assez prononcés pour
qu'on puisse les distinguer avec précision. Si la notion
initiale se rapporte a la notion initiale de la phrase préeé-
dente, la marche des deux phrases est en quelque sorte
paralléle; si elle se rapporte au but de la phrase précé-
dente, il y a progession dans la marche du discours. Edito
imperto signum secutum est. Jussa mules exsequitur. Clamor
hostes circumsonat. Superat deinde castra hostiwm et in
castra. consulis pervenit (Tite-Live, LI, 28). Il y a pro-
gression d'une phrase a l'autre. Le buat de la premiére
phrase est le signal donné. C'est le point de départ de Ja
scconde : Jussa. Le point de départ de la troisieme : elamaor,
est une expression varice du but de la seconde: miles
evsequitur.. Dans la troisitme, le eri est parvenu aux
assiégeants; dans la quatrieme on le voit continuer sa
marche et pénétrer jusqu'aux assiégés. Voila bien les
anneaux d'une chaine qui s'entrelacent: qu'on me permette
d’exprimer par celte image ce qu'il y a de particulier dans
cette marche du discours. Jusqu’ici il y avait progression ;
mais & partir de 12 nous aurons quelques anneaux pa-
ralléles. Alibi pavorem, alibi gaudium ingens facit. Ro-
mani. civilem esse clamorem atque aurilium adesse inter
se gratulantes, ultro ex stationibus ac vigilits territang
hostem. Consul differendum negat. L'alibi de la seconde
phrase se rapporte a 'alibi de la premiére dont il est I'op-
posé. Le Romani de la troisitme est la méme chose que

2xéhevae, ete. (Nous ayant apercus de loin, Polémarque envoya son
esclave.) On est frappé du participe zumddv qui se trouve & la téle
de la phrase; maisrien de plus naturel. Socrate et Glaucon rentrent
du Pirée un jour de féte. Ils doivent avoir été apergus par beau-
coup de monde : cela s'entend. Done l'idée d’apercevoir forme le
point de départ de la phrase. Mais quel est celui qui les a apercus
et sur lequel 'auteur appelle notre attention? Le nom de Polé-
marque devait suivre. Le commencement des Helléniques de
Xénophon offre une transition parfaitement analogue. Doriée arrive
avee quahone vaisseanx. Ketdov 886 Abnvaiwy fpsporronos dorjunve
7o argurnyois. On pourra trouver encore assez de passages sem-
blables; mais il ne sera guére possible de classer tous les cas qui
peuvent se pI‘LSEl‘ltﬁl’
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le second alibi. Le Consul de la quatrieme est opposé au
Romant de la troisieme. Voila done toujours des points de
départ qui se rapportent aux points de départ des phrases
qui précedent, et voila ce qui constitue la marche paralléle
de ces phrases.

Que la marche soit progressive ou paralléle, le rapport
a ce qui précede est, on le voif, soit un rapport d’éyalite,
soit un rapport d’opposition. Toutefois le rapport d’égalité
est plus particulier & la marche progressive, le rapport
d’opposition & la marche paralltle.

Dans I'exemple de Tite-Live la forme progressive ou pa-
rallele des phrases correspond 4 la marche progressive ou
paralléle des faits: et c'est dans cet accord des objets du
récit et de sa forme que consiste le plus grand charme de
ce passage. Mais ces rapports de phrases n’appartiennent
pas exclusivement a la narvation; un développement pure-
ment intellectuel peut encore les offeir. Quod semper mo-
vetur, @ternum est. Quod awlem wmotum affert alicui,
quodque ipsum agitatur aliunde, quando finem habet
motus, vivendi finem habeat necesse est. Solum igitwr quod
seipsuin movel, quia nunquam deseritur @ se, nunquam ne
moveri quidem desinil. Quin etiam ceteris que moventur
hic fons, hoc principium est movendi. Principii autem
nulla est origo. Nam ex principio oriuniur omnia: ipsum
autem nulla ex re alia nasci potest (Cic. Tusc., I, 23, 54).
Une seule fois la notion initiale d'une phrase s'appuie sur
le but de la précédente : ¢’est dans la proposition qui com-
mence par: Principis awtem. Voild done une marche pro-
gressive. Dans les autres la marche est paralléle, et dans
le plus grand nombre la liaison se fait par un rapport
d’opposition.

Parun artifice (rés familier aux auteurs anciens la marche
progressive est employée au lieu de la marche paralléle
dans la figure qu'on a nommée chiasme, et qui consiste
en un arrangement croisé des parties syméiriques du
discours: Audires ululatus feminarum, infantium quiri-
tatus, clamores virorum. (Pline, Ep. VI, 20). Bzaukeus yap
vl pavyor dimas dyfpoe Eheullepla vat vépow vavriog (Tout roi,
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tout tyran est I"adversaire de la liberté et I'ennemi des lois.
Démosth. Phil. 11, p. 72).

De l'ordre pathétique.

Les deux éléments de la phrase, que nous avons nommés
la notion initiale et le but, ne se suivent pas toujours dans
l'ordre dont il a été question jusqu'ici; il y a des cas ou
leur succession est l'inverse de celle que nous avons in-
diquée, il y en a d’autres ou la notion initiale est tout a fait
retranchée. Nous avons cru découvrir dans la marche de la
notion initiale an but la marche de I'esprit méme; on
s'élonne peut-étre que nous admettions le renversement de
cette marche, sans craindre de renverser en méme temps
toute notre théorie. Nous reviendrons plus tard sur cette
objection : commengons encore par un exemple.

Voici le récit du songe d’Atossa dans les Perses d’Eschyle
(v. 181 et suiv.):

"Eaokdrav por 800 yuvaix' edefpove,
H pdv némhoot Mepouoic Aonnuéva,
H dwdre Awptroiow, glg Gbiv pokely,

« Il me sembla que deux femmes richement habillées,
I'une en robe persane, l'autre en robe dorienne, s'ollraient
4 ma vue ». Elle avait annoncé une vision, elle commence
done trés bien par le verbe édoZdznv; vient aprés Pobjet de
cette vue, dvo yuvzize, puis les détails :

Meyé0er e tiv viv dempemeatdra mokb
Kelhet " dpcipey, xal xagtyvita yévoug
Tubtol: mdrguy 8'8varay, 4 piv “ENidda
K)fipg heyolion yaiay, 4 88 Bapbapoy.

« Leur faille était plus ¢levée qu'on ne le voit de nos
jours, leur beaut¢ irréprochable. Sceurs de méme race,
elles habitaient deux pays différents : la Gréce était échue j
I'une, a lautre la terre barbare. » On remarque dans ces
phrases ia marche que nous avons signalée plus haut:
d’abord des cadres généraux bien connus, qui ensuite sont
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remplis par des idées spéciales. Dans les vers qui suivent,
la reine raconte la querelle de deux femmes, la tentalive
de Xerxes de les atteler & son char, la maniére différente
dont elles supportent le joug, l'une avec joie et orgueil,
l'autre révoltée d'un tel affront. La marche de toutes ces
phrases est semblable & la marche de celles qui précedent.
Puis Atossa continue Ilinter d'époz maic (il tombe, mon
fils). Le véritable but de cette phrase est évidemment la
chute: wémren. Epoz maic est ajouté, parce qu'il s’agissait
dans la phrase précédente de 'une des deux femmes ; done
ces deux mots auraient été un point de départ trés conve-
nable. On voit que l'ordre des deux éléments de la phrase
est renversé. C'est qu'Atossa est entrainée par son émotion.
Jusque-la elle avait donné une exposition nette et réfléchie;
mais arrivée au moment critique de son réeit, elle ne sait
plus régler le fil de son discours, elle ne voit que la chute,
ce mot s'échappe d'elle malgré elle-méme ; ce n'est que
plus tard qu’elle s’apercoit de la lacune et qu’elle revient
sur la partie du chemin qu'elle avait rapidement franchie.
Dans I'dntigone de Sophocle le messager qui raconte
la triste fin d’Antigone et d’Hémon, aprés avoir rapporté
que Créon et sa suite s'avancérent vers le tombeau, continue
en ces termes : Povic 8" dmmley opitny rovevpdtoy Kider i
dnzépratoy dpgi Tag7Ed2 (une voix se fit entendre dans cette
enceinte). La liaison du discours aurait exigé qu'il énongdl
d'abord le lieu d’ott la voix partait ; car ce lieu ést connu,
il vient d'en étre question. Mais frappé, comme il l'est, par
ces aceents soudains, il se soulage d’abord en eaprimant
l'idée qui est le but de la phrase, aprés quoi vient celle qui
en est le point de départ. On sentira micux l'effet particulier
de cet ordre en y comparant un passage de 'Electre, analo-
gue pour les choses, mais différent par le tour de l'exprc«.-
sion. Cest Chrysothémis qul par le : "Eme /acp %Moy Tozpis
oy aitny -xr?ru, Opm wolovne €€ drpas  veopplTous ]'[r./ar
/71‘12 0%... Eaydtrc 0 n[m) Tupae vewpn f;ﬂr’pu;p' TETT PéVDY
(en m apprnchant du vieux tombeau de notre pére, je vois
surla pentetlu tertre de fraiches libations de lait; et avan-
cant plus prés, je découvre sur le hord de la tombe une
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boucle de cheveux tout récemment coupée). Voila com-
ment on raconte pas  pas.

1l suffit de ces exemples pour montrer le caractére de cet
ordre inverse et I'état de I'ime dont il devient I'expression
naturelle. Quand I'imagination est vivement frappée ou que
la sensibilité de I'ime est profondément émue, on entre en
maticre par le but du discours ef 'on fait remarquer aprés
coup les degrés par lesquels on aurait pu y parvenir dans
un état plus tranquille. Ce sont surtout les poetes et quel-
quefois les orateurs, chez lesquels on trouve ces tours. In
medias res auditorem rapiunt. C'est leur caractére dans
la composition de leur fable comme dans les détails de la
diction.

Nos langues modernes, nous 'avons vu, sont quelquefois
génées par des considérations syntaxiques, s'il s’agit de
rendre la marche réguliere des langues anciennes ; elles
ne le sont pas moins souvent pour imiter la marche pathé-
tique. Cette géne peut avoir un double effet : ou P'on s’ab-
stient tout a fait d'exprimer par l'ordre des mots le mouave-
ment de 'ime, ou bien on I'exprime d'une manicre plus
violente que les langues libres.

Towv v (')sg:).ur:ﬁ)\a{; Ouvovrmy
nt \ p}
Eixdeng ui

= i’
pév & hye, xahds 8'6 mdrpag,
B(op.:zc 56 T&?G;, Tl:pb '(dmv Bt wYAGTIC, O 8'aTxroc fmavog.

« Glorieux est leur sort, belle est leur fin, un autel voili
leur tombe, pour pleurs ils ont le souvenir, pour deuil les
éloges. » Buwpdz 0% dgoc peut tire traduil ou, ¢ leur tombe
est un autel, » et alors on ne rend pas ce qu’il v a d’animé
dans la suceession des mots; ou bien, « un autel, voili
leur tombe, » et alors on le rend d'une maniére plus forte
qu'en gree. Dans cette derniére version Uidée mise en relief
a ¢té détachée de l'antre idée a laquelle elle se lie; on en
a fait une petite proposition a part. Le mouvement de 'ame
se fait jour malgré le caractere de réflexion qui domine
dans la langue, et il se fait jour plus violemment, parce
qu'il a un obstacle a vaincre.

[l est presque inutile d’ajouter que lovdre inverse dont
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on vient de parler est bien distinct de ce qu'on nomme
ordinairement inversion. On appelle inversion tout ce qui
s'¢loigne de I'ordre analytique et syntaxique. Or nous avons
donné assez d'exemples qui violent l'ordre syntaxique et
qui n'en suivent pas moins l'ordre du point de départ an
but de la phrase. D'autre part il se peut que l'ordre syn-
taxique soit observé, et que pourtant le but de la phrase
soit énoncé avant la notion initiale. Un seul chapitre de
Tite-Live (I, 58) peut en fournir plusieurs exemples. Tar-
quin s'éeriant: Ferrum in manw est, Lucréce disant:
Vestigia viri alieni, Collatine, in lecto sunt tuo. — (Cete-
rum corpus tantum violatwm est, animus insons), mors
testis erit, s'expriment a peu prés selon lordre analytique;
pourtant ils s'éloignent de la marche tranquille et posée,
qui, en observant I'ordre légitime, aurait renversé l'ordre
analytique : In manu ferrum est. In lecto tuo, Collatine,
vestigia sunt viri alieni. Testis eril mors.

Revenons maintenant sur 'objection indiquée plus haut.
Poser d’abord un ordre conforme & la marche de la pensée
méme ; et admettre ensuite qu’on peut quelquefois, en
s'exprimant parfaitement bien, parler selon lordre inverse,
n’est-ce pas détruire soi-méme cc que I'on vient de con-
struire ? Je crois qu’il ne faut pas s'étonner de ces contra-
dictions apparentes, qu’il faut reconnaitre que le langage
suit tantot un principe, tantdt un principe contraire. Il n'y
a pas d'étre dans la nature qui ne soit entrainéstour a tour
par des tendances différentes ; I'esprit de I'hnomme subit la
méme loi. Comment les langues, qui sont Vimage de
'esprit, ne la subiraient-clles pas? Il parait au contrairve
quune langue sera d'autant plus parfaite qu'elle est
une image plus fidéle de ces variations, une cire plus
flexible pour recevoir l'impression de tout ce qu'il y a
d'inégal, d'ondoyant dans lesprit de 'homme. Le grec
est reconnu pour étre une des langues les plus parfaites
qui aient jamais existé. Quelque paradoxal que cela
puisse paraitre, je trouve la perfection de eette langue dans
'absence de toute régle exclusive. Voyez dans la gram-
maire grecque le chapitre de la correspondance des temps,
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des modes, des propositions hypothétiques, ou tout autre,
vous trouverez partout qu'on peut faire toutes les combi-
naisons possibles : la grammaire ne donne pas de loi
absolue, elle laisse & I'esprit liberté compléte, c'est & lui de
choisir ¢e qui peut le mieux convenir a l'expression de
toutes les nuances de sa pensée. Nos langues font un pen
la loi & l'esprit. Le gree la recoit; on en peut faire un usage
extrémement varié, on peut aussi plus facilement en abu-
ser. Mais dans nos langues mémes ordre des mots est de
toutes les parties de la grammaire celle qui se plie le mieux
aux impulsions momentandées de esprit. Il n'y a done pas
de contradiction a admettre deux marches opposées de ecet
ordre, si l'esprit lui-méme varie dans sa marche. L'axiome
que nous avons posé au commencement de ce chapitre,
c'est que I'ordre des mots doit correspondre a l'ordre des
idées: or, pour lui correspondre, si celui-ci change et se
renverse, il doit aussi changer et se renverser.



CHAPITRE 1L

DU RAPPORT ENTRE L'ORDRE DES MOTS ET LA FORME
SYNTAXIQUE DE LA PROPOSITION

(lassification des langues sous le rapport de la construction

Nous avons tiché, dans le premier chapitre, de ramener
'ordre des mots a l'ordre des idées en faisant abstraction de
la syntaxe. Toutefois, dans beaucoup de langues, sinon
dans la plupart, la syntaxe et I'ordre des parties de la
proposition marchentde front, se déterminent mutuellement.
('estsurce rapport mutuel entre 'enchainement syntaxique
et la succession des mots, ¢’est-a-dire sur la construction
proprement dite, que roulera le second chapitre. Dans le
premier chapitre il s’agissait du principe généyal ; dans le
second nous aborderons les langues spéciales.

On a fait depuis assez longtemps une grande classification
des langues sous le rapport de la construction. L’abbé
Girard a été le premier, je crois, a établir la distinction des
langues analogues ou analyiigues et des langues transpo-
stlives ou inwversives. Qu'il me soit permis, en adoptant cette
classification, de la rendre plus générale encore. L'idée des
langues analogues a été calquée sur I'usage des langues
romanes et particulierement du frangais. Mais il y a d'au-
tres langues dont la construction usuelle est intimement
lie & la relation syntaxique des parties de la proposition,
sans &tre paralléle, comme la construction frangaise, a la
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marche de I'analyse. Ces langues devront entrer dans la
premicre classe. Dans les langues de la seconde classe la
syntaxe ne fait pas loi pour I'arrangement de la phrase; ces
langues ne sont done inversives que de notre point de vue;
a parler rigoureusement, il ne peut pas y étre question
d'inversions : car, ot il n'y a pas de loi, il n'y a pas d'in-
fraction a la loi. Ce seraient plutdt nos langues qu’on pour-
rait appeler inversives, par la raison méme qu'elles sont
analogues. Changeons donc un peu I'idée et les noms de ces
deux classes en distinguant: les langues d construction
libre et les langues d construction fize.

La construetion libre est le privilege des langues a flexion.
Il est évident que l'arrangement de la phrase ne saurait
étre indépendant de la syntaxe qu'autant que les rapports
grammaticaux entre les mots sont nettement indiqués par
des désinences sonores et variées. Si les flexions sont
émoussées, ou si les relations syntaxiques se marquent au
moyen d'affixes on de prépositions, il ne peut étre permis
de séparer les mots qui forment un groupe syntaxique.
L'ordre de ces groupes mémes pourrait varier sans incon-
vénient : et cependant le génie de ces langues, I'usage
établi, restreignent souvent cette liberté en deca de ce que
la clarté semble exiger. Certaines langues enfin sont
dépourvues et de flexions et d'affixes, et méme, jusqu’a un
certain point, de particules syntaxiques. Le réle que les
mots jouent dans la phrase, leur enchainement et leur
dépendance mutuelle, y sont exclusivement, ou presque
exclusivement, déterminés par 'ordre dans lequel ils se sui-
vent. Cet ordre y est donc invariable, ou peu s'en faut.
Entre Uinvariabilité absolue et la flexibilité absolue il y a
des degrés. Nous disons que la construetion d'une langue
est fixe ou qu'elle est libre, suivant qu'elle se rapproche de
I'un ou de l'autre de ces deux points extrémes.

S'il y a des langues dont la construction est libre, ce sont
sans contredit le gree et le latin. 1l est vrai que les Latins
aiment a rejeter le verbe a la suite de ses compléments. Ti
est vrai aussi qu'il y a en latin un grand nombre de locu-
tions toutes faites qui veulent I'adjectif apres son substantif
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(populus Romanus, res publica, vir bonus, etc.) On ne vou-
dra pas pourtant fonder sur ces observations un systéme de
construction usuelle dont les regles seraient cent fois contre-
diles 4 chaque page de tout auteur latin. Cela est encore
plus vrai pour le grec. Je ne dois pas taire que, dans une
excellente grammaire, on a posé comme forme normale de
la construction grecque un ordre d’aprés lequel Pattribut
serait précédé de ses compléments, et le sujet, ainsi que
tout substantif, en serait suivi; tous les autres arrangements
de la phrase ont été qualifiés d’inversions. M. Kithner a le
mérite d'avoir traité le premier, dans un chapitre & part, de
lordre des mots en gree ; mais la rigle générale qu'il a
mise a la téte de son chapitre est, de son propre aveu,
perpétuellement confondue par 'usage des auteurs; aussi
parait-il ne lavoir établie que pour se conformer aux habi-
tudes de nos grammaires eta U'esprit systématique qui veut
tout ramener a la syntaxe. On ne refusera pas, je crois, de
classer le grec et le latin parmi les langues & construction
libre.

Si I'on examine les langues dont la construction obéit
soit & une loi immuable, soit & un usage plus ou moins
strict, on distingue bientdt un certain nombre de méthodes
diverses, faciles a saisir et & caractériser.

En francais, ainsi que dans les autres langues romanes,
la regle fondamentale de la construction veut qu'on place
d’abord le sujet, puis les compléments du sajet, puis le
verbe, enfin les compléments du verbe : en thése géndrale,
gqu'on mette le terme en dépendance apres cclui qui le
gouverne.

L'allemand, ainsi que les langues de la méme souche,
s'accorde avee le francais dans un poinl important. Il veut
que dans toutes les phrases principales le verbe se mette au
milieu de la phrase avant Patteibut, et apres le sujet ou la
partie de la proposition qui en tient la place. On dit done :
tiott sehuf die Welt dans le méme ordre qu'on dit en fran-
cais : Dieu eréa le monde. Mais quant aux compléments soit
du sujet, soit de lattribut, ils sont généralement placés
avant les termes qu’ils complétent. L'adjectif est suivi de son
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substantif et est précédé de ses compléments. Si le verbe
est & un temps composé, ce n’est que l'auxiliaire qui se
met au milieu de la phrase, la partie attributive du verbe se
met a la fin, aprés les compléments. Parmi ces com-
pléments celui qui se rattache le plus intimement & la partie
attributive du verbe, ordinairement le complément direct, se
place le dernier, aprés le complément indirect, qui, a son
tour, est précédé des circonstanciels. On dit done: Eine
pletzliche Freude hat diesem Ungliicklichen das Leben
gekostet. « Unesubite joie a a ce malheureux la vie cotitée. »
Vo der Mitwelt verkannte Dichter erwarten von der Nach-
well ein gerechteres Urtheil. « Par les contemporains
méconnus pocles attendent de la postérité un plus équi-
table jugement. » Dans les phrases subordonnées, le verbe,
tant Pattributif que l'auxiliaire, se met toujours a la fin.
Man wess, dass Rom den unterworfenen Velkern seine
Sprache aufzwang. « On sait que Rome aux peuples soumis
sa langue imposa (1). »

(1) La partie attributive dn verbe est tantdt un participe passé,
tantot un infinitif. Le participe passé était & lorigine un adjectif,
et nos poétes francais disent encore par archaisme: « La premiére
épée dont s'est armé Rodrigue, a sa trame coupée » (hal seinen
Lebensfaden durchschnitten). Linfinitif est souvent précédé de ses
compléments dans I vieille langue francaise. On lit dans Joinville,
chap., LXXXVIL: « Pource que je ne weil que nulz face jamez bien
» pour le guerredon de paradis avoir, ne pour la poour d’enfer ;
» mez proprement pour Pamour de Diea avoir, qui tant vaut et qui
» tout le bien nous peut faire. » Qu'on mette ces lignes en alle-
mand, on n'aura pas i changer la place d’un seul mot: ils sont
tous rangés d'apres les régles de la constroction allemande. En
général, les deux langues avaient, ce semble, plus de rapports
entre elles, au moyen dze, qu'elles n’en ont awjourd’hui. En
allemand, lorsqu’une partie de l'attribut se trouve en téte de la
phrase, le verbe doit précéder le sujet; il en est de méme lorsque
cette partie de l'attribut a pris la forme d’une phrase incidente. La
régle est moins rigoureuse dans le vienx francais; mais elle ne
laisse pas d'y étre souvent observée @ « Iin ce point nous envoia le
» soudanc son conseil pour parler & nous » (In diesem Augenblick
schickle uns der Sultan...), Joinville, ch. LXVL ¢« Aprés ce que le
vieil home s'en fu allé, qui nous ot reconlortez, revint le conseil
le soudanc & nous » (Nachdem.., kamen die Rethe...). Tb. Le francais
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[’anglais a adopté pour lescompléments du verbe I'ordre
francais, mais il a gardé I'usage allemand de placer le subs-
tantif qui régit apres les adjectifs quis'y rapportent etaprés
les substantifs régis par-lui sans le secours d'une prépo-
sition. The king’s eldest son has given a feast to the citizens.
« Le fils ainé du roi a donné¢ une féte aux citoyens. » Des
Kenigs wltester Sohn hat den Biirgern ein Fest gegeben.
(Francais: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7. Anglais: 3, 2, 1, 4, 5, 6, 7.
Allemand: 3,2, 1, 4,7, 6, 5).

Est-il permis de placer a coté de ces langues un idiome si
différent des notres que la terminologie usitée dans nos
grammaires ne peut y étre appliquée que par une espéce
d'abus ? Le chinois, langue composée de monosyllabes inva-
riables, ne distingue les parties du discours paraucun signe
extérieur: ni verbe, ni nom, ni particule, ni aucune espéce
de mot n'y a re¢u une forme propre, n'y porte une em-
preinte caractéristique. Cependant la construction de la
phrase chinoise est parfaite, el il est curieux que celte
construction se rapproche assez de la construction anglaise.
En chinois les qualificatifs épithetes se placent avant le
nom de chose auquel ils se rapportent; le sujet se place
avant lattribut; le complément direct se place aprds
Pattribut, et il est suivi du complément indirect ; les locu-
tions adverbiales, simples ou composcées, modificatives ou
circonstancielles, ont coutume de précéder le mot sur
lequel elles portent. Exemple: Cewli filius potest designare
virum ad ecelum (L'empereur peut présentel au ciel un
homme pour lui suceéder) (1).

moderne a conservé quelques traces de ces constructions, trés
naturelles d’ailleurs et répandues dans un grand nombre de langues:
« Ainsi parla le roi. » « Déja prenait son essor... cet aigle... » Cest
d'aprés le méme principe que, dans les deux langoes, « il dit »
devient « dit-il » (sagie er); « le voisin répondit » devient « répondit
le voisin » (antwortele der Nachbar), quand ces petites phrases
sont précédées d'une partie des puroles citées, cest-i-dire, d’'une
partie de lear complément,

(1) Voy. Abel Rémusat, Elémenls de la grammaire chinoise. Paris,
1822, 22 78, 79, 80, 95, 158, 159, 177. (e que nous disons du
chinois, se rapporte & ancien style.
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Puisque nous voila sortis du cercle des langues euro-
péennes, signalons encore un type de construction, celui
qui est offert par le turc et en général par tous les idiomes
de la famille tartare, tels que le mandschou, le mongol et
d’autres. Dans ces langues l'adjectil se place toujours avant
son substantif, le substantif régi avant le substantif qui
régit, le complément avant le verbe, les prépositions sont
remplacées par des postpositions, la proposition subordonnée
précéde la proposition principale(l). « Les chevaux du fils
du pacha » se dit en turc dans cet ordre : Padisse filii equi.
« Il va allumer une chandelle: » Lucernam ascensum 1t.
« Nous avons vu qu’'on trouve la consolation de beaucoup
de maux dans des priéres dévotes. » Piis precibus in multo-
rum malorum solatia inveniri vidimus. « Les étoiles jaunes,
appelées la porte du général d’armée, viennent apres la
constellation Oudirabhalkouni: » Ezercitus ducis porta
vocate flavee stelle Udir, stellas post veniunt. Ce qu'il y a
de remarquable, c'est que l'ordre de la construction dans
ces langues n'est pas, comme dans les langues romanes, un
ordre usuel et modifi¢ dans des cas plus ou moins fréquents,
mais que ¢'est un ordre fixe et immuable. Et pourtant plu-
sieurs d'enfre ces langues possédent tout un systeme de
suffixes variés, qui leur permettent d’exprimer avec beau-
coup de netteté toutes les relations de la syntaxe de dépen-
dance. Il est vrai que la syntaxe d’accord y est moins
parfaitement rendue. « La place de chaque mot est invaria-
blement marquée dans chaque phrase, et toutes les phrases
sont comme sorties du méme moule. Le mot qui régit se
place toujours apres celui qui est régi, et le verbe prineipal
auquel viennent ressortir directement ou indirectement
tous les mots d'une phrase doit toujours étre mis a la fin. »
« L'emploi de nombreux participes fait que le sens d'un

(1) Vovez Abel-Rémusat, Recherches sur les langues lartares. Paris,
1820, t. I, p. 118 et p. 279. Davids, 4 Grammar of the turkish
language. Londres, 1832, p. xuvim et p. 107 et suiv. Les exemples
qu'on donne sont tirés de Davids, p. 107, 115, 110 et de Bémusat,
p. 176.
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passage reste suspendu jusqu'a la fin, ou le verbe, qui fait
la conclusion, vient le déterminer (1). »

Parmi ces quatre systémes que nous venons d'esquisser,
il y en a deux qui sont diamétralement opposés et qui for-
ment les points extrémes entre lesquels I'usage des langues
peut osciller. C'est d’'une part l'ordre parallele a la décom-
position grammaticale et qui place le complément aprés le
terme complété ; d’autre part l'ordre qui place d’abord le
mot régi, puis le mot qui gouverne, et qui est le contre-
pied exact de I'ordre analytique. Le premier de ces systémes
est assez généralementsuivi en francais ; le second est inva-
riablement observé par le ture et les langues tartares.
L’allemand vient se placer en quelque sorte au milieu de
ces deux systémes. La construction des propositions prinei-
pales ressemble a celle du francais en ce que le verbe coupe
la phrase en deux parties distinctes, le sujet et lattribut ;
la construetion des phrases subordonnées, qui rejettent le
verbe a la fin, et des groupes de mots qui se terminent, a
quelques exceptions prés, par le mot régissant, se rapproche
de la langue turque. L'anglais, qui, en raison de son origine
méme, participe du génie germanique et du génie roman,
occupe naturellement une place intermédiaire entre I'alle-
mand et le francais. Enfin une langue toute différente, le
chinois, peut étre rapprochée de 'anglais dans cette classi-
fication abstraite, ou l'on n'a en vue que I'arrangement des
parties constitutives de la phrase.

De la place du verbe

Toutes ces variations se résument sous deux points de
vue. On peut considérer en premier lieu la place du verbe,
laquelle décide de la physionomie de toute la proposition ;
en second lieu V'arrangement des groupes de mots, qui
détermine la forme des parties de la proposition.

(1) Mémes autorités, mémes passages.
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Quant au verbe, nos langues européennes aiment a lui
assigner la place intermédiaire entre le sujet et l'attribut ;
les langues tartares sont tenues de le mettre a la fin de la
proposition ; le latin a une prédilection prononcée pour ce
dernier arrangement (1). Quelle estla différence de ces cons-
tructions, s'il est possible d'en déterminer une? Il s’entend
qu'on n'a pas en vue une différence fondamentale de sens,
mais une nuance caractéristique qu'elles impriment a 'en-
semble de la phrase. S'il y a une langue qui se sert des
deux constructions, et quis'en sert non pas indistinctement,
mais dans des cas netternent déterminés, ¢’est a cette lan-
gue, sans doute, qu'il faut demander la solution de ce pro-
bléme. Or nous avons vu qu'en allemand la nature de la
proposition déeide de la place du verbe : la phrase princi-
pale se trouve en correspondance avec le systeme francais,
la phrase subordonnée avee le systéme latin ou bien avee le
systeme turc. Encore dans la phrase principale méme, si le
verbe est & un temps composé, ce n'est que I'auxiliaire qui
garde la place du milieu. Du premier abord rien de plus
anormal, de plus arbitraire. Il se pourrait toutefois que cette
apparence étrange cachdt un sens raisonnable. Quelle
est la différence d'une phrase principale et d'une phrase
subordonnée? La phrase principale énonce une pensée,
elle affirme; la phrase subordonnée ne renferme qu'une
idée particlle de la pensée énoncée dans la principale, elle
n'aflirme pas. « Ce coupable amour, dontil est dévoré, dans
Athénes déja s'était-il déclaré ? » Thésée croit bien qu'Hip-
polyte est dévoré d'un coupable amour, maisce n'est pas ce
qu'il veut dire, ce qu'il veut affirmer maintenant ; ¢’est un
fait connu, qui entre comme idée partielle dans la question
qu'il fait et qui est 'objet du discours. La phrase principale
établit un rapport entre deux idées, la phrase subordonnée
suppose ce rapport comme ¢tabli, elle efface la dichotomie
de la pensée. Voila, si je neme trompe, comment s'explique

(1) Quintilien, IX, IV, 26: Verbo sensum cludere multo, si comn-
positio patiatur, optimum est. In verbis enim sermonis vis.
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ladifférence des deux constructions allemandes (1). Le verbe,
placé au milieu de la phrase pour en séparer et pour en
lier en méme temps les deux parties principales, donne a
la proposition la forme d'un jugement que nos langues
modernes tendent a lui affecter. C'est le signe d'affirmation
qui sert de copule. Or toutes les fois que le verbe se décom-
pose, ce n'est pas la partie attributive, mais la partic
abstraite qui renferme l'affirmation. Voila pourquoi I'auxi-
laire scul a la fonetion et la place de la copule. Dans les
phrasessubordonnées, lacopule abandonne sa place caracté-
ristique pour indiquer que ces phrases ne contiennent pas
unjugement qu'on porte dans le moment de leur énonciation,
mais tout au plus un jugement porté auparavant.

Nous croyons donc que partout ou le verbe occupe la
place du milieu, ¢’est pour indiquer que la pensée totale,
renfermée dans la proposition entiére, a été décomposde en
deux idées, exprimées par les deux groupes de mots dont
le verbe interposé empéche la confusion, et déclardes
¢gales par un acte de notre jugement. Les langues qui
rejettent le verbe & la fin du discours ne font pas ressortir
la dichotomie et le caractére affirmatif de la proposition ; les
langues romanes allectent ce caractére a loutes les espéces
de propositions; l'allemand eface dans les propositions
subordonnées.

Un usage consacré dans beaucoup de langues a construc-
tion fixe vient a Pappui de ces observations. En francais,
en allemand, en anglais, et dans presque toutes I&s langues
de I'Europe, le sujet se place apres le verbe dans les phrases
interrogatives (2). Cela s’explique parfaitement de notre

(1) Je snis dans cette explication les indications données par
Herling. Syntaze de la langue allemande, 1, 3% 36, 44.

(2) En francais le sujet substantif précdde le verbe interrogatif
( « Le vice est-ilun mal? » ), mais le pronom indique assez la place
que le sujet devrait occuper. Le sujet substantif forme iei un sens
détaché, & peu prés comme les premiers mots de cette phrase qui
pourrait se trouver dans un passage pathétique : « Le vice, détestez-
le toujours. »”

WEIL, Ordre des mols, 4
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point de vae. En effet, la proposition interrogative n’est pas
I'expression totale d’un jugement ; elle est défectueuse, et
le jugement qu'elle indique ne se compléte que par la vé-
ponse. Voila pourquoi dans ces propositions l'affirmation ne
sc place pas entre les idées du sujet et de I'attribut, dont la
réunion forme la pensée totale; mais elle se place au com-
mencement pour indiquer que la phrase ne contient que la
moitié d'un jugement. Le verbe placé au milieu veut dire,
si j'ose m'exprimer ainsi, qu'il y a équilibre des deux edtés
de la balance ; le verbe placé au commencement veut dire,
qu'il manque un poids de 'nn des deux edtés et que la
balance de ia pensée n’est pas encore en repos.

De la construction descendante et de la construction ascendante

Passons au second point qui divise les langues & con-
struction fixe, je veux dire Parrangement des groupes de
mots. Nous avons vu que plusieurs langues veulent que le mot
qui gouverne ait le pas sur celui qui est gouverné; que cer-
taines autres le placent a la suite de celui-ci; que d'autres
enfin, selon la nature du complément, suivent I'un ou I'autre
de ces usages. Lequel de ces procédés est le plus raison-
nable? On est géndéralement porté pour le premier, qui est
celui des langues romanes. Mettre le terme conséquent apris
le terme antécédent parait étre logique; lordre opposé a
souvent 61¢ attaqué comme contraire au bon sens. Pourtant
les langues turques elles-mémes, dont la construction ob-
serve avec une rigueur excessive le second procédé, ont
trouvé des apologistes et méme des admirateurs. M. A. L.
Davids, dans l'introduction de sa grammaire turque, dit
« que la constructien particuliére du ture donne aux pé-
riodes une gravité et un effet pittoresque, qui ajoutent beau-
coup & la dignité et & I'expression de la langue », et M. Da-
vids ne fait en cela que rvépéter le jugement de sir William
Jones (1). Quoi qu'il en soit de ces éloges, il faul se tenir en

(1) Davids, p.xuviL Sir William Jones, Asiatic Researches, 11, p. 360,
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en garde, ce me semble, contre des condamnations qui
frappent le génie d’une langue : gu’'elle ait manqué de
logique dans une exception quelle admet, on le congoit;
mais on a peine & croire qu'elle peéche contre la logique
dans une régle fondamentale qu’elle consacre. Nous ne
voudrions done prononcer contre aucun de ces systémes,
mais nous tacherons de rechercher quel en est le caractére
différent, et quel est l'effet qu'ils produisent dans le dis-
cours. Voici ce qui nous guidera dans cet examen. Les
régles générales dans la plupart de ces langues sont sus-
ceplibles de certaines exceptions, dont nous ¢tudierons les
motifs. Les langues anciennes ne se sont astreintes & aucun
systeme particulier; mais cette liberté méme se préte par-
faitement aux comparaisons, parce qu’elle autorise tour a
tour 'emploi de tous les proeédés possibles.

Les premitres langues a consulter sont celles qui, en
distinguant différentes espéces de compléments, ont fait
une part déterminée a chacun des deux systémes opposés.
On a déja vu qu'il y a sous ce rapport une grande analogie
entre le chinois et I'anglais. Le chinois, puisqu'il faut répéter
ces détails, parait classer les compléments sous trois caté-
ories, savoir : les compléments du substantif, les régimes
du verbe, les compléments circonstanciels du verbe (1). Les
compléments du substantif sont, dans la langue chinoise,
astreints a l'ordre que, pour éviter des longueurs, nous
nommerons Lordre de la construction ascendapte. Les ré-
gimes du verbe sont tenus a Pordre de la construction des-
cendante. Les compléments circonstanciels, plus libres dans
leur position, préferent cependant le premier de ces ovdres,
L'usage anglais, on I'a indiqué plus haut, ne s'éloigne pas
trop de ces rogles. Le francais méme, quoique la construc-
tion descendante puisse étre considérée comme une loi fon-
damentale de cette langue, approche du principe chinois

f1) On nous pardonnera d’employer ici une terminologie qui ne
convient pas au chinois. Mais nous parlons moins de cette langue
que d'un systéme de construction qui peat se trouver aussi bien
dans toute autre langue.
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par des modifications qu'il apporte a son systéeme. En effet,
le francais place beaucoup d’adjectifs avant le substantif
qu'ils déterminent, il permet aux adverbes et aux locutions
adverbiales de préeéder le verbe, mais il est rigoureux sur
la place des régimes. On est done autorisé a distinguer deux
especes de rapports entre I'idée complémentaire et I'idée
complétée. « Tuer un homme, payer sa dette a la patrie. »
Voila le rapportde Paction a I'objet sur lequel elle se dirige,
rapport sensible et matériel, pour ainsi dire. « Un grand
appartement, bien parler. » Voila un rapport de détermi-
nation grammalicale qui n’est pas emprunté au monde sen-
sible, rapport plus abstrait, qui consiste a restreindre la
compréhension d'une idée en y attachant une autre idée (1).
Dans le premier de ces rapports les deux termes se déta-
chent plus facilement I'un de I'autre, I'imagination peut se
figurer un mouvement progressif du terme antécédent au
terme conséquent. Dans le second il n'y a qu'une décompo-
sition d'idée, opérée par la réflexion, ou l'imagination ne
découvre plus deux parties dilférentes auxquelles elle pour-
rait attribuer une priorité et une postériorité. Voila com-
ment on peut expliquer que dans beaucoup de langues les
compléments de la premiére classe aiment a suivre I'idée a
laquelle ils se rapportent, et que ceux de la seconde aiment
i la précéder. Les adverbes et les locutions adverbiales sont
évidemment placées entre ces deux classes: tantot ils ren-
trent dans la premiére (bien parler), tantot dans la seconde
(parler a peine). — Les principes que nous venons de
signaler sont déeisifs pour la construction chinoise, ils sont
pour beaucoup en anglais, ils sont pour quelque chose en
francais; mais dans d’autres langues ils n’ont aucunement
influé sur I'arrangement de la phrase : il faut done chercher
a établir une différence plus générale entre les proeédds de
construetion.

Examinons quand il faut en francais se départiv de la
réegle générale et placer le complément avant le mot com-

(1) Voy. Lettre i M. Abel-Rémusat, par M. G. de Humboldt, 1827,
p. 41,
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plété. Les articles et les adjectifs déterminatifs (I'homme,
cet homme) précedent le substantif, les pronoms rigimes
précédent le verbe. Les épithétes descriptives, qui ne
servent pas 4 distinguer un individu d’'un autre, mais qui
font ressortir plus vivement la qualité la plus saillante de
'objet dont il s’agit, épithétes poétiques, pittoresques, qui
s'adressent surtout a l'imagination, sont ordinairement
placées avant le substantif « la brillante lumicre, le noir
limon, les noirs soucis. » « Il ne faut pas plus d'argent pour
construire une vilaine prison, que pour faire une maison
agréable. » (Volt.)

Il est évident que les articles et les adjectifs déterminatifs
ajoutent au substantif une idée qui lui est intimement liée
dans la pensée, et qu'on ne parvient a en détacher que par
un effort de I'abstraction. Aussi la prononciation confond
ces compléments avee leurs substantifs de maniere a en
former presque un seul mot. La liaison est un peu moins
forte entre les verbes et les pronoms régimes, mais elle est
asscz visible encore; du moment qu’elle se reliche et que
le pronom prend quelque indépendance, 'ordre change en
effet, le pronom revét une forme pleine et se place a la suite
du verbe. Une observation semblable peut étre faite pour
les adjectifs qualificatifs. Ceux qui ne font que vépéter d'une
maniére plus énergique, plus animée, U'idée exprimée par
le substantif, doivent s’y rattacher beaucoup plus intime-
ment que ceux qui 'y ajoutent une idée nouvelle (1). « Jugez

(1) Un usage de la poésie épique des Grees vient appuyer ce que
nous avancons. ¥'il y a un ouvrage littéraire dans lequel ces adjec-
tifs pittoresques abondent, ce sont & coup sar les poémes d'Homére
et d'Tlesiode. Aussi s'étail-on tellement accoutumeé & voir certains
substantifs accompagnés de certaines épithétes, qu'on Hinit par se
servir des épithétes seules sans ajouter les substantifs. Glest ainsi
que 4 yhatuy (la bleue) désigne la mer, § gepéouros (la porte-maison),
le limagon. On voit que les deux idées s'étaient confondues au point
de p’en former qu'une seule. Il parail du reste que les poétes dans
ce procédé n'ont fait que renouveler le procédé primitil de la
langue. Les objets ont di recevoir leurs noms d'une qualité ou
d'une action’qui leur est propre et qui frappait le plus Pesprit des
hommes (les substantifs sout dérivés de verbes et dadjectils). Cest
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done enfin, lecteurs sages, lequel vaut le mieux, d’adorer
Dieu avee simplicité ou, ete. » Si tous les lecteurs étaient
sages, Voltaire aurait dit : sages lecteurs. On sent que ce
dernier tour forme une unité plus serrée que le premier. 11
y a un grand nombre d’expressions dans lesquelles ['usage
fait précéder Padjectit a cause de lalliance étroite, de la
fusion intime des deux idées : un jeune homme (juvenis).
une fausse clef (en gree : avzizlafpoy, en allemand : Nach-
schhissel, par un seul mot; (1).

Il résulte de tous ces faits que la construction ascendante
lie plus étroifement les idées mises en rapport, et que la
construetion descendante les détache davantage les unes
des autres. En écoutant avee atlention, on trouvera que la
voix passe plus vite de Uadjectif au substantif et de ladverbe
au verbe, quand on dit: « au second livre, un glorieux
souvenir, il a fortement appuyé sur ec passage, » qu'elle
ne passe du substantif a ladjectif et du verbe a 'adverbe,
lorsqu’on dit: « au livre second, un souvenir glorieux, il a
appuy¢ [ortement. » S'il pouvait y avoir un doute sur cette
remarque, on n'aurait qu'a comparer la prononeiation fami-
litre de « froid extréme, » qui ne fait pas sonner le d,
a la prononeiation de « profond abime » ou le d se fait
entendre. « Un savant aveugle » [subst., adj.) ne se pro-
nonce pas comme « un savant aveugle » (adj., subst.).

ainsi que le serpent a tiré son nom de sa marche tortueuse. Mais
comme plus tard ce qu'il y avait de signilicatil dans les noms §'obs-
curcissait et que les dénominations devenaient de plus en plus des
signes d'une valeur conventionnelle, qui ne présentaient plus
d'image & 'esprit, les poétes ravivérent la langue en ajoutant au
gigne conventionnel une épithéte expressive et vivante, et en
substituant méme cette épithete au signe.

(1) « Un brave homme, » « un galant homme » sont de vieilles
locations qui font corps, presque autant que « prud’homme » e
« gentilhomme. » 8i I'adjectil prend un sens plus précis et plas
moderne, on dit « un homme brave, « « un homme galant. » Pour
la méme raison, nous disong « de lines gens » ¢l « des gens bien
fins. » Etroitement lié au substantif qu'il précode, Padjectif conserve
le genre latin de gentes; placé 4 la soite du substantif, il se con-
forme a 'usage moderne qui, ayant perdu de vue le sens primitif
de gens, le considére comme masculin.
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La langue allemande suit dans I'arrangement des groupes
de mots un ordre opposé a celui de la langue francaise ;
mais les tournures exceptiounelles dénotent, par le carac-
tere particulier qui leur est affecté, le méme principe et le
méme sentiment. En allemand, ¢'est la construction ascen-
dante qui prévaut; mais si quelquefois on fait usage de la
descendante, c'est que le complément gagne une plus
grande indépendance, se délache davantage de lidée du
mot qui le gouverne. En frangais nous avons vu un motif
contraire provoquer une exception contraire. En francais
on trouve un signe extérieur de la différence dans la pro-
nonciation de la consonne finale, en allemand ce signe se
trouve dans la flexion. L’adjectif placé avant son substantif
s’'accorde avee celui-ci en genre, en nombre et en cas, mais
il ne prend pas l'accord, dés qu'il se place apres le sub-
stantif. Durch grosse, herrliche Thaten, « par de grandes et
éclatantes actions, » mais: durch Thaten gross und herrlich,
« par des actions grand et éclatant. »

En effet, il n'y a rien qui soit plus naturel, qui s’explique
plus simplement que ce caractére de liaison plus étroite ou
plus relichée des deux ordres de construction. Si vous
¢énoncez un mot qui dépend d'un mot a venir, il ne vous est
pas permis de prendre du repos ; lattention est éveillée,
I'esprit est en suspens et demande qu’on lui donne le terme
qui gouverne et sur lequel puisse s'appuyer le terme régi.
Si vous ¢noncez d’abord le mot qui en régit d’autres, on
demande quelquefois un complément, mais on ne l'exige
pas avec une telle inquiétude, on peut plus aisément se
contenter de ee qui a été dit, en attendant qu’on soit entic-
rement satislait. Endisant par exemple Seipio Carthaginem,
il n’y a pas moyen de s’arréter; voila un accusatif qui
flotte, pour ainsi dire, en I'air, il faut qu’il s’appuie quel-
que part, donnez-nous tout de suite un verbe qui le sou-
tienne, ajoutez expugnavit. St vous commencez la phrase
par Seipio expugnavit, on demande bien aussi de savoir
quelle est la ville conquise par Seipion ; mais au point de
vue grammatical les mots prononcés se tiennent eux-mémes
el n’ont pas besoin de s’appuyer sur d’autres. Cela est en-
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core plus frappant quand les compléments ne sont pas
indispensables.

Des exemples tirés des langues anciennes, qui usaient de
la plus grande liberté en mati¢re de construction, répandront
plusde jour sur la différence que nous venons d’indiquer.
Lysias, dans le discours de Pecuniis Publicis, commence
son récit en ces termes : 'Epdrow, ¢ "Egzauaye; natip, 2=
velgoto mapa Tob epal TARTOV TAavta Ovo. On VoIt se suivre
le sujet, 'apposition, le verbe, les compléments. C'est 1'or-
dre analytique tel qu'il existe en francais, et méme poussé
jusqu’a une rigueur que I'on ne pourrait imiter en francais:
car un nom de nombre est mis a la suite du substantif dont
il dépend, au lieu de dire: deux talents, il est dit : talents
deux. Et tout de suite aprés: Eneds 8¢ crelebmiae varalimmy
viobs tpeic, Epaawgivta ot Fpdrewa v Fpaslozporoy. Bh
bien, il n’y a pas de doute sur le caractére de ces phrases.
L’oratcur expose une affaire d’argent assez compliquée, il
tient a ce que ses auditeurs, les juges, puissent le suivre
avec la plus grande facilité de détail en détail. Voila pour-
quoi il n’enchaine pas les éléments de la phrase, comme
les auteurs anciens onl coutume de le faire, mais il reliche
le lien qui les unit en suivant la construction descendante.
De cet arrangement résultent de plus grands repos entre les
mots, et le débit de la phrase peut ¢tre comparé a un liquide
qu'on ne verse pas a la fois, mais qu'on [ait distiller goutte
a goutte. Changez l'ordre des mots, mettez: Fpdzoy magz
00 épod mhmmou dUn Toikavia daweisxto, ou bien : Ado mags
Tob Epob mammoy Epdrow tdlaviz idavelauto — ce caractire
d’une exposition analysée a disparu. Le commencement de
la République de Platon a été cité par les anciens mémes (1)
comme exemple d'un ordre reliché ; cet ordre est préci-
sément celui de la construction descendante : Kozény y5::
eie oy Mepoud peva Dhadrwvos 100 "Apigrwvos mpogeuiopesis te
i Uep, ete. Citons encore Lysias (decus. Phil., § 18).
rOP.wj;pem; 72p €5 ‘!.]lommi, TEQUOY AZTZ TOUZ afpovs, 7zl
EVTUYAYBY TOY TIMTRY Tois '.-":Psﬁéur:itm:_.... ToUTovg dy peiTn

(1) Demetrius, de Eloculione, c. xxr. T. IX, p. 13 de la collection
de Walz.
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2 Umdpyovtz. (Il partait de sa station ({'Orope, il parcourait
les campagnes, il allait trouver les citoyens les plus dgés,
et les privait de leurs biens.) Ce dernier exemple est des-
criptif, les participes précédent pour ajouter a la vivacité du
tableau qu’on déroule lentement afin de le mieux faire voir.

Les noms de nombre surtout sont trés souvent placés a la
suite de leurs substantifs quand il s’agit de données exactes.
Les exemples abondent dans Xénophon et dans César ( Ev-
rebfey elehardver atafipole 000, mopaadyyae Odva. Kvrotha Eper-
vev Tpépac Tpsiz, ete., ete.). Les hommes primitifs d’Aristo-
phane dans le Banquet de Platon ont: ysipze tértapo,
npbowne 000, requdiy piay, ota tértaps, aidoix 0Us. Nos
Jangues ne sauraient atteindre a cette précision dans la
maniere de s'exprimer.

L'ordre ascendant offre le catacl[-m contraire. gm
nw C)EL LOC ""PQF}Y:LOVTD" ‘_fJLEU Egﬁnv'ac UTO’[}/EE‘J IIT'OW'(I’ E"DE—
IU.(J}..., E.l)_ S"{Jtﬂ/')"'ﬂ)) U;.UJ)‘J ?':Il il —EL’IUE‘JGJ"J, "'G'JfJJU.-:fI. }E/I'J'JJ
(Qu'il faut mettre tout son ztle a faire promptement ce que
les événements exigent, ce principe étant reconnu de vous,
je n'en dis plus rien. Dém. Phil. I, p. 43). On pe suit pas
tranquillement ces phrases resserrées, on est enlevé de vive
force et entrainé jusqu’au bout.

Mais les exemples les plus frappants de la construction
descendante se trouvent dans les définitions d'Aristote, de
ce grand génie analytique qui a eréé chez les Grees le lan-
gage purement philosophique, et qui, par ces tournures
nouvelles autant peut-étre que par sa méthode et par son
savoir universel, parait avoir préludé a la seience moderne,
Si parmi tout ce qui nous reste de 'antiquité il n’y a rien
qui se rapproche de la construction frangaise autant que
les définitions d'Aristote, ce fait n'indiquerait-il pas que ceux
qui parlent ainsi ont dans Uesprit quelque chose de métho-
dique et de réfléchi ? Voici quclques bxunplu- tirés de la
Rhétorique (I, 9): Apes éame duwlt.u’ mprfur ayaliov vl
qulorTid, wod OUyaple EUEDYETL, TOMGY %od peydlwy, wai
vty mepl mavre. (la vertu est la faculté de procurer des
biens et ge les conserver, et la faculté¢ de répandre des
bienfaits nombreux et grands sur tous a tout égard.) Ibidem:
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"Bon 8%mawos Myog épgavitwy péyhog dpetic (I'éloge est un
discours qui fait voir la grandeur de la vertu). T1,4 : ‘Avayzr,
gihoy eivoe oy ouvnGipevoy Tole ayafols rat ouvakpelvia Toic
Mumripots pot Juk Tu éregov aidhat Ou'dzeivoy (I'ami est celui qui
se réjouit avec vous de votre bonheur et qui s'afflige avec
vous de vos revers, non pour un autre motif, mais i cause
de vous). Le philosophe décompose I'idée dont il veut don-
ner la définition, et en nous présentant le résultat de ce
travail intellectuel, il nous fait passer en revue les éléments
de cette idée un a un, dans I'état le plus développé, le moins
lié, le moins enchainé. Voila comment il 8"y prend lorsqu'il
établit une définition. Mais quand il lui arrive de revenir
plus tard sur cette méme définition, il ne suit plus l'ordre
de la premiére analyse. Les éléments qui composent l'idée
étant déja connus, Pesprit du lecteur étant familiarisé avec
eux, il est permis a l'auteur de donner & son expression
une plus grande unité et de présenter sous une forme plus
compacte, plus serrée, les parties qui la premiére fois de-
vaient étre montrées bien isolées et distinctes les unes des
autres. C'est ainsi que, donnant pour la premiére fois cette
définition si souvent répétée de la tragédie (Poétique,
ch. 6), il s’exprime en ces termes: "Eotw oby tpaywdix
pipnae ﬁpJEEEm; amoudalze wol tehelaz (la tragédie est Pimita-
tion d’'une action sérieuse et compléte), les mots de ori-
ginal gardant absolument le méme ordre qu’ils ont en
francais ; mais quand plus tard (ch. 7) il rappelle cette
définition, voila comment il la rend : Keizzr 0"piv iy zpa-
ywdloy tedelng zai bhng mpdfems slvon piprow. Le Gree use de
la liberté que lui accordent les lois de sa langue, et sans
changer les termes, par la maniére seule dontil les arrange,
il résume dans un faisceau ce qu'il avait d’abord morcelé,
il présente comme totalité ce qu'il avait d’abord décomposé.
Il n'y a pas moyen de rendre cette nuance en francais. La
méme chose se voit au ch. L1 dans la définition de la péri-
pétie : "Eate 0¢ TepiméTeLat 7 el TO EvovTioy TV TpaTTOMSVLY
petaboln, »afdnep elpnrac (1).

(1) Les deux derniers mots prouvent que i'auteur croit faire ici
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On ne rencontre guére dans Platon ces définitions bien
développées et d'une tournure analytique : c'est que Platon
n‘aime pas autant a scinder : il veut lier, il veut construire,
il tend a I'unité. Aussi quand il y a dans ses ouvrages des
termes qui se rapprochent d’une définition, I'expression est
a peu preés le contre-pied de ee qu'on a vu dans Aristote;
les mots forment ensemble un tout bien arrondi. Voici sa
définition de la poésie ou plutot de la mofnaz: H &z ol s
futog 276 ty LovTe OTwnly oeTiz maad Eate oo (¢ toute cause
qui fait passer du non-étre a I'étre quoi que ce soit » Ban-
quet, p. 205 B). On lit dans le Phédon (p. 64 C) cette défi-
nition de la mort: “H iz Juydic ars tob ahporos dnaddayh,
que Cicéron a traduite d'aprés Ja méthode dAristote : Dis-
cessus animi @ corpore. La rhétorique est d’aprés Platon
(Gorgias, p. 463 D} : Tlokrwzic poplov eidwloy, formule exac-
tement rendue par Quintilien, II, 15, 25 : Civilitatis parti-
cule stimulacruwm. Il est impossible d’imiter en (rancais la
rapidité du gree, il [aut quon dise : « la rhétorique est le
simulacre d’'une partie de la politique. » Prononcez : le si-
mulacre d'une partie de la politique, et parlez aussi vite
que vous voudrez, il y aura entre ces termes des repos de
voix qui n'entrent pas dans la tournure grecque et latine.
La raison de cette différence se trouve dans la suceession
des mots : Péchelle des dépendances grammaticales a cela
de particulier qu’on la monte rapidement et qu'on la des-
cend a son aise.

Quelle est la construction la plus parfaite?

En résumé le caractére de la construetion ascendante est
de bien faire sentir Nunité de la pensdée, celui de la descen-
dante est d'en montrer bien distinetement toutes les par-
ties. Les deux systemes ont leurs grands avantages, ils onl

la récapitulation d'une définition d&jd énoneée, bien qu'on n’en
trouve pasg du moins aujourd’hui, dans les dix chapitres qui
précedent.
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aussi leurs grands inconvénients. Poussés jusqu’a leurs der-
niéres conséquences, le premier deviendrait obscur, em-
barrassé, et demanderait un effort pour suivre les détails de
la pensées le second effacerait 'unité de la pensée et détrui-
rait en conséquence I'énergie et la beauté de l'expression.

La langue francaise a embrassé le systéme de la con-
struction descendante, mais elle a gardé une sage mesure
dans P'application de ce systéme. (est grice a ce systeme
gu'elle est devenue la langue de la conversation par excel-
lence : car c’est particulicrement dans la conversation qu'il
faut ticher de se faire comprendre avec la plus grande
facilité (1). Mais sans les modifications, les restrictions
apportées a ce systéme, la pensée se serait échappée a force
d’étre développée. En effet, supposez des phrases un pen
plus longues dans lesquelles tous les mots seraient rangés
dans l'ordre de la hi¢rargie syntaxique, elles seront diffuses
et languissantes. Qu'on traduise, en s'attachant serupuleu-
sement a ce principe, cette phrase d'une étendue assez mé-
diocre : "Emupstorytos 160 0F pou T Tole vhpous Evvé atpa-
Trioove pud Yigw amovteivon mavraz (Xén. Meémor. 1. 1). « Le
peuple désivant mettre & mort tous les neufl généraux par
un seul vote malgré les lois. » L'unité disparait, la phrase
se dissout. Il faut foreément se dédire du systéme et faire
précéder un des compléments du verbe. « Le peuple vou-
lant, malgré les lois, mettre & mort par un seul vote les
neul généraux a la fois. » Et encore la phrase sera un peu
languissante. Que Pon compare les deux passages que
voici, 'un de Rousseau, 'autre de Voltaire : « Que chacun
d’eux découvre a son tour son coeur au pied de ton trone
avee la méme sincérité. » — « Ceux qui vont en guenilles,
d’un bout du royaume a l'autre, arracher des passants, par
des cris lamentables, de quoi aller au cabaret. » Je crois
que la phrase de Voltaire parait plus belle, plus rende, plus
achevée. Elle n'est pas moins longue pourtant, pas moins

(1) « L'allemand se préte beaucoup moins (que le francais) i la
rapidité de la conversation. Par la nature méme de sa construction
srammaticale, le sens n'est ordinairement compris qu'd la fin de la
phrase, » Madame de Stagél, de PAllemagne, |, ch. 12.
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complexe que celle de Rousseau. Mais dans la premicre
phrase le principe de I'ordre des régimes est trop serupu-
leusement observé, ce qui produit une construction sans
unité. Dans le second on s'est servi de 'auxiliaire aller
pour placer quelques compléments avant le verbe. 11 me
semble que la phrase de Rousseau gagnerait, sous le rap-
port de la construction, & étre changée d'une fagon ana-
logue, par exemple : « Que chacun vienne & son tour au
pied de ton trone découvrir son ceceur avee la méme sineé -
rité. » Souvent le remede est encore plus simple : ear
I'usage permet d’ouvrir la phrase par un complément cir-
constanciel, et de le placer en quelque sorte en dehors du
cadre syntaxique. En theése géndrale, les phrases compli-
quées, dans lesquelles il y a beaucoup de membres dépen-
dants les uns des autres, ne font pas bien avec un systéme
exclusif de construction descendante : le [rancais les re-
pousse done, ou bien, en les admettant, il renonce a des-
cendre paisiblement les échelons de la dépendance gram-
maticale et il resserre la phrase par le procédé des langues
anciennes et des langues germaniques.

L'allemand, & son tour, dont la construction est essen-
tiellement aseendante, renonce souvent a ce principe par
un motif contraire. C'est pour relicher les liens de la
phrase, ¢’est pour faire voir un détail séparé des autres,
pour le mettre en évidence, que la langue allemande permet
Uinversion qui consiste a se servir de la construction des-
cendante. Wer wird hier leben wollen ohne Freiheit? au
lieu de : Wer wird hier ohne Freiheit leben wollen? (Qui
voudra vivre ici sans liberté?) Un complément est placé
apres le terme régissant, qui selon la régle devait terminer
la phrase.

1l parait done que la perfection d'une langue n’est pas de
suivre invariablement un systéme exclusif de construction,
de s'attacher avee une logique imperturbable aux dernicres
conséquences d'un principe adopté: mais au contrairve elle
consiste a corriger le caractére trop prononcé et trop uni-
forme, dont tout systéme particulier se ressent nécessaire-
ment, par’l'admission du systtme opposé, et a balancer
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ainsi les inconvénients d’'une méthode par les avantages
d'une autre. C'est ainsi que le francais et 'allemand ont
évilé les extrémes. Le ture s'attache obstinément i la cons-
truction ascendante, jusqu’a rejeter les prépositions a la
suite des noms; il applique le méme gystéme aux groupes
de mots, aux propositions et aux périodes: il peut donc
passer pour la plus conséquente des langues sous le rap-
port de la construction. Mais cette conséquence a-t-elle
tourné au profit de la langue turque, I'a-t-elle rendue plus
apte a devenir l'interpréte fidéle de la pensée? c'est ce que
des juges plus compétents décideront, mais il est permis
d’en douter. Non pas que le systeme de la construction
ascendante soit en lui-méme condamnable, il ne I'est ni
plus ni moins que le systéme contraire; mais d’asservir la
pavole & un systéme exclusif, quel qu'il soit, voila ce qui
me parait un défaut et une imperfection dans une langue.
Si l'on adopte ce point de vue, on est amené nécessaire-
ment & donner le premier rang aux langues qui ont imposé
le moins d'entraves o la construction, et a regarder le grec
et le latin comme les langues les plus parfaites sous ce rap-
port, parce qu'elles sont les plus libres.

Constructions dans les langues libres.

Puisque nous voila revenus aux langues classiques,
essayons (il le faul bien pour compléter cette étude) de
soumettre a une classification jusqu’a leurs libertés mémes.
Toutes les fois que plusieurs mots concourent a l'expres-
sion d’une idée, on peut distinguer, du point de vae de la
syntaxe, quatre, ou bien, si I'on veut, cinq maniéres diflé-
rentes dont ces mots peuvent étre arrangés dans les langues
classiques. Le complément suit le terme dont il dépend :
voila ce que nous avons nommé la construction descendante:
Le complément précede le mot dont il dépend : construc-
tion ascendante. Le complément est suivi du terme com-
plété, et précédé d'un mot qui est indissolublement lié a ce
dernier : nous nommerons cet ordre celui de 'ecnclavement.
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Le complément est séparé du mot auquel la syntaxe le
rapporte, par un autre mot ou par plusieurs qui font partie
d'un autre groupe syntaxique : voila une construction dis-
persée; conservons-lui cependant le nom qu’elle a toujours
porté, celui d’hyperbate. On pourrait enfin ajouter en cin-
quicme lieu le cas ot les mots qui servent a l'expression
d’une idée viennent se réunir en un seul mot. 1l est vrai
que le mot composé n'est pas un fait de syntaxe proprement
dite ; pourtant il n’est pas tout & fait étranger a notre
sujel, puisque les mémes idées qui dans une langue sont
exprimées par des mots composés sont quelquefois rendues
dans une autre par des groupes de mots (1). En rangeant
ces cing construetions selon la liaison plus ou moins étroite
des idées partielles, qui en sont les éléments, nous aurons
en premier lieu le mot composé, qui indique I'union la plus
intime; 2° Uenclavement; 3° la construction ascendante;
40 la construction descendante; 5° I'hyperbate, qui met le
plus d’espace entre les idées, comme entre les mots. Le
grec, grice & son admirable flexibilité, peut faire passer les
mémes termes . par tous ces différents degrés de liaison.
Mais comme il est trés difficile d'en trouver un exemple
complet dans les auteurs, nous risquons d'en proposer un
de notre facon. Le poéte musicien- qui instruisait un cheeur
soit tragiqueggoit-autre, pour ces belles fétes de 'ancienne
Gréce, s'appelait yopodiddaradoc. L'idée est exprimée dans
I'unité la plus parfaite par un mot composé et continu. Si
I'on voulait distiguer les deux idées qui sont fondues dans
le mot composé, tout en conservant I'unité de la concep-
tion, on se servirait de la forme de I'enclavement. « 11 ne
faut pas mettre au méme rang celui qui fait les frais de la
représentation et celui qui instruit le cheeur. » Cette phrase
pourra se rendre en gree: Tov eic miv yopryizy domovivra
oUx eic Ty admiv Tdbw Ol Tlivan 6 ol yopod dWaandle.

(1) M. Ad. Regnier, Traité de la formalion des mols dans la langue
greeque, p. 13, donne a la formation des mots le nom de syntaxe
intérieure. ('est li une extension trés legitime de la signification
dn mot « syntaxe. »
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Le complément 7oV yopoy est embrassé par le substantif
dwaazdin et son article. Les idées du chorége et du choro-
didascalos sont un peu développées, pour [aire sentir la
portée des deux fonctions ; pourtant les éléments de ces
idées sont réunis en faisceau. Voiei un exemple de la troi-
sieme tournure. « On peut prédire le succes d'un cheeur,
si I'on connait le talent musical de celut qui I'instruit. »
Hpokéyore dy mide arjowieitar o yoposz, e ToU yopol tov Owda-
»ethoy otne pouausi; omws gyse. Si on voulait mettre dans
une plus grande évidence T'une des deux idées et glisser
sur l'autre, on n'aurail qu'a séparer davantage les éléments
du groupe, en se servant de la cinguieme construction, de
celle de I'hyperbate : e 7oy duldauahoy puoing Tab yopsd smwe
fyee mepl povowic. Pour donner enfin un exemple de la
construction descendante ou analytique, on pourrait répon-
dre & la question : Qu'est-ce que le chorodidascalos? ‘Az
Qovepoy 6L tn ov 0 duWdozalos ToU Aopul, We aUTH TG vy
dvihot.

Ce qui distingue ces cing tournures, j'ai hate de 'ajouter,
ce n'est pas uniquement la liaison plus ou moins étroite
des idées mises en relation; 1l y a en outre des nuances
d’un autre genre sur lesquelles on reviendra dans le troi-
sitme chapitre. Mais nous n'avons pas encore épuisé toutes
les constructions singuli¢rement variées qui_sont & la dis-
position de la langue grecque. L'emploi ingénieux que cette
langue fait de I'article lui permet un sixiéme tour, le tour
de 'apposition explicative qui, quant a la liaison des idées,
peut se placer entre les numéros 2 et 3. Ce tour nait de la
répétition de l'article : ¢ dudgzerhos 6 woU yopod.

Ajoutons quelgues observations sur chacune de ces con-
structions, en exceptant cependant l'ascendante et la des-
cendante, dont nous avons parlé plus haut. — Quant au
mot composé, il offre une double réunion des éléments,
celle o la partie déterminative préceéde la partie déter-
minée (Loypsgoz, ignivomus, beau-frére, Blumenkrone), et
celle ou elle suit (piyzame, créve-coeur, Taugenichts). Clest
encore la différence de la construction ascendante et de la
construction descendante. Mais si la premicre de ces con-
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structions resserre les éléments heaucoup plus que ne le
fait la seconde, et si le mot composé est I'union la plus
intime de deux idées qui puisse étre formée, on doit s'éton-
ner qu'il y ait des mots composés qui suivent le second de
ces procédés. En cffet, 'immense pluralité des composés
grees appartient a la premicére de ces classes. En allemand
iln'y en a pas beaucoup de la seconde classe, et ces mots
¢taient, a ce qu'il parait, originairement de petites phrases,
comme le francais va-nu-pieds. En latin il n'y en a guére
(verticordia, peut-étre versipellis), & moins qu'on ne veuille
compter parmi les mots composés res publica, jus juran-
dum et des locutions semblables. La langue francaise, au
contraire, dans presque tous ses composés, place le mot
déterminatif apres le mot déterminé. Mais cette anomalie,
qui est une conséquence du caractere analytique de la lan-
gue francaise, rentre parfaitement dans les considérations
générales. Les composés francais forment en effet une
unité beaucoup moins serrée que les composés grees, alle-
mands ou latins ; ce ne sont pas, a parler strictement, de
véritables composés: l'orthographe méme en fait foi,
puisqu’elle ordonne d’en séparer les éléments par un tiret.

La construetion enclavée est d'un grand usage dans les
langues anciennes et particulierement en gree. Quand la
langue n’offre, pour exprimer une idée, ni un mot simple
ni un mot composé, il faut décomposer cette idée et 'expri-
mer par plusieurs mots : pour faire disparaitre en quelque
sorte cette décomposition, pour rapprocher les deux élé-
ments autant que possible, on se sert dans les langues
anciennes de I'enclavement. 1l n'y a pas en grec de lermes
usités qui correspondent aux latins : patruus et avunculus;
feinz est Poncle en général. Xénophon, pour désigner ex-
pressément l'oncle maternel, dit (Cyrop., 1, 3, 12) wov mon-
Tov % TOV g paTpog adehgiv. 11 dit de méme pour désigner
un prince, fils de roi ([T, 1, 13) ume Pagdéng e madog wo
Umh orparypod. Dans les deux phrases, des termes simples
sont coordonnds avee des termes complexes : ¢'était une
raison de plus pour donner a ces derniers la forme la plus
serrée. Méme chose se voit en latin. On lit dans le discours

WEIL, Ordre des mots, 5
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pro lege Manilia (c. 3): Uno nuntio alque una litterarum
significatione; (c. 9) In ipso illo malo gravissimaque belli
Offensione. L'enclavement a sauvé la symétrie de I'expres-
sion. — L'emploi de l'article met encore I'avantage du edté
de la langue greeque. Que 'on compare ces deux phrases
de Platon (Soph., p. 254, A): Ta wiz thy morlGy uydic
Bpparea wopregely mpos 0 Deiov dpnphvea adtvzzz (Les yeux de
I'ame de la plupart des hommes ne peuvent pas supporter
la vue de la divinité), et: At viv o fepdvey iz Juyic
d?yt'ocy (Si cette distinction n'a pas ¢t¢ faite, la cause en est
dans la paresse de 'dme de ceux qui ont donné la loi. Ban-
quet. p. 182, D). Il y a dans ces deux exemples trois idées
partielles qui concourent a former une seule idée ; mais les
rapports de ces idées sont différents dans les deux cas,
Voila pourquoi les articles ont été placés différemment.
Dans le premier exemple l'idée intermédiaire de duyy
se lie également & idée qu'elle gouverne et a celle dont elle
dépend ; dans le second elle ne se lie qu'a celle dont elle
dépend ; la premiére combinaison peut se traduire: I'or-
gane de l'intelligence ordinaire, la seconde: la paresse
intellectuelle des législateurs. — Telle est enfin la force
de 'enclavement qu'il peut tenir lieu de flexion. On sait
assez qu'en grec des adverbes et des locutions adverbiales
placés entre le substantif el son article peuvent se con-
struive comme des adjectifs. Oi vy @vfpmnor. Hpsz 700 wami-
arou van vty Oduagéms (Soph., Philoct., 38%). Heri sem-
per lenitas est un hellénisme hasardé par Térence. Mais on
dit tres bien en latin: Ceesaris in Hispania res secundee.
Ouant a la construction qui disperse les éléments d'un
groupe syntaxique, nous nous bornons ici i un seul exemple,
Animorumnulla in terris origo inveniri potest (Cie. Tuse.,
1, 27). l est évident que les deux idées animorum et origo,
bien que lides par la syntaxe, sont séparées dans la pensée
comme elles le sont dans lordre des mols : animorum est
le point de départ, origo fait partie de ce que nous avons
appel¢ le but de la phrase. D'autre part, la locution adver-
biale in terris, qui se trouve enclavée entre nulla et origo,
se lie & ces mots et forme avee eux presgque une seule et
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méme idée, bien qu'elle n’ail pas la forme grammaticale
d'un df“ebfll (’est & pea pres comme si Uon disait en fran-
cais : Pour les dmes, on ne peut en découvrir aucune ori-
gine lerrestre. Nous reviendrons sur cetle construction dans
le troisieme chapitre.

De la période

Il n'a été question jusqu’ici que de la construction de la
proposition simple. Que le cadre de la pensée s'élargisses
que ses parties soient représentées par des propositions
partielles, 'ensemble formera une proposition composée ou
hien une période. La période, qui différe de la proposition
simple par I'dtendue et le développement de ses éléments
conslitutifs, n'en differe pas dans son essence : on y re-
trouve les mémes nuances de construction que nous venons
de signaler. Toutefois, dans nos langues modernes le pro-
¢édé quion suit pour larrangement des propositions sime
ples, n’est pas enticrement observé pour celui des périodes.
Il y régne une liberté voisine de celle des langues an-
ciennes. Cela est si vrai qu'en francais, si I'on veut échapper
a la tyrannie de l'ordre analytique, on détache un mot
de la proposition et P'on donne & ce mot la forme d'un
membre de phrase. « C’est & vous que je veux parler.» « Ce
désastre, je l'ai prédit depuis longtemps. » Une tournure
analogue a cette derniére permet de mettre en téte d'une
phrase complexe Uincidente qui tient lien de végime direct.
« Que vous soyez mon ami, je veux le croire; mais je ne
puis admettre que... » Dés qu'une partie de la pensée
totale s'éléve an rang d'une proposition subordonnée, nos
langues I'émancipent, pour ainsi dire, des reégles de lacon-
struction et ne se mélent plus d’en déterminer trop rigou-
reusement la place. Félicitons-nous de cette liberté, sans
laquelle I'art oratoire n'aurait pu prendre un essor qui fait
notre plaisir et notre admiration.

Rien n’est plus facile que de faire voir la construction
ascendante, la descendante, 'enclavement et méme I'hyper-
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bate dans la disposition des parties de la période. On n'a
qu'a ouvrir les Oraisons funébres de Bossuet, on y trouvera
abondamment des exemples, et on pourra méme distinguer
les divers caractéres affectés a ces constructions. Voici des
périodes dont les parties principales sont arrangées dans
I'ordre descendant de la syntaxe. « Mon esprit, rebuté de
tant d'indignes traitements qu'on a faits & la majesté et a la
vertu, ne se résoudrait jamais a se jeter parmi tant d’hor-
reurs | si la constance admirable avee laquelle cette prin-
cesse a soutenu ses calamités ne surpassait de bien loin les
crimes qui les ont causées. » « C'était un dégoit seeret de
tout ce qui a de l'antorité et une démangeaison d'innover
sans fin | apres qu'on en a vu le premier exemple. » On
sent un ensemble bien plus fortement resserré, une unité
plus achevée, plus de perfection enfin dans la période sui-
vante, dont la construction est ascendante : « Soit qu'il
élove les trones, soit qu'il les abaisse, soit qu'il communique
sa puissance aux princes, soit qu'il la retire a lni-méme et
ne leur laisse que leur propre faiblesse, | il leur apprend
leur devoir d'une maniére souveraine et digne de lui. »

Les rhéleurs anciens s’étaient bien apercus de cette dif-
férence. Hermogene désigne par le nom de mhayzapic e
que nous appelons la construction ascendante. On ressent,
dit-il, une ecertaine inquiétude dés le commencement des
périodes de cette espice (topoyn ydp mic e Epyiena) ; le
cadre de la pensée ayant une grande étendue, I'expres-
sion ne sera pas tout a lait elaire, parce que le sens restera
longtemps suspendu (1). Voici un exemple de ce mhuyzapdc,

(1) Hermogéne, de Formis orationis, 1, 3 (Walz, Rhetores graei,
t. I, p. 205 sq.). Il donne comme exemple du -;-)m-(:acuo’; le com-
mt‘ilC{‘mr‘m d'llérodote, 1.1, ch. 6, changé exprés: l\Fo“"W vtog
Audol piv T-w:, modie 82 Adudrttze, etc.; et comme exemple de la
Qc.fjo" 15, (ui estla ligure uppn-t‘L“ FTm Y&*, W avors’ \0‘!‘\'&101 TooGE-
xgouse avlpamy 7 ..qw;(-: xat JUG-{E/OJ'U.O'JI Pour ne laisser aucun
doute sur la signification de mhayaaeds, 'anteur anonyme des Huit
parties de la Rhor ique (Walz, v, 111, p. 588) dit que cette figure se
présente dans les phrases qui commencent, soit par un génitif
(absolu), =oil par une conjonction telle que 2ret. On peut comparer
encore un traité ow se trouvent rangées par ordre alphabétique les
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tiré d'un orateur ancien (Cic., pro lege Manil. c. 22). Deinde
etvamsi qui sunt pudore ac temperantia moderatiores | tamen
eos esse tales | propter multitudinem cupidorum hominum
nemo arbitratur. Voild la construction ascendante. Voici
I'ordre plus reliché de la construction descendante (ibid.,
c. 3). Verumtamen tllis imperatoribus laus est tribuenda,
quod egerunt; venia danda, quod reliquerunt | propterea
quod ab eo bello Sullam in Italiam res publica, Murenam
Sulla revocavil.

Revenons a I'édloquence francaise et empruntons-lui un
exemple de la construetion enclavée. « Elle vit avee éton-
nement que Dieu | qui avait rendu inutiles tant d'entre-
prises et tant d’efforts, parce qu’il attendait I'heure qu'il
avait marquée, | quand elle futarrivée | alla prendre comme
par la main le roi, son fils, pour le conduire a son trone. »
C'est cette construetion que Cicéron introduit dans 'expres-
sion d'une pensée de Gracchus. L'orateur du second sicele
avant notre ¢re avait dit © Abesse non potest quin ejusdem
hominis sit probos improbare, qui improbos probet; celui
du premier corrige : Abesse non potest quin ejusdem ho-
minis sit, qui tmprobos probet, probos tmprobare: et il
appelle cette correction in quadrum redigere, efficere aptum
quod fuerat antea diffluens ac solwtum (Cic. Orat., c. 70).

Ajoutons enfin un emploi trés heureux de I'hyperbate,
s'il est permis de désigner par ce terme le dérangement,
non pas des mots qui entrent dans un groupe synfaxique,
mais des propositions partielles qui entrent dans une pé-
riode. « Malgré les mauvais succes de ses armes infortu-
nées, si on a pu le vainere, on n’a pu le forcer. »

Ce qu'il y a de particulier dans la construction des pé-
riodes grecques et latines tient surfout & certaines habi-
tudes oratoires, donl nous n'avons pas a nous occuper ici.
Cependant la nature méme des deux langues classiques est
pour beaucoup dans les vastes proportions que la période
peut y prendre. Grace a Jeur caractére synthétique, chacun

figures citdes dans la Rhétorigue d'Hermogene (Warz, t. 111, p. 708),
et DemetriuS, de Elocutione (Warz, t. IX, p. 564).
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des éléments de la période, chaque piéee qui entre dan

cette belle architecture, est plus complexe et-plus considé

rable que dans nos langues modernes. Ainsi les phrases qu

renferment un accusatif sujet d'un infinitif, deviennent dan:
nos traductions des phrases composées; mais on a tort i
les considérer comme telles en grec et en latin : elles )
sont des phrases amplifiées, si I'on veut, mais elles m
cessent pas d'¢tre parfaitement simples. Plurimum dici
oratori conferre Theophrastus lectionem poetarum (Quinti-
lien, X, I, 27). L'arrangement des mots indique que nou:
avons ici affaire & une phrase aussi simple, aussi une que
celte phrase francaise : « J'ai vu partir deux régiments. »
Les anciens fontun pas de plus. [1s enlacent souvent les mot:
d'une proposition relative avee ceux de la proposition prin-
cipale de maniére a ramener & I'unité une phrase vraimen:
composée. Le proeédé de I'attraetion, si familier a la langue
grecque, méle encore plus intimement les deux propositions
et les fond en quelque sorte 'une dans 'autre. Quod quo-
niam in quo sit magna dissensio est. Tire piv 0% zovtoy 74
TpiToy elye 10 mpdypor Erelvoi, ypwpévors sle eimoy mgooTdTal,
AN Gong dmavtes opdt’ Epnplus emeknppévor... anenTegtpeds
pév ypas ozeizz. .. (1). Quand on dispose de piéces si soli-
dement assemblées, on peut élever des constructions mo-
numentales.

Avant d’étudier les modéles grees, les Romains avaient déja
trouvé une période qui leur appartient en propre, période
toute ascendante, ample et grave, qumquL lourde et embar-
rassée. On la trouve dans les plus anciens déerets du sénat
et du peuple de Rome, et nous en citerons un ou deux
exemples, d'autant plus volontiers, qu'ils nous serviront i
préciser ¢e que nous avons dit plus haut sur la construetion
des langues tartares. En ellet, rien ne se rapproche du
moule de la période turque autant que ces phrases tirées

(1) Gicéron, de Finibus, V, 6, 16. Démosthéne, Olynih. 111, % 27,
— On trouve un examen détailld des péeiodes cicéroniennes dans
Neaegelshach, Lateinische Stilistik, 3 113, sqq.
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d'une loi agraire de I'an 643 de Rome (1) : Quei ager pu-
blicus populi Romanei in terra Itala P. Mucio L. Calpurnio
consulibus furt. de eo agro loco quem agrum locum populus
ex publico in privatum commutavit, quo pro agro loco ex
privato in publicum tantum modum agri locei commutavit,
s ager locus dommeis privatus ita, wii quot oplima lege
privatus sit, esto. — Quei ager locus in Africa est, quei
Romae publice venieit venieritve, quod ewus agri loci, quei
populeis libereis (2) in Africa sunt, quei eorwm in ameici-
tiam populi Komanei bello Panicio proxsumo manserunt,
queive. . ., quisque eorum habuerunt,... pro eo agro loco 11
vir... [acito. .. detur assignetur. Chaque phrase partielle
est subordonnée a la phrase qui la suit et y rentre en quel-
que sorte, de maniére a ce que l'idée générale énoncée au
début se trouve de plus en plus restreinte; et de méme que
chacune de ces petites phrases est terminée par son verbe,
la période toutentitre se trouve close et scellée par le verbe
principal. Ces vieilles constructions éminemment latines se
retrouvent, moins longues et moins lourdes, chez les auteurs
classiques. Cicéron éerit @ St hoce statueris, guarum laudum
gloriam adamaris, quibus artibus ew laudes comparantur,
n its esse elaborandum. — Nam philosophandi scientiam
concedens multis, quod est oratoris proprium, apte, dis-
tincte, ornate dicere, quoniam in eo studio @tatem con-
sumpsi, st vd mihi assumo, videor vl meo jure quodammodo
vindicare. — Neque st qui agros populo romano polli-
centur, si [sous-ent. ea pollicentes] aliud quiddam obscure
moliuntur, aliud spe ac specie simulationds ostenfani, popu-
lares existimandi sunt (3). Dans ce dernier exemple la rela-
tion des phrases conditionnelles est absolument la méme
que celle des phrases relatives citées plus haut. Du reste
ici encore Cicéron s’exprime comme les plus anciens mo-

(1) Voir Inseriptiones lofine antiquissime. Edidit Th. Mommsen,
p- 81 et p. 84.

(2) Populeis libereis. Vieux nominatifs pluriels de la deaxicme
déclinaison.

(3) Uicérﬁn, ad Fam., 1, 4. De offic., 1, 1, 4. De lege agr., 11, 4,
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numents de la langue latine. Les douze tables portaient :
Su now furtum factum sit, si um [sous-ent. qui vd furtum
fecerit] occisit, jure cesus esto (1).

(1) Voy. Macrobe, Saturn., 1, 4, 19.



CHAPITRE 111

DU RAPPORT ENTRE L'ORDRE DES MOTS ET L'ACCENT ORATOIRE

L'ordre des mots, nous I'avons vu, est déterminé par la
paissance et la liaison naturelle des idées ; la dépendance
grammaticale des parties de la proposition exerce sur cet
ordre une grande influence ; mais on ne parviendra pas, en
partant de ces deux points de vue, a expliquer d’une
manicre suffisante tous les phénomenes du méme genre
qui se présentent dans les langues, et surtout dans les lan-
gues classiques. Il y a une autre cause déterminante, qui
n’est pas la moins grave de toutes, et dont il n’a pas encore
été question ici. Pour trouver cette cause, il ne suffii pas
de la langue cerite, il faut recourir o la langue parlée et
vivante. Mais, dira-t-on, les langues anciennes, qui for-
ment l'objet principal de cette theése, ne nous parlent plus
que par la lettre morte de leurs monuments. De plus, quand
nous essayons de rendre @ cette lettre sa vie primitive, le
Francais prononce autrement que 1'Anglais, celui-ci autre-
ment que 1'Allemand ou I'ltalien, et tous probablement ne
seraient guire compris par un ancien Romain. Aussi nous
laisserons hors de cause tout ce qui tient i la prononciation
des consonnes et des voyelles, des longues et des bréves. 11
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faut écouter les anciens, seuls juges compétents en celte
matiére, et nous ne pourrions rien ajouter a ce qu'en ont dit
Cicéron, Denys d’Halicarnasse et les rhéteurs grees, Nous
nous bornerons a cette partie de la prononciation qui tient
le plus 4 l'esprit et a l'intelligence, et qui, pour cela, n'est
pas sujette & tant de changements, je veux dire I'accent
oraloire,

Comme il y a dans chaque mot une syllabe sur laquelle
on appuie plus fortement et d’autres sur lesquelles on glisse
plus légérement, de méme il y a dans chaque proposition
un mot, et dans chaque période une proposition partielle,
sur laquelle 'ame et la voix s’abaissent avee plus d'énergie,
Cette accentuation est le principe vivifiant de la parole, les
autres détails de la prononciation n’en sont, pour ainsi dire,
que la partic matérielle. Ll faut cette empreinte personnelle,
ce souflle de vie, ce je ne sais quoi, pourdonner une ime aux
vibrations de l'air qui frappent nos oreilles. En effet, [aites
la lecture de 'ouvrage le plus admirable, débitez les pen-
stes les plus originales, les plus nouvelles, mais sans mar-.
quer par la voix ces nuances de l'accentuation, on ne vous
dcoutera pas, on croira empruntées, rebattues, les idées que
vous avez tirées du fond de votre Ame. Au contraire, rehaus-
sez par ces nnances ce qui a ¢té dit mille et mille fois, on le
croira nouveau, on s'y intéressera, parce que l'accent
prouve que vos paroles ne surtent pas seulement de vos
lévres, mais de votre ame, de vous-méme,

[l s’agit maintenant de rechercher quelle est U'influence
exercée sur la disposition des parties de la phrase par ce
principe vital de la parole, par I'accentuation. Toutefois
nous ne prétendons pas traiter ici de eette infinité de
nuances que la voix humaine parcourt pour exprimer la
colere, 'amour, la haine et toutes les alfections de 'dme.
les nuances se sentent plutdt qu'elles ne s'analysent; elles
sont dans l'accentuation ce que les couleurs sont dans les
tableaux. Mais il y a d'autres différences d'accentuation,
qui correspondent aux lumiéres et aux ombres des dessins
non coloriés. Ce n’est que de ces dernieres qu'il sera ques-
tion : car ces dernicres seules sont déterminées par I'enten-
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dement et peuvent, dans un cas donné, étre démontrées par
le raisonnement, précisément comme les effets de lumitre
dans les dessins sont susceptibles d'étre expliqués d’'une
manicre logique par la position du soleil, tandis que les
couleurs sont une affaire de goit et de sentiment. L'objet
de cette étude ainsi défini, commencgons-la par les langues
vivantes, pour lesquelles 'expérience de tous les jours est
un guide assuré; nous arriverons ensuite aux langues
mortes, qu'il est néeessaire de raviver artificiellement pour
les étudier dans ces détails (1).

(1) Mon ami Benlew (De l'accentuation dans les langues indo-euro-
péennes, p. 216 et suiv.) n"admet point existence, dans les langues
anciennes, de l'accentuation dont nous parlons ici : il croit que les
Grecs et les Latins suppléaient & l'accent oratoire par le nombre
oratoire. Cette thése, il I'a certainement soutenue avee beaucoup de
science et de talent; Pa-t-il prouvée? Favoue que ses arguments
ne m'ont point convaincu, el que je tiens toujours pour la thése
contraire. Les pages de Uicéron et de Démosthéne disent, il me
semble, elles-mémes comment elles veulent étre déclamées: chacune
de leurs phrases atteste, suivant moi, la présence, l'énergie de
I'necent oratoire. Dépourvues de cet accent, elles deviendraient
ohscures pour l'anditeur. Essayez de faire la lecture d'un morcean
grec ou lating si vous ne marquez par votre débit la relation des
mots qui se répondent quelquefois & d’assez grandes distances, vous
ne serez guere compris. Mais les anciens ont-ils parlé de Paccent
oratoire? Dans quelques chapitres de son premier livre Quintilien
indique quelle méthode il faul suivee pour apprendre aux enfants
a parler et a éerire correctement en latin (emendale loguendi scriben-
dique partes). L, il parle, entre autres choses, de quelques diffi-
caltés, peu nombreuses, que peut présenter laccent tonique dans
les noms propres, les mots grecs, ete, (I, v, 22-31;. Prie il continue
(ch. vim, 1) Superest leclio: in gua puer ul seial, ubi suspendere
spiritum debeal, quo loco versum distinguers, ubi elaudatur sensus,
unde incipial, quando attollenda vel sunonitlenda gil vom, quo quid-
gue flexw, quid lentins, eelerius, concilolivs, lentus dicendum, de-
monstrari misi in opere ipso non polest. Les mots quando atlollenda
vel summiltenda sit vor semblent désigner ancent oratoire. M. Ben-
lew (p. 234) les rapporte & laccent tonique. Cette explication
est-elle admissible? Quintilien a traité plos haut de cet accent.
L'accent dont il parle ici tient évidemment, non pas aux mots pris
isolément, mais 4 l'ensemble du discours, 1l faut, dit-il, observer
les petits repos de voix, marquer la fin de la plirase et le commen-
cement d'ufe phrase nouvelle (ubi suspendere... incipiai); il faut
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De laccentuation ascendante

L’attention la plus légére suffit pour remarquer qu’en
francais on appuie de préférence et généralement sur la
derniére syllabe des mots & terminaison masculine, et sur
la pénultitme de ceux qui se terminent par un e muet. De
méme quand on forme de plusieurs mots une proposition,
la voix s’¢leve ordinairement en avancant, de manicre que
la derniere partie de la phrase a l'accent le plus fort et le
plus prononcé. C'est done I'accentuation ascendante qui
prévaut en francais. Cette accentuation est dans la plupart
des cas enticrement conforme au développement successif
de la proposition, qui est en francais ordre descendant de
la dépendance grammaticale. Car les idées que la syntaxe
subordonne a d’autres, ¢’est-a-dire celles qui servent a res-
treindre la compréhension d’'une idée plus large, étant
plus individuelles, et se trouvant souvent opposdées tacite-
ment & d’autres idées qu'elles excluent, doivent dans beau-
coup de cas ¢tre accentuées d’'une manicre plusvive et plus
énergique. « Un homme courageux, aller en voiture, faire
des études. » Le sens exige que les idées dépendantes
« courageux, voiture, ¢tudes » soient relevées par la voix
plus que les idées dont elles dépendent « homme, aller,
faire » ; et ce sont celles-la précisément qui d’apres les régles
de la grammaire francaise sont énoncées plus tard. L'aecen-
tuation ascendante se trouve done souvent en accord avee
la construetion descendante.

11 faut cependant avouer que cette accentuation est telle-
ment entrée dans les habitudes frangaises qu'on s'en sert

marquer I'accent pathétique (quo quidque flexu... dicendum). Voila
le premier et le troisibme des points qu'il indigque. Le deuxiéme
point doit se rapporter au méme ordre de choses: il concerne
l'accent oratoire, et non l'accent tonique. Est-il besoin d'appeler
latiention sur les mots demonstrari nisi in opere ipso nun polest »
Quintilien ne pouvait s'exprimer ainsi au sujet de 'accent tonigue,
dont il vient d’exposer lni-méme les régles et les difficultés.
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méme dans des cas o le sens parait la repousser. « Ce n'est
pas le jeune Horace dont nous déplorons le sort, notre
pitié est excitée par les malheurs du vieil Horace. » L'oppo-
sition qu’on établitentre ces deux personnages demanderait
qu'on appuyit sur les adjectifs distinctifs jeune et vieil ;
mais par le fait la voix s'éléve les deux fois sur le nom
d’Horace, lequel s'applique également aux deux personnes
qu'il s'agit de distinguer. En écoutant avec attention on
trouvera assez souvent des exemples de cette stabilité des
lois de I"accentuation, qui se jointa la régularité de la cons-
truction francaise pour faire un contraste des plus marqués
avee d’autres langues, et surtout avec le gree, qui usait de
la plus grande liberté dans P'accentuation des parties de la
proposition, comme dans leur ordre et leur arrange-
ment. 1l est difficile d’avancer quelque chose de
positif sur le débit du discours usuel dans une langue
morte; il y a cependant certains indices qui semblent
permettre des conclusions assez certaines. Rien n'est
plus fréquent dans le discours attique que des tours comme
celui-ci: " ay apBp = Eppdvnran, mepathe Eotoe; ¢ que
doit-il entrer dans un nombre peur qu'il soit impair? »
Mais le gree dit: « si dans un nombre il entre quoi,
sera-t-il impair? » Le pronom interrogatil n'est amené
qu'au milieu de la phrase. Le passage de Platon : M it =
amodolos ogehipevay 2ol TEOGTROY TEYVN, LATpUL #hEiTon;
(lartdonnantaquiquoide convenable, s’appelle médecine?)
ne peut se rendre en francais et dans la plupart des autres
langues que par deux ou trois propositions: « Quel est I'art
appelé médecine ? a qui donne-t-il ce quilui convient, et
que lui donne-t-il? » C'est que dans les langues modernes
'accentuation interrogative ne peut aflecter une pariie de la
proposition sans s'emparer des autres: nous n'avons que
des propositions interrogatives, mais nous n’en avons pas
qui soientinterrogatives dans une partie et qui ne le soient
pas dans les autres; nous n’en avons pas qui le soieny
doublement ou triplement: parce que la raideur de nos
lois d’accentuation veut que cet élan de la voix qui carac-
térise I'interrogation ne se produise qu'au commencement



78 ORDRE DES COMPLEMENTS EN FRANCAIS

de la proposition et jamais au milieu. Les Grecs intro-
duisaient cet ¢lan quand ils voulaient, ils le reprenaient
plusieurs fois dans une seule et méme phrase, ct ils usaient
a cet égard d'une liberté encore moins limitée que les
Lating, quia leur tour sont plus libres que les modernes (1).

La loi de I'aceentuation ascendante, si chére & la langue
francaise, décide particulicrement de I'ordre que doivent
garder entre eux les différents compléments du méme mot.
Beauzée détablit & cet égard la régle que voici (2): « De
» plusieurs compléments qui tombent sur le méme mot,
» il faut mettre le plus court le premier aprés le mot
» complété, puis le plus court de ceux qui restent et ainsi
» de suite jusquau plus long de tous, qui doit étre le
» dernier. Par ec moyen, ceux qu'on met aux dernicres
» places ne se trouvent éloignés du terme modifié que le
» moins qu'il est possible. » Le fait est certain ; quant a la
manicre dont Beauzée 'explique, on pourrait, je crois, y
trouver a redire. En effel, il semble peu digne d’'une langue
aussi philosophique que la langue francaise de ne s'atta-
cher qu'a ce qu'il ya de plus extérieur dans les signes de
la pensée, c'est-a-dire a la longueur des mots, de compter

(1) Quorswm insanus quid enim Ajax feeit? (Hor. Sat. 11, 3, 201),
Les passages grecs sont tirés du Phédon de Platon, p. 105, C, et de
la République, 1, p. 332, . — Il y a un autre phénoméne de la
langue grecque qui parait avoir beancoup de rapport avec cetip
acecumulation des interrogations ; ce sont les négations accumulées
dans la méme proposition sans se détruire mutuellement. Cela g
Pair d'étre pen logique : mais on pourrait peut-ttre lexpliquer éza-
lement par un nouvel élan que la voix prend au milien de la proinu_
sition, élan qui équivaut i une seconde proposition dont se servieaig
une autre langoe. En effet, les deux phénoménes marchent de fiont
et s'expliquent P'un l'antre dans beaucoup de cas. Ainsi les deyy
questions francaises: « Qui a wé? » et « quia &é tué? » peuvent
étre riunies dans une seule proposition grecique @ Tie ziva 2ud-
veugev. On pourrait répondre i cetle question d'une maniére aussi
serrie 1 0 Acisroyelzoy wov “Irmapgov, et si la réponse était né-
cative, on dirait d'aprés la méme analogie: 033ele adddva €a0veumey,
Nous répondrions aussi par deux négations, mais en les scindant ;
« Persoune n'a tué et personne n'a 616 Lod. »

(2) Grammaire géndrale. Paris, 1767, t. 11, p. 65.
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les syllabes, et de juger que le rapport grammatical manque
de clarté quand un régime est séparé de son verbe par
douze lettres, mais que tout est elair quand il n'en est sé-
paré que par huit lettres. Une autre remarque, plus déci-
sive, s'¢leéve encore contre cette explication. Que dirait-on
si le rapport des différents compléments n'était pas tel que
cette explication paraif le supposer? Prenons Uexemple cité
dans la grammaire de Beauzée : « Parer le vice des dehors
de la vertu:. » Les deux compléments doivent étre placés
dans cet ordre et non pas dans ['ordre inverse, pour que le
second soil éloigné aussi peu que possible du mot parer sur
lequel il tombe. — Mais n’est-il pas plus naturvel de rapporter
le second complément, non pas au mot parer seul, mais a
tout ce qui précéde? Le verbe parer est complété d'abord
par le régime [e vice, et ces deux termes formant dorénavant
une seule et méme idée, sont complétés a leur tour par le
troisicme terme : des dehors de la vertw; et sil'on voulait
ajouter un quatrieme, par exemple: avee ceite hyprocrisie
qu'on ne sawrait trop fléirir, ce complément ne porterait
pas, non plus, sur parer, mais sur tout ce qui précede. Une
fois que vous avez lié deux idées, il se [orme dans votre
esprit une fusion de ces idées; et vous iriez détraire ce que
vous venez de faire, vous iriez décomposer de nouveau I'union
de ces idées, pour attacher une troisicme a la premicre seule,
sauf a détacher encore cette froisieme, des qu'il s’en pré-
sentera une quatricme? Ce scrait faire le travail de Péné-
lope. Et ce qui est pis, par tous ces efforts inutiles, vous
rompriez 'unité de la phrase, qui ne s'établit d'une manicre
forte et satisfaisante qu'en combinant les idées comme
nous l'avons indiqué plus haut. Or, si le second complé-
ment ne tombe pas surle premier terme, mais sur les deux
termes qui le précedent et qui forment, vis-a-vis du troi-
sitme, une idée une et indigsoluble, il est évident qu'il ne
peut étre question d'une distance plus ou moins grande
entre le complément et le terme modifié, puisqu’ils se
suivent de pres sans interruption et sans intervalle.
L'explication de l'ordre des compléments doit done étre
cherchée ailleurs; et nous ne croyons pas nous tromper cn
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la trouvant dans I'accentuation. Plusil y a d'hommes ou de
moyens qui vous sont soumis, plus vous étes puissant: de
méme 'accent d’une syllabe est d’autant plus fort qu'ily a
plus de syllabes moins accentuées quil'entourent. En pro-
nongant de suite les deux termes: le vice et les dehors de
la vertw, votre voix s'élévera spontanément sur le mot vertu
plus qu'elle ne fait sur le mot vice, par la raison qu’il y a
moins de mots et de syllabes subordonnés qui servent i
rehausser l'accent de wice qu'il n'y en a pour rebausser
celui de vertw. Plus 'ombre est forte, plus la lumiére doit
I'étre. En vertu de l'aceentuation ascendante du francais,
on doit donc placer le plus long complément & la suite du
plus court, et I'on doit dire: « Parer le vice des dehors de
la vertu. » Que si vous vouliez prononeer avee I'accentuation
ascendante « Parer des dehors de la vertu le vice, » il
faudrait un effort pour élever 'aceent du second complé-
ment, qui est si courl, au-dessus du premier, qui est si
long; et ¢’est cet effort qui déplait.

Cependant ce méme effort qui déplait, parce qu’il donne
quelque chose de violent a la prononciation, peut dans cer-
tains cas ¢tre employé & dessein et avee suceeés quand il
s'agit de frapper vivement 'auditeur, de faire ressortir une
idée avec une force et une ¢nergie extraordinaires. Peut-
&tre que cette phrase méme qu'on vient de condamner
pourrait ¢tre défendue dans cette supposition; peut-étre
serait-il permis de dire: « Grand Dieu! vous osez parer des
dehors de la vertu le vice, » si 'on voulait faire éclater par
cet accent violent une indignation extréme. C'est ainsi
qu'on lit dans Bossuet: « Elle fut contrainte de paraitre ay
monde et d’étaler, pour ainsi dire, au Louvre, ou elle était
née avec tant de gloire, towte Uétendue de sa misére. » —
« Dieu a tenu douze ans sans reliche, sans aucune conso-
lation de la part des hommes, notre malheureuse reine
(donnons-lui hautement ce titre, dont elle a fait un sujet
d’actions de graces). » Dans ces cas, l'intensit¢ de I'accent
se fait remarquer davantage, parce qu'il s'appuie sur moins
de syllabes subordonnées: nous sommes frappés plus
vivement par un elfet qui parait disproportionné a sa cause,
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Apres avoir essayé une autre explication de la régle de
l'ordre des compléments, revenons sur cette régle méme
dont la formule ne parait pas suffisante sous tous les rap-
ports. S'il y a plusiears compléments du méme mot,
arrangez-les en raison de lear longueur, en commencant
par le plus court et en terminant par le plus leng. Voila ce
que dit la regle. Elle a été déduite d’un fait incontestable,
elle est confirmée par les bons auteurs. Elle a été faite par
voie d'analyse et de décomposition, comme toutes les
bonnes régles de grammaire doivent étre faites, semblables
en cela aux lois de la physique. On a trouvé, en recher-
chant, en comparant, que tel était 'usage, je dirais presque
instinetif, des bons auteurs et des personnes qui parlent
bien la langue; la grammaire est venue aprés coup, et a
dit: puisqu’on parle ainsi d’habitude, il faut qu’on parle
ainsi en vertu de la grammaire, et dorénavant ce sera une
loi. Mais une regle trouvée par la décomposition doit étre
renversée, si 'on veut qu'elle devienne une régle de com-
position. La maniére de I'élablir ne doit pas influer sur la
manié¢re de 'exprimer ; sans cela elle sera formulée a I'in-
verse. Je vais m'oxpliquer par un exemple.

Beauzée blime cette phrase de La Bruyere : « Qui n'a pas
quelquefois sous sa main un libertin i réduire, et @ ramener
par de douces et insinuantes conversations a la docilité. »
Lauteur des Caractéres aurait dia dirve, selon le grammai-
rien: ¢ & la docilité par de douces et insinuantes conver-
sations. » Mais ce complément, qui exprime le moyen de la
conversion, est secondaire dans la pensée de anter; 1l ne
I’a ajouté qu'en passant, et voila pourquoi, en préférant un
ordre moins harmonieux, mais plus juste, il ne lui a pas
assigné la derniére place. Si l'on voulait corriger cette
phrase pour la rendre plus élégante, il ne faudrait pas dé-
placer les idées, mais donner plus d'étendue au complément
qui blesse T'oreille par sa brieveté. On pourrait dire, par
exemple: « Ramener par de douces et insinuantes conver-
sations & cette docilité des esprits raisonnables, qui est bien
loin de la paresse des esprits faibles. »

Cet exemple montre que la régle des grammairiens

WEIL, Ordre des mols, [
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doit étre renversée. Au lieu de dirve: « De piusieurs com-
pléments qui tombent sur le méme mot, il faut mettre le
plus court le premier aprés le mot complété, puis le plus
court de ceux qui restent et ainsi de suite jusqu'au plus
long de tous, qui doit étre le dernier, » disons plutot: « De
plusicurs compléments qui fombent sur le méme mot,
donnez la forme la plus concise & celui qui suit immédia-
tement le mot complété et, & mesure que vous avancez,
donnez aux compléments une expression plus développée
et plus étendue. » La parole est au service de la pensée, et
non pas la pensée au service de la parole. Voila pourquoi
une régle qui fait changer la parole pour se conformer 2
['accentuation voulue par la pensée, semble étre plus digne
de la langue frangaise qu'une régle qui, en faisant changer
lordre et le rang des idées au gré des syllabes, asservit la
pensée ala forme fortuite des paroles. Dans cette phrase
de Bossuet : « Henriette ¢tait destinée premiérement par sa
glorieuse naissance, et ensuite par sa malheureuse capti-
vité, a l'erreur et a 'hérdsie, » le complément qui se trouve
ala fin de la phrase est composé de deux termes presque
synonymes. Pourquoi? Parce que ce complément se trou-
vant i la suite de deux autres d'une étendue assez consi-
dérable, et les surpassant par l'importance du sens, ne
devait pas lear céder par le corps de U'expression. D'aprog
la régle des grammairiens, le grand orateur aurait di faire
changer de place aux compléments, en disant: « Henriette
élait destindée a I'hérésie, premiérement par sa glorieuse
naissance, ete.; » mais avee ce diéplacement de mots, i
aurait déplacé le point culminant de la pensée. Clest |g
méme raison qui lui a fait dive : « Que de pauvres ont sub-
sisté pendant tout le cours de sa vie par I'immense pro-
fusion de ses aumones » ef non pas « par ses aumdnes
pendant tout le cours de sa vie. » C'est encore par la méme
raison qu'il a dit: « Yous avez exposé au milieu des plus
grands hasards de la guerre une vie aussi précieuse et
aussi nécessaire que la votre, » et non pas « une vie si
précicuse au milieu des plus grands hasards de la guerre. »
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De l'accentuation descendante.

Quant a la loi méme de l'accentuation ascendante, elle
se retrouve plus ou moins dans les autres langues, et elle
parait étre fondée sur ce sentiment naturel aux hommes
qui fait que nous aimons le progrés, 'aceroissement, et que
nous ne voulons pas du décroissement, de la marche ré-
trograde. En effet, une prononciation qui irait s’affaiblissant
du premier mot de la proposition jusqu'au dernier, finirait
bientdt par endormir; mais nous sommes cxcités par 1'ac-
centuation qui se fortifie, qui 8’¢léve. On g'est amusé a faire
des vers dans lesquels le premier mot est monosyllabe, le
second dissyllable, et ainsi de suile par progression ascen-
dante. Ce sont la les vers en forme de massue (versus rho-
palici): Rem tibi concessi, doclissime, dulcisonoram. D'aprés
ce qu'on vient d'avancer sur le rapport qui existe entre
I'"étendue des termes et la force de laccent, il y a dans ces
vers non seulement progression dans le nombre des syl-
labes, il y a progression dans l'accent avec lequel les mots
sont prononcés: el voila pourquoi ees vers sonnent bien i
l'oveille. Mais faites-en ot de mot en mot déeroitra le nombre
des syllabes, ils seront insupportables.

Toutefois [accentuation descendante, qui est choquante
au plus haut degré quand elle domine dans le discours,
peut se faire supporter et méme devenir un charme, lorsque,
en se melant & 'ascendante, elle la reléve par le contraste.
Sous ce rapport on peut établiv, je crois, cette différence,
que la langue francaise s'attache presque exclusivement a
Faceentuation ascendante, et que les langues classiques
aiment & interrompre cette marche progressive, a répandre
surle tableau du discours une plus grande variété d'ombres
et de lumitres.

Et d'abord il y a dans la construction de la phrase latine
ou grecque un adoucissement apporté trés souvent a I'ac-
centuation ascendante, surtout a la fin des périodes d'une
étendue considérable qui servent a terminer un développe-
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ment et a couronner, pour ainsi dire, un morceau oratoire.
On remarque souvent qu'apres les mots les plus signifi-
califs, sur lesquels la voix appuie avec le plus d'énergie,
arrivent encore un ou deux mots, qui, tout en achevant la
construction grammalticale, dont ils forment comme les
pivots, n'ajoutent pas grand’chose au sens, ne renferment
pas d'idées essentielles. C'est par ces mots qui n'offrent
rien ni & I'imagination ni a la pensée, mais qui sont néces-
saires pour remplir le cadre grammatical, que la voix re-
descend & son niveau : ces mots forment ce qu'on a heu-
reusement appelé la chute de la phrase. Les exemples
abondent. C'est ainsi que Cicéron termine le discours pro
lege Manilia : Sed ego me hoe honore preeditum, tantis ves-
tris beneficits affectum, statui, Quiriles, vestram voluntatem
et rei publice dignitatem et salutem provinciarum alque
sociorwm meis omnibus commodis alque rationibus prE-
rERrE oportere. De méme a la fin du chapitre XV : Potestis
tgitur jam constituere, Quirites, hanc auctoritatem, mullis
postea rebus gestis magnisque vestris judicits amplificatam,
quantum apud exteras nationes VALITURAM esse exristimetis.
A lafin du chapitre XIV @ Et quisquam dubitabit, quin huic
tantum bellum transmittenduwm sit, qui ad omnia nostre
memorie bella conficienda divino quodam consilio watus
esse videatwr. Les mots distingués par I'impression sont les
derniers dont le sens soit susceptible d'un accent plus éner-
gique; oportere, esse existimetis, enfin esse videatur, cette
conclusion si fréquente dans les périodes de Cicéron, sont
des compléments nécessaires pour le rapport grammatical,
mais qui n’ajoutent rien au fond de la pensée. Clest an
moyen de ces sons que la voix redescend harmonieusement
de son ¢lévation; ils sont, pour ainsi dire, les derniers tin-
tements d'une cloche qui résonne encore et que nous aimons
a entendre, méme apres que Pheure est annoneée. On sait
avee quel art les orateurs anciens ont placé et mesuré ces
finales, et comme ils en faisaient une étude d’autant plus
consciencieuse que, ces sons ¢tant dépourvus d'idées, [a
partie corporelle et sensible dut y prévaloir plus que dans
les termes significatifs, Témoin les préceptes minutieux
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d’Aristote, de Théophraste, de Cicéron et d’autres sur le
rhythme et les pieds dont il faut se servir pour fermer les
périodes.

Hitons-nous de mettre & coté de ces périodes d’autres
exemples dans lesquels 'accentuation monte jusqu’a la fin.
Nous les tirons du chapitre V do méme discours. Legati
quod erant appellati superbius, Corinthum patres vesiri,
totins Grecie lumen, exstinctwm esse voluerunt; vos euwm
regem inultwm esse patiemint, qui legatum populi romani
consularem vinculs ae verberibus atque omni supplicio
exeructatum Necavir? Il libertatem civium romanorum
mmminutam non lulerunt; vos vitam ereptam esse NEGLI-
cErs ? Jus legationis verbo violatum illi perseculi sunt ; vos
legatum, omni supplicio interfectwm, RELINQUETIS? On n'a
qu’a lire ces phrases pour sentir le caractere qui leur est
particulier et qui s’exprime parfaitement dans cette aceen-
tuation qui, sans s’émousser par une chute, va grossissant
jusqu’an dernier mot. Dans ces phrases vigoureuses, vous
voyez l'orateur a I'attaque, vous le voyez qui force la vo-
lonté de ses auditeurs : ce sont, pour me servir d'une image
de Quintilien, ce sont des phrases qui, semblables a des
{raits, se terminent en pointe et s'enfoncent dans 'ame de
I'auditeur. En regardant de plus prés on trouvera que les
trois périodes se composent chacune de deux parties: mais
¢e n’est que la seconde qui se termine avec cette violence ;
la premiére, qui n'est la que pour contraster avec la se-
conde et en rehausser I'énergie, a une marche plus posée,
plus tranquille, et se termine par un abaissement harmo-
nieux de l'accent oratoire. Ajoutons des exemples grees.
Démosthene, dans une de ses admirables comparaisons, se
sert de la forme plus nombreuse et mieux arrondie : “Qorep
Yap oirine, olpt, ot AoV %ol THY MDY THY TOUTHY T RAETI-
fey iriy‘uf:ri‘r-zt' elvort Dz, oUtw wal TOY TrFoEEemv oL apy s woll Tog
mn9aei, aknleic wai Quealoe elvon mpoohizer. On peut remar-
quer que la chute evat mpoovizer, semblable a celle : esse
videatur, ne descend pas dircetement, mais qu'elle se re-
léve un peu vers la fin, ce qui la rend plus belle et plus
imposante. Mais quand l'oratear chétie I'apathie des Athé-
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niens, sa période se termine par une accentuation apre :
00 9% Bowpaotiv oy el otpatevdpevos ot Toviy xsivos ouTo:
708 Toploy Q) Simomt ol pdéva voupty pad’ Bpoy maprdemy
npew pelhivtwy vt Yrglopdvwy wal muvlavopivwy mepyly-
vetert (1),

Je voudrais donner a ces deux especes de périodes les
noms de périodes d terminaison masculine et périodes d ter-
minaison féminine. Car elles font un effet assez analogue &
celui des rimes masculines et [¢minines. Il est yrai que
cette terminologie doit son origine a ce que la plupart des
adjectils sont accentudés sur la finale an masculin, et au
féminin sur la pénultitme. Au seizicme sicele I'e muet était
appelé e féminin. Cependant on sent, de méme que dans
ces périodes, qu'il y a quelque chose de plus mile, de plus
vigoureux dans les rimes masculines, quelque chose de
plus doux, de plus amolli dans les rimes féminines. Ne
pourrait-on pas trouver une expression symbolique de ces
nuances de caractere dans la formation méme des genres
de l'adjectif? La langue francaise, en affaiblissant la dési-
nenee latine @, et en retranchant la voyelle (ensuite aussi
la consonne) de us, n’y aurait-elle pas ét¢ déterminée par
un sentiment confus de ces nuances? Bon, divin, géndreux
— bonne, divine, généreuse. Rien qu'a entendre prononcer
ces formes, quand méme on n'en connaitrait pas la signifi-
cation, on sent je ne sais quoi de male dans cette pronon-
ciation qui s'élance et puis s'arréte brusquement; cetfe
chute, au contraire, qui radoucit le mouvement, a un ca-
ractere plus mou, je dirais presque, plus efféminé. Les vers
antiques offrent aussi des analogies dans les diverses cé-
sures qu'on a appelées masculines et féminines.

Voila une application de 'accentuation descendante. 11 y

(1) Démosth. Glynth. 11, p. 21 ev 24. Ainsi que dans une maison,
dans un navire, dans toute constraction les fondements ont besoin
de ln plus granide solidité, de mame il faut aux actions des bases
et des principes pleins de vérité et de justice. — 8'il fait la guerre
lui-méme, s'il s'agite, &'il est partout, ne laissant échapper nulle
occasion, nulle saison, tandis que nous sommes a hésiter, 4 dé-
créter, & (uestionner — ne nous ¢tonnons point qu'il seit vainqueur,
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en a une autre, plus importante et plus étendue. Quand
I'imagination est vivement frappée par une idée, ou bien
gquand un sentiment plus fort que l'homme s'échappe
presque malgré lui, le terme le plus expressif, le plus
rempli de ce qui oceupe l'dme (ordinairement le but du
discours : voy. ch. 1), se place an commencement de la
phrase, et sur ce terme le plus grand éclat de voix. Scé-
vola, découvrant & Porsenna qui est cet homme étrange qui
ose braver le roi jusque dans sa tente méme, lui dit : ro-
MANUS sum cives (1). Toute la force de la révélation est dans
le premier mot. Sans préparation, sans préambule, ce mot
de romain éclaire tout a coup ce personnage inconnu et son
action incompréhensible; les deux autres mots ne sont
ajoutés que pour compléter la construction. Du reste, il
n'est pas besoin de circonstances aussi étonnantes pour que
les langucs anciennes se servent de eette aceentuation vive
et pathétique. Dans I'dpologie, Socrate se fait adresser ce
reproche @ « Cet homme ne eroit pas a la divinité du soleil,
puisqu'il prétend que c'est une pierre. » "Avafaydpou olet
zavtjopsiv, vépond-il, « tu crois faire le proces d’Anaxa-
gore. » Par le seul nom d’Axagore, qui est placé au com-
mencement, Socrate montre toute la mauvaise foi des accen
sateurs. Ajoutons encore un exemple de cefle accentuation
qui s'attache au premier mot d'une phrase et I'¢léve
au-dessus des autres. Lysias, dans ses discours judi-
ciaires, s'adresse trés souvent aux témoins qu'il invite a
monter a la tribune pour eonfirmer ce qu'il vient d’avaneer.
Rien de plus fréquent que ces formules @ 7zt 2 por Tobg
poipTupas, wal por ovoSnte Tobtow poprugee. L'idée principale

(1) (Tite-Live, II, 12). Cetexemple est emprunté de Batteux (Prin-
cipes de la Littérature, V, p. 308). le regrette de ne pouvoir me
servir également de Pautre exemple que ce savant a ingénieusement
mis & ¢oté de celui que nous donnons: « Quand Gavius, du haut de
sa eroix, s'écrie qu'il est citoyen, il dit: Civis romanus sum (Gic.
Verr., V, 61). La qualité de citoyen était Uobjet principal. » Je crois
quil faut appuyer sur romanus dans les deux phrases, et que la
seconde ne differe de la premiére que par un arrangement des mots
1noins pathétique.
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pagrupes est toujours rejetée a la fin, 'accentuation est as-
cendante. Mais dans un seul passage (Accusat. Agorat.,
§ 66), l'orateur se sert du tour : ‘Qz 0’ahnf7 2éym, y.:ip“:‘ufar;
vk, tandis que plus bas il revient a lordre valgaire @ Q¢
3 cth 07 Aeyom, wdher pot Toug pagrupze. Quel est le motif de
cette exception qu'on peut d’autant moins attribuer au
hasard que la formule est sanctionnée par un usage trés
fréquent? Lysias accuse Agoratus : il a chargé cet homme
de tous les crimes imaginables contre la république, il
comble la mesure en 'accusant de crimes contre les indi-
vidus. 1l lui reproche I'adultére, rapidement, mais avec
une irritation extréme. Voila pourquoi il omet les articles
et les pronoms dont il se sert ordinairement dans cette
formule ; voild pourquoi aussi le mot principal, celui de
témoins, se présente d'abord a son esprit et est énoncé de
suite ; appelle n'est plus qu'un terme secondaire. Encore
un degré, encore un peu plus d'impétuosité, et l'orateur
aurait retranché ce verbe, et concentré toute sa pensée dans
I'exclamation énergique : paprupze !

Les exemples que nous avons donnés de I'accentuation
purement descendante se renferment dans un cercle de
deux ou trois mots; et nous pensons qu'il serait difficile d’en
trouver d'une grande étendue. Une aceentuation descendante
qui dominerait dans une phrase plus longue serait désa-
gréable ; on demande que la voix se reléve. Ef voila en effet
ce qu'on voit dans les anciens. Ils offrent beaucoup de
phrases, et ce ne sont pas les moins belles, dont les aceents
se partagent entre le premier et le dernier mot (1). Ces
deux aceents n'ont pas cependant la méme valeur : eelui du
commencement esl, pour ainsi dire, l'accent spontané,
celui de la fin est I'aceent réfléchi. Cette différence n’em-
péche pas du reste que les orateurs, s'étant apercus de ces
effets, aient caleulé le premicr de ces aceents tout aussi
bien que lesecond: il y a une nature qui est Ueffet de Iart.
Hitons-nous d’ajouter des exemples. Démosthéne, rap-

(1) Quintilien, Inst. Orat. 1X, 4, 29 : Inilia clausuleque plurimum
momenti habent, quolies ineipit sensus aut desinil,
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pelant les jours de consternation qui préeédaient la hataille
de Chéronée, ces jours o l'on cherchait un homme qui st
donner des conseils dignes de la patrie, Démosthéne s'éerie:
"Eqadvny wolvoy oltog v Erebry o fpdpa & (11 se trouva cet
homme que vous cherchiez ce jour-la, ce ful moi). Ce que
j'aimerais a nommer la lumiére de 'accent se répand sur
les deux mots égovry et &y, mis en relief au commencement
et a la fin de la phrase; le reste est placé dans 'ombre.
‘Egdvry a l'air d'étre échappé au mouvement qai entraine
l'orateur, et en effet ce verbe trahit, par sa terminaison, le
secrel de la phrase, cet &ym, qu'il voyait dés le commen-
cement, mais qu'il retenait, qu'il faisait attendre pour le
jeter avee plus d’éclat au milien de I'auditoire. Il y a une
disposition semblable dans un autre endroit du méme
chapitre : ("Hpoar piv 6 wiipul, oz apopedew Pollerar, mapriet
0’ovderz. ) Tlokhddnie 0% toU whgueos Epoytvins, oviotar 0U0Elz.
(Souvent le héraut répéta I'invitation, il ne se leva per-
sonne). C'est dans les mots molhsziz et oUdetz que se concentre
toute I'énergie de la prononciation; il ne faut pas appuyer
sur les deux verbes, qui se trouvaient déja dans la phrase
immédiatement précédente et qui ne sont plus d'aucune
conséquence. Pour des exemples latins, on n’a qu'a rap-
peler ces passages si connus de Cicéron : PATERE tua con-
silia NON SENTIS ? CONSTRICTAM jam horum ommium con-
scientia teneri conjurationem tuam NoN vioES? Ad MORTEM
te, Catilina, duct jussu consulis yamenioem oporiebat. —
LUGET senalus, MOERET equester ordo, tota civitas confecta
SENIO ¢Sl SQUALENT TURICIPIa, AFFLICTANTUR rolonie, agri
denique ipsi tam beneficum, tam salutarem, tam MANSUETUM
civem pESIDERANT. Ce dernier exemple montre que l'accent
purement descendant ne convient qu'a des phrases tres
courtes : on yvoit deux fois les incises suivre le mouvement
descendant, mais on voit en méme temps les phrases plus
étendues animées par le mouvement contraire.

Cette disposition des mots rappelle le précepte donné par
les maitres de I'art oratoire et entre autres par Quintilien
(vir, 1, 3). Onrecommande de placer tant au commencement
qu’a la fin les arguments lesplus solides, et de reléguer au
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milieu ceux qui sont les plus faibles. Nous voyons done le
méme principe s’appliquer a la composition d'un discours
et 4 l'arrangement d'une phrase. Les places du commen-
cement et de la fin sont les plus importantes ; ce sont, pour
ainsi dire, les places d’honneur dans I'ordre des arguments
comme dans l'ordre des mots.

Des repos d'accent

Des que les phrases prennent un pen plus d'étendue, il
est évident que les places du commencement et de la fin ne
suflisent pas pour recevoir les mots aceentués (1); le flux et
le reflux de la voix doivent se faire sentir au milieu, soit par
des accents secondaires, soit méme par des accents princi-
paux. Il est vrai que la méme phrase peut se dire de diffé-
rentes mani¢res, en appuyant tantdt sur certains mots,
tantot sur d’autres : c'est le sens qui en décide et 'ordre
des mots ne saurail étre un guide certain. Pourtant les
anciens aimaient a arranger les mots de manicre que les
accents demandds par le sens fussent en harmonie avee la
disposition des mots et en résultassent, pour ainsi dire,
spontanément : le changement des aceents entraine d'ordi-
naire un changement de 'ordre des mots ; 'ordre des mots
a son tour peut trés souvent nous indiquer accentuation
que l'auteur avait dans Uesprit: il y a correspondance
mutuelle entre ces deux choses. La grande perfection des
orateurs anciens consiste en partie dans l'art avee lequel ils
savaient manier le matériel de la parole pouren faire sortir
comme d'elle-méme l'expression, l'accent. Mais bien que
les orateurs aient donné a cet art le plus grand déve-
loppement, il se retrouve plus ou moins dans tous les
auleurs, dans toute la langue : il est dans le génie des
anciens. En effet, s'il est un art ou ils aient excellé, c'est

(1) Nous voulons dire les mots qui recoivent l'accent oratoire,
(Vest de cet accent, et non de l'accent tonique, qu'il est question
dans tout notre troisieme chapitre. y
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assurément celui de donner une dme & la forme. Mais il
faut redescendre de ces considérations géndrales dans les
détails minutienx de nofre sujet.

Nous avons vu que les places au commencement et a la
fin des phrases, ¢'est-a-dire apres ou avant un repos devoiz,
étaient les plus approprides aux mots accentués. Nous
avons vu encore que l'accent d'un mot ou d’une syllabe est
d’autant plus fort qu'il y a plus de mots ou de syllables sur
lesquels il domine. Les anciens, dans 'arrangement arti-
ficiel de leurs phrases, n'ont fait qu'appliquer ces principes.
S'il faut appuyer fortement sur un mot, mettez pres de lui
un autre mot sur lequel le sens n'exige pas qu'on appuie ;
et le mot accentué, quand méme il ne se trouve ni au
commencement ni ala fin de la phrase, aura une place
avantageuse ; car I'accent est mis en relief par un repos
d accent qui 'accompagne. Il y a des mots qui n'expriment
pas d’idées, mais seulement des rapports d'idées, ce sont,
pour me servir d'un terme de la grammaire chinoise, les
mots vides du discours ; en rapprochant ces mots d'un mot
plemn, exprimant une idée, vous avez placé prés de ce der-
nier non seulement un repos d’accent, mais encore un repos
didde, et par la vous avez ajouté i I'énergie de son accent.

Platon, dans I'Apologie de Soerate (p. 19, E), passe en
revue les principaux sophistes qui, dans ce temps, faisaient
montre et profitde leur sagesse. [l nomme Gorgias, Prodicus
et Hippias, mais il veut attacher une importance ironique
au nom de ce dernier. Pour y arriver, il se sert d'un moyen
qu'on ne saurait imiter dans la plupart des autres langues
avee la méme finesse : il ajoute tout simplement une petite
particule au nom d'Hippias. Voici le passage : “Qamep Top-
o <& 6 Aeovtivaz nou I'l{;rla weag 6 Keiog 2o “Immize 02 6 "Hieine.,
On ne saurait trop préciser lasignification de ce 94 ; aussi sa
fonction principale est de produire un repos didée et
d'accent qui rehausse l'accent du mot préeédent. « Et
Hippias done. » Les termes surtout, particuliérement, ayant
une signification détermindée, rendraient trop explicitement
la nuance exprimée par 9¢. La délicatesse de cette nuance
lient précisément a ce que la particule greeque n’agit pas



92 DISPOSITION DES PARTICULES

tant par l'idée qu'elle éveille que par le repos d'idée qu'elle
occasionne. On trouve dans le Ménon (p. 87, E) un exemple
analogue, ou l'auteur s’est servi de la forme plus forte 9%.
Le voici: ‘Yoyuelx, gupty, watl ioyls vai zdhhog »at whottog Of
(1). La particule e se trouve trés souvent employée d'une
maniére semblable ; ne citons qu'un passage, ou elle sert
encore & cette charmante ironie de Platon : "A¥ia pévzor, 7y
0" &ydy, Zpwvidy e oY pguoy amotey (2). La méme encli-
tique estrépétée avee beaucoup d’emphase par Polynice dans
Sophocle, lorsqu’il adresse & ses sceurs cette priere
touchante :

"Q ol Sparpor maidee, @AL' Gpele, dmet

Té exhnpk morpds whbere 1008 dpwpévou,

Mot pe woos febv o g ¥, Eav y' ot Told’ dpo

Hatpog tehioviat,,.. pg p ETLdonTE YE. ...

(0 vous ses filles et mes sceurs, O vous qui entendez les
cruelles imprécations de ce pére, vous du moins, au nom
des dieux, si sa malédiction s'accomplit, oh! ne me refusez
pas les honneurs, ete. (Edipe d Colone, 1405. — On sait
assez que la particule év est placée de préférence apres le
mot que 'auteur veut distinguer par la prononciation ; a
la voir méme souvent répétée, on dirait d'une tautologie;
mais elle sert a attirer une attention particuliére sur plu-
sieurs mots de la phrase. (Edipe, courroucé par les refus
obstinés de Tirésias, s'éeric: Tiz yop towds’ ay oln ay 0p=
o’ Emn v)dwy 5 (Mais que donce ne s'irriterait point & en-
tendre de pareils propos?) Les repos d'idée offerts par yap
et les deux év donnent une certaine énergie aux trois idées:
tte, towdza et ov. Voila enfin un autre vers de Sophocle qui
présente trois dv dans neuf mots: oz av odz av &y diey

(1) Voyezpour plusd’exemplesla Grammaire grecque de M. Kihner,
%691 et 2 737. — Voici un autre passage, ot il n'y a pas d'énuméra-
tion, et ol cette particule se trouve placée avec beancoup d'énergie
au milieu méme d'un terme presque indivisible : Kat of e @lhar
mpofipws 6 Teheutly Omnperouv... xul iy Onbudwv 88 whh,...
{175 mirent tous beaucoup de zéle a servir Teleutias, et la ville de
Thébes surtout....) Xénophon, Hell. Y, 2, 37.

(2) Platon, Républ., p. 331, E,
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fgvorp’ év; (Comment donc ne mériterais-je point de
mourir (1)?)

On voit que ces petits mots relévent les termes pres des-
quels ils sont placés, non par une signification qui leur
soit particuliere, mais par le seul effet du repos d’accent.
Car toutes les particules, quelles que soient d’ailleurs leurs
fonctions, qu'elles soient restrictives comme e, ou condi-
tionnelles comme ¢v, ou causatives comme 7zp, produisent
le méme effet. L'adjectif indéterminé =, dont la signifi-
cation ne renferme certes aucune nuance de gradation ni
d’opposition, est employé absolument comme o¢ et % le
sont dans les passages de Platon cités ci-dessus. Il s’agit
encore d'une énumération. Ei péy tic gpodpuiv o mpoddarey
# vory % otparcémedoy Tt (e 7 répété, a quoi servirait-il, sinon
a donner une accentuation plus forte au mot ozpazomedoy ?
Mais laissons l'orateur (2) continuer sa phrase: & o pépos
ey avey T TolTaw Gv. Le mot pépoc se trouve séparé du
gépitif qui en dépend, par deux mots dépourvus d'impor-
tance et d'accent oratoire. Pourquoi? 1l y a opposition entre
une partie des citoyens et toute la ville, pépoz o mohizéiv
el idn 7, mohe : la disposition des mots tient lien du mot
pévov. Continuons: taic éoystawe oy Gnpiug npozo. Voila

(1) Voici répétée trois fois la particule xaf, laquelle porte non
pas sur le mot qui précéde, mais sar celui qui suit: “Ive xal V8794
Yoo wal el 8 &yet fxoxtn, & ye 84 xod dhw Oug « pour que tu voies
aussi tous les genres du vice, en tant du moins qu'ils méritent d'étre
vus. » (Vest ainsi qu'il faut expliquer, ce me semble, les trausposi-
tions apparentes de cette particule. On la trouve quelquefois placéa
avant un mot auquel elle ne saurait se lier directement; c'est uni-
quement pour relever ce mot. Exemple : Kot tolto pév Frrov nat
Oavupastdy (an licu de: xod firrov Davpaardy). « Quant A cela il va
moins lieu de s'en étonner. » Plat. Bangu. 177, B. Tabra yip @ Xov
xad Eamat &y Shvaton obg dvavtloug. u Aussi peut-on par la mieux
tromper les ennemis. » Xenoph. Cyrop. 1, 6. 38. (Je me suis servi
des passages que Stallbaum cite dans son édition de Platon, I. e.,
mais je ne saurais adopter lexplication de ece savant.)

(2) Lysias, Aceus. Phil. % 26. « 5i quelqu’un avait livré un fort,
un vaisseau, un camp, ot ne se serait trouvée qu'une partie des
citoyens, on lui infligerait les peines les plus graves. »
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encore la particule év placée, non pas prés du verbe auquel
elle se rapporte, mais pres de Uadjectif pathétique.

Le discours d'olt 'on a tiré la derniere citation fournit
quelques lignes plus bas un exemple d’une particule dont
la prononeiation est relevée par deux autres particules qul
lentourent. Tiz yap dv mote pitwp evefupsfn.... (Quel ora-
teur aurait pu concevoir, quel législateur aurait jamais pu
présumer qu'un citoyen se rendit coupable d'un tel erime!)
Lysias, pour exprimer I'impossibilité d'une telle suppo-
sition, appuie sur la particule conditionnelle qui correspond
a peu pres a Uexpression aurait pu de la version [rancaise;
et pour dégager cette particule de tout terme plus signifi-
catif qui pourrait frapper sur elle, il la place entre deux
autres particules prononcées sans appui. Cet arrangement
artificiel, qui est d’'un ellet agréable pour les mots pleins
(signes d’idée), parait étre nécessaire pourattirer I'accent
sur les particules qu'on a [habitude de prononcer
légérement.

Cette interruption, qui donne plus d’énergie avx mets
voisins, est souvent produite, et méme avec plus d'effet, par
certaines locutions qui forment une petite parenthése an
milieu de la phrase. De ce genre sont: oipa, Epove dovely,
® cdpes "Alnyaint, Egn et beaucoup d’autres petites phrases,
intercalées entre des mots dont ils rompent la continuité,
mais dont ils font ressortic I'accent. Eiz & e, ofua, taz
#Ahog mEpudyTe: TOMEE L . 2 Tupawvidue Ehzovst Tas mohiteias.
Les poites tragiques, dit Platon (République, p. 568, C),seront
exclus de notre république; qu'ils aillent séduire les autres
villes. L'auteur, voulant mettre en relief l'adjectif awtres, I'a
fait précéder, sans compter Particle et la préposition, de
deux particules et de cette petite parenthése, et il 1'a fait
suivre d’un participe qui le détache de son substantif,
[169ey ol Egn, o Sdepzrec, T towdzny ayaloy inwdoy knbi-
pehz, emeds ob, Egn, fpds amokelmes ; « Ol trouverons-nous,
Soerate, un enchanteur qui sache conjurer ces craintes,
maintenant que tu nous quittes, toi?» (Plat. Phédon,
p. 78, A). 1l était inutile de répéter la locution €57, & moins
de vouloir donner une accentuation plus vive au pronom od,
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PARVA, inquis, res est. A PHILOSOPHIS, inquis, ista sumis.
TriumpHABAT, quid quaeris, Hortensius (Cic. Paradox. ¢. 111;
Ad Attie. 1, 16). '

Les particules étant les éléments les plus légers de la
phrase, on s'étonne peu que les anciens les aient trans-
posées et méme répétées a leur gré pour produire des effets
d'accentuation; il en est de méme de ces locutions paren-
thétiques dont on vient de parler. Mais les anciens sont
allés plus loin dans cette voie. lls ont remué toutes les
parties de la phrase, ils ont disposé librement les verbes,
les substantifs et tous les éléments du discours, unique-
ment pour produire ces effets. Il y a, dans tout ce que nous
disons, des mots qui emportent avec eux la pensée, et
d’autres mots, presque parasites, que nous ajoutons, forcés
par la nature de la communication, parce qu'il faut, pour
étre clair, se conformer & un certain cadre établi par
I'usage. Ces derniers mots sont ce que jappellerais vo-
lontiers le remplissage de la phrase. L'énergie de la pensde
s’en affaiblit; mais telle est la nécessité imposée par la dif-
férence essentielle qu'il y a entre la pensée et la parole,
que les auteurs les plus concis n'ont pu s’y soustraire. Les
termes secondaires offusquent les termes principaux, et
pourtant on ne saurait les retrancher. Eh bien, cet incon-
vénient qui parait inévitable, les anciens ont su le convertir
en un avantage; ils ont su profiter, pour renforcer I'énergie
de la pensée, de ce qui semblait devoir atténuer cette
¢énergie. lls sont parvenus a cet admirable résultat en ma-
niant tous les éléments de la phrase avee la plus heureuse
facilité. C'est par la qu'ils se sont montrés les véritables
artistes de la parole.

On raconte, par exemple, les faits d’armes d’un général.
La clarté veut qu'on répéte souvent le méme nom propre,
mais |'élégance veut qu'on le cache : on le place done, pour
ainsi dire, sous 'ombre d’autres mots plus accentués, C'est
ce que Xénophon a fait d’abord pour Thimbron, puis pour
Dercyllidas, au commencement du troisieme livre des Hel-
léniques. Kot aby piey cordry 17 67pormed, opi Otpbpwy 6 inmudy,

o Tedigy o) zaréfowey, On glisse sur le nom propre, parce

LT
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qu’on cherche le régime du participe dpiw. "Hy 0% &z (mddewe)
aafeveig ofiaog vail 2t #pdrog 6 OluSpwy ihdplaves. — "Hy O:
vot mphiafey 6 Aepruddidag modépaos v Papvobily. Qe 3¢ raira
Eyéveto, e 6 Aepruddidog i tiv Bluwwids Opdieny exer digyel.-
poley. Kot o péy ddda 6 ﬁspm}.h’é‘m; AGGANDG GEGWY Rl oy
v Bibwido diezfler. Il ne serait guére possible dans une
langue moderne de trouver a ces noms une place ou leur
répétition it si peu choquante qu'elle 'est en grec.

Il y a des mots dont la signification s'est affaiblie ét qui
aiment a se retirer ainsi dans les replis de la phrase. De ce
nombre est £wy, participe qui, perdant sa valeur verbale,
équivaut souvent & une préposition. Ce participe précede
quelquefois son régime, a la manicre des prépositions ; mais
quelquefois (et il parait que celte disposition est la plus
élégante) il est tellement enclavé entre d'autres mots plus
importants qu'il s'efface dans la prononciation. Touz ¢ amg
Douyios tie Top’ Edomoveoy aupbadely gaae Toaioy Eyovea
elc Kadozgou medioy (Xén. Cyrop. I1, 1, 5). Zdpomz pév Eyovees
avdpiy divere ob pepntd (ib. 11). Emroroalous Eywy dmhizac,
vale Eywy e6doprovrz (passim).

D’autres mots, au contraire, regoivent parfois un surcroit
de signification qui ne s'exprime que par l'accentuation et
par le choix d'une place convenable a cette accentuation,
'OF&TE Ve BT o".ﬁgnaﬁﬁh%u aehjeize @fpmmoz. « Vous voyez
jusqu’ot cet homme a porté I'insolence. » (Dém. Phil., 1,
p- 42.) Le pronom ok renferme ici l'idée d'un degré extraor-
dinaire : voila pourquoi il est détaché de son régime et suivj
d’'un verbe qui, en s'effacant, reléve l'accent du pronom.
Niv d'etg 7039’ #iver 12 mpdypors ataybvne. « Maintenant on
en est venu a un état de choses tellement honteux » (ibid.
p. 53). — Ad uanc (e amentiam natura peperit (Cic. Cat., 1,
10). Quas ego pugnas et quantas strages edudi (Cic. Ad
Attie., 1, 16).

En thése générale, les mots faibles, les mots qui ren-
draient languissant le débit d'une phrase, s'ils occupaient
une place distingude, se cachent en s’approchant d'un mot
éclatant, qu'ils servent a lear tour a rehausser. Quod indicag
non ingratam neglegentiam pE RE hominis magis quam de
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verbis laborantis (Cic. Orat., 23). Et sibi et aliis persuaserat
NuLLis tllum )udu':!ms eﬂuyrc posse (Cic. Ad A, 0, 1(,)

“Oow oy whetoywy Edow ey eneivoy yevéalon 25pLoy, Togolte
xa)s‘l’m";?q} 22 Ly upoTépey yonoopeha EyBpd « Plus nous
Jui laisserons gagner de terrain, plus ce sera un enncmi
fort et dangereux. » (Dém. de Chersoneso, p. 102.) Zngpo-
véotepoy up gotw UaTipoy mag tow Epywy T Laptrag
amodwivae. « Il est plus sage de ne (émoigner sa reconnais-
sance qu'apres avoir recu le bienfait. » (Lysias, Ace. Phi-
lonis, § 24.) On pourrait bien se passer du mot wds:; évi-
demment il n'est 1a que pour faire ressortir plus vivement
I'adverbe Jsegov. 11y a tendance dans ces passages a faire
alterner des mots relevés par I'aceent oratoire avee des mots
plus faibles, et a produire ainsi une sorte de mouvement
rhythmique. Ce rhythme ne s'atlache pas aux syllabes, mais
aux mots mémes, lesquels peuvent &tre considérés comme
formant dans lear totalité soit des temps forts, soit des
temps faibles. C'est par ce rhythme que je voudrais exph-
qucr ces prel bates si fréquentes dans Platon @ Y& ep 6T

) Egn, © ._m.r:p:z TEL, O A‘/::Gwv H}anqucﬁ p- 175, E). "Adx-
’Jsr atz, fgn, héyeic, 0 Kéne, & Zownpates (Phédon,
p. 83, E}. Ces tournures, toutes ar llllclclles qu'elles parais-
sent, ont da étre toutes Iuaturcl]es pour les Athéniens ; sans
cela Platon ne s'en serait pas servi dans la conversation
familicre de ses dialogues.

Pourtant, dans U'exemple tivé de Lysias, deux de ces
temps forts (qu'il me soit permis d’employer ce terme dans
cetle signification un peu modifiée) sont plus rapprochés
I’'un de l'autre que le reste des temps forts de la phrase.
Les substantifs Zgywy el ydpizae, prononeés tous les deux
(le sens l'exige) d'une manicre énergique, ne sont séparés
que par l'article. Nous trouvons une diqposilinn somhlahlc
dans le § 21 du méme discours : "Avnigsver 02 wigiy '_P"”'"
~OUGE TL’;':EMG%’I EOf_l.'I/E‘.‘ Et- "YP £1U"f; '.‘.'IGT‘J "PE.I.' |!."J-l'o‘.._ GP‘PJ-
plov (La mere, au lieu de charger le fils ‘du soin de son en-
terrement, confia l'argent qu'elle destinait aux frais de la
eérémonie a un autre, & Antiphaneés, qui n’était point de sa
parenté), Les deux participes mposvizovga et moteloaga, sur

wEiL, Ordre des mols. 1
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lesquels se portent également des accents assez forts, se
suivent immédiatement, en sorte que les deux frappés
s'entre-heurtent. Dans le passage qui nous oceupe, 'auteur
a ajouté au contraste par les terminaisons assonantes des
deux participes mpogvizovoz, migtelozoz.  Quelques édi-
teurs (1), blessés par cette cacophonie, ont proposé de lire:
mposrzovte. Il me semble que ce qui dans tout autre cas
serait une faute est une heauté dans ce passage. Le con-
traste, rendu sensible par le rapprochement de ces deux
mots, est rehaussé par la similitude de leur forme : pour
bien faire sentir la différence essentielle de deux objets, il
faut la dégager de toutes les différences accidentelles, en
rendant les objets égaux sous tous les autres rapports. Au
reste, rien n'est plus fréquent dans les anciens, et rien
n'est plus connu. Citons cependant un exemple teés frap-
pant de Sophocle : "Andza &' dmsrac érépons exépn mapabalho-
péva Thvoy, ov ydpw, ovtddwow Eyew. ((Edipe d Colone,
v. 230).

Un mot sur le nombre oratoire

Voila done un nombre oratoire, mais un autre que celui
dont les eritiques anciens nous parlent, un nombre qui
résiderait dans les mots, et non pas dans les syllabes. Les
anciens n’'imaginérent pas autre chose que le rhythme qui
dominait dans leur podsie; toutes les fois que leurs oreilles
étaient frappdées agréablement, ils supposaient qu'une cer-
taine disposition de syllabes longues et bréves devait étre la
cause unique de ce plaisir. Mais Cicéron lui-méme, qui
avait fait sur ce sujet des études approfondies, avoue gque
ee qu'on appelle en prose style nombreux n’est pas fou-
jours produit par le nombre proprement dit (2). Il faut bien

(1) Taylor a fait cette conjecture, qui souriait & Reiske et méme
a Dremi. Bekker et Scheibe ne Pont pas adoptée.

(2 Gie. Oral. . 5% : Idque quod numerasum in oratione dicitur,
non semper numero fil,
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admettre que cela soit vrai : car autrement, d'ol viendrait
que I'harmonie de la prose greeque ou latine est encore sen-
sible pour nous, quoique nous n'insistions guére sur les
longues et les bréves? Je voudrais done, bien que la chose
soit extrémement hasardée, apporter quelques modifica-
tions a la doctrine des anciens sur le nombre oratoire. 1
me parait que le nombre oratoire agit sur nous, non seule-
ment par le détail des syllabes longues et bréves, mais aussi
par une disposition de mots tantot plus, tantdt moins ac-
centués (1). Toutefois, je ne conteste rien de ce gu'ont dit
les anciens : la quantité des syllabes est pour beaucoup
dans le nombre oratvire. Nous avons vu que ce n'est pas
seulement le sens, mais aussi le corps du mot qui exerce
une influence sur 'accentuation ; plus un terme gagne en
étendue, plus, toutes choses égales d'ailleurs, son accent
doit gagner en force : cela est vrai en francais et dans les
Jangues modernes, a plus forte raison cela est vrai dans les
langues anciennes. Mais a coté de la quantité ct des pieds
métriques proprement dits, il y a un aatre ¢lément dont il
faut tenir compte pour expliquer cette harmonie commune
a toutes les langues, que tout le monde sent, el qu'on ap-
pelle, d'un nom emprunté des anciens, le nombre oratoire.

De la fausse accentuation.

D’aprés ce qu'on a essayé d'expliquer, U'nrdre des mots
dans les auteurs anciens note en grande partie la musique
de la déclamation: tel passage grec ou latin semble bien

(1) Je prends plus de confiance en cette explication du nombre
oratoire, maintenant que je trouve qu'elle avait déji ét¢ donnée par
Reisig (Vorlesungen iiber lateinische Sprachwissenschafl, publices
par Fr, Haase, Leipzig, 1830, p. 817), qui distingue dans le nombre
oratoire « un rhythme de la pensée et un rhythme du mot. » Les
deux parties de la proposition gque ce savant appelle « I'objet logi-
que et le prédicat » me semblent souvent coincider avee ce que j'ai
nommé la notion initiale et le but du discours. Je préfore pourtant
ma manfere d’envisager ces rapports,
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éerit, par cela méme que Pauteur I'a bien récité mentale-
ment; mal écrit, au contraire, parce que lauteur y aura
suivi une fausse accentuation. En effet, & lire certains
passages d'Hégésias et de son école, cités par les critiques
anciens comme modéles d’'un style faux et affecté, on croit
entendre un homme qui accentuerait a tort et a travers,
Denys d'Halicarnasse, dans son traité de Compositione
verborum (chap. 4), s'est servi d’un passage d'Hérodote
pour faire sentir quelle est, méme dans la phrase la plus
simple, la conséquence de P'ordre des mots. Sans changer
les termes, rien qu'en les transposant de différentes
manieres, il a su donner au style différentes nuances qui
se rapprochent soit du caractéere de Thucydide, soit de celui
d’Hégésias. Voici limitation du style de ce dernier : "Alyzz-
Tou pév viog 7y Kpoigoz, vévoz O Auddz, zéw fvroz “Alune
moTapod TipavYng v, Le nom d’Alyattes, placé au com-
mencement de la phrase et suivi de la particule pev, se
prononce avec un accent fort qui ne lui convient gucre.
On s'exprimerait de celte maniére s'il s'agissait de relever
la naissance d'un fils de César ou d’Alexandre. Poreie, vou-
lant se montrer digne de la confiance de son époux, ['aborde
en ces termes; Eym, Boobze, K drwvog 0Ugs Quyedrrp eig oy
a6y 008y otzov (Plut. Brut. c. 13). Au reste, Alyattes ft-i
un pére tres illustre, on ne fait pas ici un panégyrique,
mais une généalogie. 8i le nom d’Alyattés est trop mis en
velief, celui de Crésus est (rop effacé, et il ne pourrait gar-
der cette place que s'il eit été question de Crésus dans les
phrases précédentes, et que son nom ne fit répété que pour
la clarté. Le mot =dpzwwo: encore est caché trés mal a pro-
pos au milieu du terme complexe: tow evtoz "Alunz moTapod
Oy, Ces trois petites phrases répondent aux questions :
quel est le pere, quelle est la patrie, quel est I'empire de
(résus? vide, évoz et tigavunz, voild les trois points de de-
part, les trois cadres a remplir; c'est une affectation
¢trange, et ¢'est en méme temps une faute contre la clartd,
que de placer le troisieme point de départ an milieu des
autres mots. Enfin, le mot éfvay, détaché de son groupe,
précédé par un repos, et placé i la fin de la phrase, attire
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sur lui un effort de voix disproportionné avec sa valeur.
Mettons en regard de cet arrangement vicieux la disposi-
tion naturelle que présente Hérodote: Kpoidoz 7y Avdoc
piv ez, mric 08 "Adudriem, Topovns 0c Qv Thy evtog
“AJuoz moropov. Le changement dans le goit de Thucydide
n'est pas considérable : Kpoigog Ty visz pév "Advdrrou, évns
0: Avdee, TUpavos o iy evtez "Aduoz motzpol vew. La
marche de la phrase est un peu plus réguliére dans ce der-
nier arrangement, puisque les points de départ précedent
dans les trois incises. La marche d'Hérodote est un peu
moins réfléchie, mais plus naturelle peut-étre: ce n'est
qu'apres avoir dit: Keoignz 7y Audiz, qu'il s'avise de ranger
les divers attributs de Crésus d’apres trois points de vue.
Enfin, pour parler de toutes les divergences, 'expression :
o evthe “Aduoz motopol e est plus ronde, plus une; le
tour : 9vdy 6w vtic "Aduoz motrpsl est plus liche, et aussi
plus aisé. Denys a fait subir des changements semblables
au reste de cette phrase ; mais nous n'osons prolonger une
analyse qui n'a plus U'excuse de la nécessité.
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