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1. C. A. Melander: Archidologische Fragen
in botanischer DBeleuchtung. Von
J. Mestorf.

Vor etwa zehn Jahren dusserte ein berithmter
Irofessor der classischen Philologie, man habe
lange nach einer Wissenschaft gesucht, zu welcher
man kein Latein und Griechisch brauche, und da
sei man so gliicklich gewesen, die Prihistorie zu
erfinden, eine Wissenschaft fiir Ungelehrte und
Dilettanten. Nun weiss aber jeder ,Prihistoriker”,
dass er, wenn er den Anforderungen, die sein De-
ruf an ihn stellt, nach allen Richtungen geniigen
will, nicht nur umfassender Sprachkenntnisse, so
der alten wie der neuen Sprachen bedarf, sondern
auf allen Gebieten des Wissens Ielehrung suchen
muss. Anatomie, Mineralogie, Chemie, Botanik.
Geschichte, technische (rewerbe etc. miissen helfend
eintreten und die Resultate solcher Hilfeleistungen
sind bekannt. Ir dem von der Kémgl. Vitterhets-
Akademie in Stockholm herausgegebenen Minads-
blad von April bis Juni 1891 zeigt Herr C. A. Me-
lander, dass man nicht nur fiir die Bestimmung
vegetabilischer Stoffe, sondern selbst fir eine
richtige Auffassung der dem Gewiichsreich ent-
lehnten Ornamentmotive botanischer Kenntnisse
nicht entrathen kann. Kine schwedische Ueber-
setzung des vortrefflichen Werkes von Schuchardt
tiber Schliemann’s Ausgrabungen in Troja, Tiryns,
Mykenae, Orchomenos, Ithaka veranlasste ihn, die
dort als Ornament vorkommenden Pflanzenmotive
vom botanischen Gesichtspunkte zu betrachten
und seine von der bisherigen Auffassung derselben
abweichende Erklirung kund zu geben.

Zuniichst handelt es sich um die Darstellung auf
der bei Schuchardt unter Fig. 270 (s. £. S.) ab-
gebildeten Dolchklinge: zwel katzenihnliche Thiere
auf der Entenjagd in einem ,Sumpfgebiisch®.
Schuchardt nennt die an dem Fluss wachsenden

verschiedenen

Sprachen.

Pflanzen Papyrusstauden. Melander seinerseits
sagt: Welss man zwar von dem Papyrus antiquorum
nichts weiter, als dass er zu den sogenannten , Halb-
grisern“ gehort, so sieht man doch, dass diese
Bestimmuung der Pflanze unrichtig ist. Papyrus
hat iiberdies eine uppige Rispe mit zwar vielen,
aber so kleinen Friichten, dass Theophrast kurz-
weg behauptete, die Pflanze habe keine Friichte.
Herr Melander (ich folge von hier ab dem Texte
des Verf.) erkennt in dem abgebildeten Gewiichs
Nelumbium speciosum Willd,, welches unserer
Wasserrose iihnlich ist. Die zahlreichen Friichte
sitzen weitldufig, eingesenkt in den umgestiirzt
kegelformig gestalteten, ungefihr 4,5 cm hohen,
und oben 6,5 c¢m breiten Fruchtboden, den T heo-
phrast treffend mit einem Wespennest vergleicht
(vgl. Herodot 11, 92). Auf dem Bilde sind sie in-
dessen kugelféormig obenauf gelegt; wohl aus dem
Grunde, weil der Kiinstler sie nicht anders zur
Apschauung zu bringen wusste. An der DBasis
des Fruchtbodens sieht man die Anschwellung, wo
die abgefallene Blithenhiille gesessen. An zwei
Stengeln 1ist die Blume als Knospe dargestellt.
Da nun aber ber Nelumbium die Bliithen nicht
gruppenweise stehen, vielmehr jeder Stengel nur
eine DBlume trigt und das Gewiichs ausserdem
kein Deckblatt hat, so muss die an zwei Stellen
abgebildete Figur an dem unteren Ende der
Fruchtstengel eine Vase oder sonst etwas darstellen
sollen. In Walli’sIllustrirter Weltgeschichte,
Fig.7, sieht man z. B. das Bild eines dgyptischen
Tragstuhles mit mehreren #hnlich gruppirten
Nelumbiumstengeln und in demselben Buche
Fig. 23 éhnlichen Zierrath an einem Sitz, auf
welchem der Gott Osiris thront, dem diese Pflanze
geheiligt war.

In Griechenland wurde dies Gewiichs, welches
im sudostlichen Asien einheimisch war, gar nicht
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cultivirt. Das nichste Land, wo es vorkam, war
Aegyten, weshalb Verf. mit Schuchardt fir wahe-
scheinlich, wenngleich nicht bewiesen halt, dass
die Dolchklinge von einem Aegypter oder einem
kunsterfahrenen Phonicier angefertigt sei.

Das Gefallen an eingelegten Metallarbeiten,
oder doch die Erinnerung daran, scheint sich bei

)

in
griechischer Dichter Namens Moschus, der with-
rend der ersten Deriode der punischen Kriege
auf Sicilien lebte, lisst die phduicische Prinzessin
Furopa von ihrer Ahne Libya ein mit vier ver-
schiedenen Metallen eingelegtes Kunstwerlk erben,
anf welchem unter anderem der Nil durch Silber

den Griechen lange erhalten zu haben.
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dargestellt war; also ebenso wie der Fluss auf
der oben citirten Dolchklinge.

Der eigenthiimliche Fruchtboden beim Nelum-
bium zeigt, von oben gesehen, eine grosse kreis-
formige Fliche, die mit zahlreichen kleinen Kreisen,
fiir jede Frucht einen, dbersiiet ist (Faba aegyptia).
Die Blatter der Corolla liegen in der Knospe
dachziegelférmig, nach innen concav gewslbt. Die
Form 1st oval, nach unten abschmalend, ungefahr
12,3¢m lang mit 6,5 em Maximalbreite. Diese
Maasse sind nach einem Herbariumexemplar ge-
nommen.

Sowohl der Fruchtboden als die Bliathenhiille
scheinen bei der Ausschmiickang vieler der zu
Myvkenae gefundenen Gold- und anderen Sachen als
Motiv gedient zu haben. In Fig. 152,
153 und 155 z. DB. sieht man beide!)
Formen neben einander, die entfaltete
Blathe und die reifen Frichte ohne die
umgebende Blithenhiille. In Fig, 212
ist diese llialle pur durch zwei lose
Blitter vertreten. Am natilichsten
scheint die entfaltete Blume in Fig. 219,
248 und 257 dargestellt zu sein, des-
gleichen in zwei Fundstiicken von Troja,
nimlich Fig. 54 und zum Theil auch
Fig. 40; alsdann in Fig. 207, 210. 225,
226, 233 und in den trojanischen Fig.55,
56 und 58, Am wenigsten sind die
Proportionen der Bliuthe in Fig. 149,

151 und 167 innegehalten, Zuweilen
liess der Kiinstler die Blummenkrone

und die Friichte ganz weg und deutete
erstere nur durch zwei concentrische
Kreislinien an, wie in Fig. 148, 150,
158 (zum Theil), 212 und 213. Die
Figuren 156, 214 und zum Theil 213
zeigen uns vielleicht den Fruchtboden
ohne Samen. Bisweilen scheinen letztere
versprengt zu sein, wie in Fig. 148,
149, 150, 151, 152, 155, 156, 207,
210 und 214.

Ein Nelumbium erkennen wir auch auf
dem Goldringe Fig. 281 (Schuchardt),
jenem merkwiirdigen Schmuck, dem
wir zuniichst unsere Aufmerksamkeit
widinen wollen. Dieser Ring ist mit einer Platte
versehen, anf welcher man unter anderen Figuren
funf Krauengestalten erblickt. Verfasser benutzt
die Gelegenheit, den Erklirungen, welche dieses
Bild bereits erfahren hat, die seinige hinzun-
zufigen, am zu beweisen oder doch wahrschein-
lich «n machen, dass der Ring eine dgyptische
oder phonicische Arbeit ist, und eine Ernte

darstellt, Zu oberst sieht man Sonne und
) Die Numniern der Figuren simmtlich nach

Schuchardt a. a. O.
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Halbmond als Symbole der obersten fgyptischen
Gottheiten Osiris und Isis auf einem durch eine
bandformige Wolke begrenzten Ielde, welches
einen Theil des Himmelsgewdlbes darstellen soll.

Links davon steht zuniichst der Gott Anubis,
mit dem Schakalkopf, kenntlich an dem Ohr.
Einen kretischen Korybanten kann die Figur
kaum vorstellen, zumal wenn man sie als identisch
mit der undeutlichen Mittelfigur der Fig. 288 be-
trachtet, die der Gegenstand einer gittlichen Ver-
ehrung seitens zweier Frauen zu sein scheint.
Die Korybanten waren nur Priester gewisser Art
und genossen mnicht selbst gottlichen Ansehens.
Was Anubis in der Hand hilt, ob eine Lanze,
einen Scepter oder eine Wage, ist schwer zu be-
stimmen. Das Vorkommen eines Doppelschildes
spricht zwar fir erstgenannte, allein, da Apubis
an den Pforten der Ober- und Unterwelt die Thaten
der Verstorbenen abwigt, dirfte letztgenannte
Deutung vorzuziehen sein. Der hintere Arm der
Wage kann des beengten Raumes wegen -verkiirzt
sein. Apubis ist dargestellt, um daran zu er-
innern, dass der Mensch im Jenseits Rechenschaft
von seinem Thun und Lassen ablegen soll, und
die sechs Schédel, um zu zeugen von der Ver-
ginglichkeit alles Irdischen. Die Aegypter waren
ja daran gewihnt, bei allen frobhen Festen, zu denen
unstreitig auch die Ernte gehért, an den Tod er-
innert zu werden.

Gerade unter dem Himmelsgewolbe erblicken
wir eine Figur, in welcher man eine Doppelaxt,
»Symbol des Zeus“, hat erkennen wollen; allein
die beiden wulstartigen Vorspriinge dicht binter
den beiden Schneiden wiirden nicht nur unniitz,
sondern bei einem wuchtigen Hiebe geradezn hinder-
lich sein. Ausserdem zeigen einige oben und unten
winkelrecht zur Schneide angebrachte Striche deut-
lich, dass die Axt picht die ihr eigene flache Form
hat, sondern gerundet ist. Demnach ist die Figur
nicht als Doppelaxt, sondern als Hammer!) oder
Keule aufzufassen, und nach den reichen Zierrathen
zu schliessen, vielleicht als ein Wiirdeabzeichen, Die
reich geschmiickten Fraunen gehoren vielleicht
einer hoheren Beamtenfamilie an von idhnlichem
Rang und Wirden, wie sie nach der Erziblung
der Bibel Joseph bei Kénig Pharao bekleidete.

Der Zahl nach sind es fiinf Frauen. Die
sitzende Gestalt und die beiden grosseren, vor ibr
stehenden wollen wir mit A, B, C bezeichnen und
die beiden anderen, in der Reibenfolge von links
nach rechts, mit D und E. Alle tragen sie zum
Schutz vor der Sonne eine Kopfbedeckung, die bei
A, B, C dieselbe ist, aber keineswegs mit Blumen

1) Der hiermit zu vergleichende Doppelhammer
zwischen den Hormern des Ochsenkopfes Fig. 249 ist
wobl kauwm als Amtszeichen zu betrachten, sondemn
vielleicht als Andeutung, dass das Bild einen Apiskopf
darstellt.
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geschmiickt, sondern mit der Schlangenfigur, die
man bei dgyptischen Konigsbildern findet. DBet
D und E ist die Kopfbedeckung anderer Art.
Ob das, was bet D und E herabhingt, Binder
oder Haarflechten sind, ist kaum zu erkennen.
Um den Hals tragen alle, ausser E, ein Tuch,
welches, zum wenigsten bei A und B, doppelt liegt.
Die Brust ist bei allen bis auf den Giirtel ent-
blésst, wegen der Sominerhitze und damit sie
bei den Erntearbeiten sich freier bewegen konnen.
DieRicke sind bei A und B gleich, bei allen anderen
verschieden 1). An den Fiissen scheinen A, B und
C (wie auch Anubis) Schuhe zu tragen, was be-
sondere Beachtung verdient, weil die Griechen
noch weit in die historische Zeit hinein Sandalen
trugen, die doch unleugbar eine primitivere Fuss-
bekleidung bilden. Ist es glaublich, dass die
Griechen, nachdem sie in vorhistorischer Zeit
Schuhe getragen, spiter die weit unpraktischeren
Sandalen vorgezogen haben sollten? Ist dies nicht
der Fall, da missen A, B, C dgyptische Frauen
sein.

Die sitzende Gestalt ist die Hausmutter. Sie
bat soeben mit der rechten Hand drei Stengel des
heiligen Nelumbium speciosum entgegengenommen,
welche B ihr mit der linken gereicht, nachdem sie
mit der rechten nach der Art der Aegyptierinnen
gegriisst hatte (Ilerodot II, 80). An dem vorder-
sten Stengel sitzt noch die Blithenhiille, weshalb
der Fruchtboden, um sichtbar zu sein, etwas her-
ausgezogen ist. Dasselbe ist der Symmetrie wegen
mit den beiden anderen geschehen. A hilt die
linke Hand offen und etwas emporgehoben und
vorgestreckt, um weitere Geschenke entgegenzu-
nehmen, Worin diesc bestehen, sehen wir in der
linken Hand der C, welche bereits im Begniff ist,
drei fruchttragende Stengel des Gossypinm sp.
zu iiberreichen. Man erkennt drei aufgesprungene
Kapseln mit den gekriuselten Linien an der
Spitze, welche die Baumwolle darstellen. Die
Baumwolle nimmt dewnach den niichsten Ebren-
platz ein nach dem Nelumbium. Die vornehmen
Aegypter pflegten ihre Todten in ein baumwollenes
Gewand zu hiillen (Herodot II, 86).

In der rechten Hand tragt C zwei steife Mohn-
stengel, die, des reichlich vorhandenen Raumes
wegen, verhidltnissmiissig zu lang gerathen sind.
Man erkennt die Pflanze an den vier Blithen-
blittern und an der Kapsel, welche vielleicht der
Deutlichkeit wegen zu lang herausgezogen ist.
Die Art zu bestimmen, ist schwer. Schon in der

1) Ich wiirde sagen, die Rocke von A, B und D
sind in dbhnlicher Weise reich verziert; einfacher, aber
ebenfalls einander idhnlich die Récke von C und E;
A, B, D scheinen sich auch ferner von C und E zu
unterscheiden, indem bei ersteren an der Spitze des
Kopfzeuges eine Perlenschnur (?) im Nacken herab-
hangt, ausser den Haarzépfen oder flatternden Bitndern,
die allen finf gememsam sind. J. M.

34
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Iliade (VIII, 306) 1st in einem (ileichniss von dem
in den Giirten wachsenden Mohn die Rede, den
man als Papaver somniferum L. zu erkliren
plegt. Theophrast spricht von drei oder vielleicht
nur von zwei Arten Mohn, die jedoch noch niemand
mit einem botanischen Namen zu benennen ge-
wagt hat. Das kann fiir uns gleichgiltig sein,
da beide Arten ilires medicinischen Nutzens wegen
gepriesen werden. Vielleicht geschah es, um die
officinellen Gewiichse zu reprisentiren, dass man
den Mohn als dritte Pflanze auf der Goldplatte
darstellte.

Wir kommen nun zu der Figur 1). Sie triigt
in beiden Ilinden ein Stiick einer ausgedroschencn
Aehre. Triticum hat wie [lordeum eine dichte
Achre, die aus melireren an einer gemeinsamen
Spindel sitzenden kleinen Aehren zusammengesetzt
ist. Auf dem DBilde sieht man diese Spindel und
drei (oder vielleicht nur zwei) Bliithen in der cin-
zigen Nebeniithre, welche nach dem Dreschen an
der Rachis hiingen geblieben ist. Die Art lisst
sich nicht genau bestimmen. Sprengel sagt be-
ziiglich der griechischen Namen fiir den Weizen
der Aegypter r’ilv@o: und §&re (Ilerodot II, 36)
owenn Triticam spelta L. eee ist, so ist 0Avge
nichts Anderes als die Spielart mit weit ausein-
ander stehenden Bliithchen, welche [Host Triticum
Zea nannte®. Diese Deschreibung scheint gut zu
passen auf den Stengel, welchen D in der rechten
Iland trigt. Wo aber ist das ausgedroschene
Korn geblieben? Das liegt in cinem Ilaufen zu
T'iissen der sitzenden Frau. Was 1) in denIlinden
trigt, dient nur als Fingerzeig fir die Phantasie
des Beschauers. Auf einer anderen Goldplatte
(Schuchardt, Fig. 282) sieht man drei ausge-
droschene Weizeniihren.

Das Exemplar, welches I} in der linken lland
trigt, gleicht nicht villig dem in der rechten.
Man wird demnach wohl annehmen dirfen, dass
man zwel verschiedene Getreidearten zur An-
schanung bringen wollte, von denen die eine zum
Backen des Brotes, die anderc zur Bierbereitung
dient. Dies Getriink zu brauen, verstanden die
Aegypter, aber nicht die Bereitung des Weines
(Ilerodotll, 77). obgleich es ihnen keineswegs an
Wein fehlte (Ilerodot I, 37, 60).

Der Baum hinter A diirfte deshalb kein Wein-
stock sein, sondern, wie auch der hohe, ziemlich
gerade Stamm verriith, eine Dattelpalme (I’hénix
dactylifera 1.} Die stolze Dlatterkrone fehlt aus
dem einfuchen Grunde, weil auf der Platte kein
Platz dafir war, Umso freigiebiger ist der Kiinstler
mit den Friichten gewesen, vielleicht um die Vor-
stellung eines besonders fruchtreichen Jahrwuchses
zu wecken.

Dass die auf dem Boden stehende kleine Figur E
an die Friichte des Baumes reichen kann, muss
wohl als eine licenz des Kiinstlers betrachtet
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werden, die durch den Raummangel zu entschul-
digen ist. Vor der Brust tragt E eine Scharze
oder eine Schiissel, in welche sie die gepfliickten
Datteln hineinlegt. Den ersten Ertrag der Ernte
hat sie am Fusse des DBaumes aufgehduft. Die
beiden an der Schiirze (oder der Schiissel) be-
festigten Biinder, miissen wohl als im Nacken zu-
sammengekniipft gedacht werden; sie fallen jedoch
heral in einer Weise, die nicht mit dem Gesetz
der Schwere iibereinstimmt. Vielleicht meinte
der Kinstler die Situation dadurch besser zu ver-
anschaulichen, als wenn die Biinder gekniipft
wiren. s ist dies ibrigens nicht der einzige
Verstoss gegen das (Gesetz der Schwere, den der
Kiinstler in dieser bildlichen Darstellung begangen
hat.

Das Bildchen veranschaulicht also nach Me-
lander die Iirnte von sechs verschiedenen Ge-
wiichsen, von denen jedes einem besonderen Zwecke
dient: dem Cultus, der Kleidung, der Heilkunde,
der Brot- und Bierbereitung und der Erniihrung
durch ungekochte Speise, J. Mestorf.



