LENAENVASEN

ZWEIUNDSIEBZIGSTES PROGRAMM

/UM WINCKELMANNSFESTE

DER ARCHAOLOGISCHEN GESELLSCHATT ZU BERLIN

Yon

AUGUST FRICKENHAUS

MIT 5 TAPELXN UND (9 ABBILDUNGEN [ TEXT

BIERLIN
DRUCK UND VERLAG VON GEORG REIMER
1912






Nr. 1. (Berlin 1930.)

bie Probleme, dic unser Winckelmannsprogramm von newem aufwirft — Probleme,
dic von einer groBen Zahl nahe verwandter Bilder aus der dionysischen Kunst Athens
gestellt werden —, haben bereits den fithrenden Minnern aus den ersten Jahrzehnten der
Archiologischen Gesellschaft am Herzen gelegen. Gleich die erste Vase, die wir abbilden,
wurde schon von Eduard Gerhard hekannt gemacht; sic gelangte in Theodor Panofkas Be-
sitz und war damals und fiir lange Zeit dic einzige schwarzfigurige Darstellung dieser Art.
Gerhard selbst hat zwar nur in kurzen Nebenbemerkungen iiber uusere Vasen gehandelt, aber
ihm verdankt das Berliner Muscum (auBer mehreren Bausen in dem noch immer nicht véllig
ausgeschopften Zeichnungsapparat, die wir zum crsten Male wiedergeben werden) vor allem
die Erwerbung der wundervollen Ménadenschale des Hieron. Gerhards Publikation dieser
Schale veranlaBte damn Panofka vor 60 Jahren zu der Akademieabhandlung ,,Dionysos
und die Thyaden, in der er das ihm bekannte Material vercinigte und in seiner Weise
gelehrt erlauterte. So wenig nun auch Panofkas Resultate Beifall gefunden haben und
finden durften (Gerhard urteilte bald daranf weit richtiger), so waren doch dic von ihm
zusammengestellten Tafeln bisher zum Teil unentbehrlich. Unsere Aufgabe wird es sein,
sie durch eine neue und geordnete Zusammenstellung des seitdem schr vermechrten Mate-
rials zu ersetzen und ecine neue Deutung zu versuchen, jedenfalls aber zu zeigen, daB die
bisherigen Ansichten (sie sind im zweiten Teile des Anhangs S. 39 fg. nach den Autoren auf-
gefiihrt) nicht geniigen konuen.

Fiir das Verstindnis unscrer Vasen ist in dem letzten halben Jahrhundert wenig ge-
schehen. Seit den Tagen der Jahn und Welcker hat dic Mchrzahl unserer Philologen und
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Iistoriker den Zusammenbang verloren mit dem Teile der Archdologie, der Gerbard hesonders
am Herzen lag.  Die meisten Gelehrten, die seitdem iiber attische Kulte und Feste geschrieben
haben, halten oder hielten cine selbstindige Kenntnis der Vasen fiir unnotig oder gar ge-
fahrlich.  Moge auch die vorliegende Arbeit zu der Erkenntnis beitragen, daB ohne das
archiologische Originalmaterial eine attische Heortologic nicht mehr geschrieben werden
darf. Es gilt die Erncuerung von Gerhards Lebenswerk, wenn auch in sehr verdnderter Forn.

Eine genaue Kenntnis des Materials, das man im Anhang (S. 33 f.) katalogartig zu-
sammengestellt findet, ist unser erstes Ziel. Wir beginnen die Untersuchung mit einer Reihe
spat-schwarzfiguriger Vasen, die allerdings fiir sich hetrachtet meist recht unerfreuliche und
fliichtige Arbeiten sind; sie chronologisch oder nach Kiinstlern zu ordnen, scheint untunlich
oder unmdglich, aber alle stammien gleichcrmaBen aus den ersten Jahrzehnten des V. Jahr-
hunderts. An der Spitze steht dic schon erwihnte Berliner Oinochoe (Nr. 1. AbD. S. 3). In
der linken Ecke des Bildfeldes erscheint cine grofe Dionysosmaske von vorne geschen, mit
Efcu gekrianzt; Eleuzweige gehen auch oben und unten von der Siule aus, an der dic Maske
befestigt zu denken ist. Unter dem Kapitell fillt noch cin weiBgemalter runder Kuehen
auf, der radial geteilt und in der Mitte mit cinemi Knopf versehen ist; wir bezeichnen ihn als

Nr. 2. (Athen 820 bis.)



5
,,Knopfkuchen* (der antike Name ist mhaxoOg!)) und werden ihn noch oft wiedersehen.
Neben der Saule tanzt cine Frau, die cine Kanne (von dhnlicher Form wie unsere Gesamt-
vase) und einen Thyrsus schwingt; durch dic Wendung des Kopfes und dic Bewegung des
Chitons versucht der Maler die ckstatische Erregung der Ménade wiederzugeben. Die oben
angedeutete Felsmasse (Grotte?) kehrt auf keinem einzigen der folgenden Vasenbilder wieder
und ist daher wohl lediglich zur Raumfiillung bestimmt.

Das nachste Bild ist ein Napf (Nr. 2. Abb. S. 4), von dessen Darstellungen uns nur dic
der cinen Seite interessiert. In der Mitte ragt eine dorische Saule mit Echinus und Abakus.
Daran hiingt (und zwar jetzt im Profil) dic efeugekriinzte Gottesmaske, von der auch hier
oben Zweige ausgehen. Neu aber ist das Gewand, das den groBten Teil des Schaftes ver-
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Nr. 6. (Berlin Tnv. 3356.) Nr. 9. (Berlin 1967.)

kleidet. Rechts sicht man eine Ménade mit dem Thyrsus, links einen ithyphallischen Satyr
tanzen.

Es folgt eine grofe Reihe von Lekythen (Nr. 3—10, Abb. 8.5 und Taf. 1), zum Teil mit
ganz fliichtigen und schwer erkennbaren Darstellungen, von der Art, wie man sie besonders
aus dem Grabe der Marathonkdmpfer kennt. Uberall finden wir rechts und links je zwei
Personen, und zwar nur einmal (Nr. 8, nicht abgehildet) je eine Manade und einen nackten
leierspielenden Satyr; sonst sind es immer Frauen, von dencn gelegentlich cine dic Flote
blast (Nr. 5). Vor allem interessiert uns aber die stets in die Mitte geriickte Sdule. Sie zeigt
meist unten eine Basis und gewdshnlich oben ein dorisches Kapitell. Aber einmal sind oben
auf dem dorischen Abakus ein paar Voluten rot aufgemalt (Nr. 7), und daraus wird auf
andern Stiicken (Nr. 8—10) anscheinend cin ionisches oder dolisches Kapitell. Am Schaft

1) Ihn fanden gleichzeitig van Hoorn, de vila alque cultu puerorum montmenlis anbiquis explanalo
(Amsterdam 1909), 84 und (nicht ohne Irrtiimer) Hauser, Griechische Vasenmalerei 11T 28; vgl. auch Tiryns
182 Anm, 1.



Nr. 11'A.  (Berlin 2290.)

hiingt die Maske stets im Profil, und nur zweimal (Nr. 4 wnd 7) ist darunter ein Gewand an-
gedeutet. Besonders aber fillt auf, daB statt einer einzigen Maske mehrmals deren zwei
erscheinen (Nr. 5—8), von denen eine nach rechts und eine nach links herabhangt. Ganz
sinnlose weille Punlkte, die man oft in dieser Zeit findet und nur als Ifiillsel verstehen darf,
sowie Zweige sind ither den freibleibenden Raum verteilt.

Die besprochenen schwarzfigurigen Bilder sind zum groften Teil etwas dlter als einige
strengrotfigurige Vasen, auf denen wir dhnliche Darstellungen finden. Wir sind so gliicklich,
in der Berliner Hieronschale (Nr. 11) die Arbeit eines der besten Kiinstler aus der Zeit um
480 zu besitzen; von ihrer zeichnerischen Schinheit vermitteln allerdings unsere kleinen
Abbildungen (8. 6 und 7) nur eine ungeniigende Vorstellung. Wir blicken in eine wild-
bewegte Schar durcheinander wimmelnder Weiber, zwischen denen (unter dem einen Henkel)
ein bekrinzter Krater (.,Kelebe) am Boden steht. Die Floten gellen und die (‘astagnetten
klappern;in den Hinden gewahren wir einen Napf oder ein Bocklein und besonders Thyrsen.
Mitten im leidenschaftlichen Tanzen werden die Arme adorierend erhoben zu dem ganz ruhig
und steif neben dem Altar aufgebauten Gott. Der Saulenschaft geht deutlich iiber den Kopf
hinaus (fiir das Kapitell blieb kein Platz), aber die Maske ist mit dem Stamm verschmolzen,
als sei er ein menschlicher Leib. Uber dem Chiton ein reichgestickter Mantel, um die Brust
eine Kette (6puoc) aus groBen Perlen. Uber die Zweige, an denen auch Weintrauben hiingen,
sind yunde, ganz durchlicherte, diinne Kuchen gesteckt, wie sie nur hier in unserer Reihe
erscheinen, aber auch sonst vorkommen (Tiryns I 79 Anm. 1). Doch nicht nur die Einzel-



Nr. 11B. (Berlin 2290.)

heiten des Bildes sind neu und originell, sondern vor allem der Taumel, die Mannigfaltigkeit
und Buntheit des Ganzen, gegen das die schwarzfigurigen Darstellungen nur wie Stiimpereien
erscheinen.

Die kiinstlerische Bedeutung des Hieronmalers zeigt sich nicht nur im Verhiltnis zur
ilteren, sondern auch zur jiingeren Malerei. Der Meister einer Pelike (Nr. 12, abgeb. Taf. IT)
umkleidet die Saule mit einem steifen Ubergewand, aus dem oben der Dionysoskopf heraus-
ragt; die Szene daneben ist zwar lustig erfunden, aber hélzern ausgefiihrt. Zwei Satyrn
haben sich herangeschlichen zu dem vor der Siule stehenden Krater und schauen nun in ihn
hinein. Irgendein Wunder hat sich begeben; vermutlich beschenkt der Gott unerwartet
seine Verehrer mit dem kostlichen NafB, das diese eben in dem vorher leeren Krater ent-
decken.

Zwei weitere, offenbar von einer einzigen Hand ausgefiihrte Bilder, eine Kelebe (Nr. 13,
abgeb. Taf, IT) und ein Stamnos (Nr. 14, abgeb. Taf. IT), umgeben den Saulengott wieder mit
Weibern. Die Tanzbewegungen vermag dieser Maler nicht besser wiederzugeben als die
schwarzfigurigen Zeichner. Castagnetten (Nr. 13 B, nicht abgebildet) und Floten begleiten
den Tanz. Die Ausstattung der dorischen Sdule ist von nenem verindert: die Zweige gehen
weiter unten ab; einmal (Nr. 13) sehen wir iiber einem langen Chiton ein dhnliches Gewand
wie auf Nr.12, das andere Mal (Nr. 14) nur einen einfachen Mantel. Eins aber ist besonders
hervorzuheben: Nr. 14 ist in unserer Serie der erste Krater von der Art, die wir gewdhnlich
Stamnos nennen, und diese Form bildet etwa vom Jahre 470 ab (mit allciniger Ausnahme der



Nr. 18 A. (London E 451.)

nicht abgebildeten Lekythos Nr. 15) die einzige,
die mit Darstellungen, wie wir sie behandeln,
geschmiickt wird.

Wir kommen nun zu einem Maler, der rund
zwischen 470 und 460 eine ganze Reihe sehr #hn-
licher Stamnoi hergestellt hat (Nr. 16—22, zum
Teil abgebildet auf Taf. TII und S. &, 9, 10).
Bei den zwei ersten (Taf. III) folgt er noch
ilterer Sitte, indem er die Darstellung durch den
Henkel nicht unterbrechen 1aBt; alle spiteren
Stammoi dieses und der nachfolgenden Zeichner
fiilllen den Raum unter den Henkeln und nm sie
herum durch Palmettenranken verschiedener Aus-
fithrung und trennen dadurch zwei Szenen ab,
die aber vorldufig noch inhaltlich zusammen-
hdngen und mit gleicher Sorgfalt ansgefiihrt
werden. In der Mitte der Vorderseite sehen wir
dem Gott stets voll ins Gesicht; hier wird also
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Nr. 19A. (Rom. Musco Villa Papa Ginlio.)



Nr. 19 B, (Rom, Museo Villa Papa Giulio.)

Winckeuns-Procramm 1912,

(London E 451.)

der Typus aufgenommen, den wir bisher nur von
Nr. 1 kannten. Ebendort sahen wir auch hereits
den Knopfkuchen (mhoxolg), der von jetzt ab
gewdhnlich in der Schultergegend und paarweise
angebracht wird. Die Sdule endet immer oben
in einer Platte (Abakus; der Echinus fehlt)
und ruht mehrmals auf einer Basis; Chiton und
Mantel sind anfangs kurz, spiter linger; stets
ragen viele Zweige iiber die Maske hinaus. Ganz
neu ist der dreifiiBige Tisch, den wir jetzt in der
Regel bei der Saule vorfinden; er trigt zwei
Stamnoi, ist aber im iibrigen mehrfach wie die
gewihnlichen Speisetische mit runden Broten
(nicht mhoxoOvteg: es fehlt der Knopf) und
Krautern (vgl. die auf Taf. II1 Nr. 16 herab-
hiangenden Stiele) beladen. Auseinem der Stamnoi
pflegt jeweils eine Frau mit Hilfe des Schopf-
loffels (simpulum) einen Napf zu fiillen; gleiche

D
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Niipfe (Skyphoi) finden wir bei vielen der anderen Frauen, die auch gelegentlich aus einer
Oinochoe einschenken (Taf. 11T Nr.17). Zur sonstigen Ausstattung gehoren ruhig geschulterte
Thyrsen, ferner Floten und (Nr. 20 B, nicht abgebildet) Castagnetten.

Von einzelnen Besonderheiten fillt bei dieser Gruppe mehreres auf. So wird in der
Riickseite von Nr. 16 und 17 (Taf. I1I) dic mittlere Frau durch ein Diadem und hei Nr. 16
durch einen danchenstehenden Stuhl ausgezeichnet. Bei dem besseren Exemplar (Nr. 16)
tréigt sie in der erhobenen Linken einen Sonneaschirm, aus dem bei Nr. 17 (wohl lediglich
durch Fahrldssigkeit) ein ganz sinnloses Stiibchen geworden ist. Durch alles das soll offen-

T e
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Nr. 22 A. (Oxford 523.)

bar die Mittelfigur aus der Zahl der iibrigen Frauen hervorgehoben werden. Aber wenn man
sieht, daB derselbe Maler auch sonst ohnc erkennbaren Grund, nur zur Abwechslung, dic
Diademe anbringt (Furtwingler-Reichhold Taf. 17. 18), so wird man sich hiiten, aus der
kompositionellen Auszeichnung noch mehr zu folgern, zumal auch auf den jiingeren Bildern
(Nr.18—20. 22) in der Mitte der Riickscite cine Thyrsostriigerin erscheint, die allein von allen
Manaden fast ganz in den Mantel gehiillt ist. Die anderen Frauen tragen iiber dem ionischen
(seltener dorischen) Chiton den Mantel immer in der Weise, dall er auf der linken Schulter
ruht, um den Leib geschlungen und sein Ende iiber den linken Unterarm gelegt wird. Der
Zeichner kennt nur ganz wenige, stets wicderkehrende Gewandtypen und Stellungen;
charakteristisch fiir ihn ist auch ein bestimmtes Haarband, das man am deutlichsten auf den
Zeichnungen von Nr. 22 A und 18 A, aber aueb auf der Photographic von Nr. 19A erkennt.
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Das jiingste und stilistisch entwickeltste Exemiplar (Nr. 22) 148t das Idol und den einen Stam-
nos fort.

Wahrend die eben besprochene Gruppe aus den sechziger Jahren des V. Jahrh. noch die
letzten Reste des Archaismus zcigte, bezeugen die darauf folgenden Vasen den Umschwung,
der sich in der Zeichenkunst um das Jahr 460 vollzieht. Wieweit es sich auch um neue
Individuen handelt, ist nicht ganz sicher zu beantworten; aber nur Nr. 24 kénnte noch

Nr. 28. (Louvre G 532.)

moglicherweise von demselben Manne herrithren wie die vorhergehende Gruppe. Das Auf-
treten neuer Tendenzen und never Meister ist deutlich zu spiiren.

Nehmen wir zwei vereinzelte Stiicke voraus, und zwar zunichst den zeichnerisch unbe-
deutenden und wohl erst einige Zeit spiter entstandenen Stamnos Nr. 23, der nur inhaltlich
bemerkenswert ist (Abb. S. 11). Bei keiner andern Darstellung rankt sich der Efeu so natiir-
lich um die Siule, deren Kapitell nur leicht durch einen Vorsprung angedeutet wird. Be-
sonders klar zeigt sich auch der Knopfkuchen (mhaxo0g). Die Gottesmaske ist ganz duBler-
lich an die Siule angesetzt; der knappe Kopf hat nichts GroBartiges. Ganz niedlich ist aber,
wie der Satyr (es ist der letzte, den wir auf diesen Bildern sehen) ihm den Kantharos zum
Trinken hinhilt. Die Riickseite (nicht abgebildet) ist bereits ganz sorglos gezeichnet und

g%



12

crstarrt, aber doch noch als zur Vorderseite gehorig angesehen; sic bietet zwei Frauen, von
denen die eine cine Fackel hiilt. Das ist ein neues Motiv, das wir aber noch mehrfach finden
werdell.

Nr. 24. (Louvre G 409.)

Den heginnenden Stilwechsel 1aBt Nv. 24 (Abbh. 8. 12) deutlicher erkennen; oder richtiger
gesagt: dieser Stammos zeigt, wie cin Meister der vorhergehenden Generation durch ihn

heeinfluft wird, Wenn man Nr. 22 vergleicht, so sicht man, wie die starren, parallelen Chiton-
falten sich zu lockern und zu flieBen Leginnen; aber der Unterschied ist noch recht duBer-
lich und geringfiigig. Die sitzende Frau, dic mit jeder Hand einc (wciigemalte) Blume
emporhebt und iiber der cin Alabastron und noch etwas gemalt ist, erinnert uns an den Stuhl
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von Nr. 16 (Taf. III); vielleicht ist auch der
Maler noch der gleiche. Wahrend sein Stil
sich nur wenig modernisiert, iibernimmt er
dagegen sofort eine Unart der neuen Zeit: die
Riickseite (nicht abgebildet) wird schon stark
vernachlassigt und mit ,,Mantelfiguren” an-
gefiillt.

Wahrhaft charakteristisch fiir die Zeit
nach 460 ist dagegen ein neu beginnender
Meister, dem wir die vier Staannoi Nr. 2)—28
zuschreiben diirfen. Die leise schwingenden,
ruhig und groB gesehenen Gewandlinien von
Nr. 25 (Taf. IV), wie sie besonders an der
Mittelfigur der Vorderseite und der vechten
Figur hinten ins Auge fallen, erinnern an die
Olympiagiebel. Weit weg sind wir von dem
Motivreichtum und der starken Bewegung
der Hieronschale; das stille Situationsbild der
phidiasischen Zeit ist bereits fertig. Der
Gott Dionysos fehlt zwar ebenso wie in Nr. 22
und 24, aber die Merkmale seines Heiligtums
fehlen nicht. Auf dem Tisch steht hier nchen
ciner Frucht nur der Kantharos, der auf Nr. 23
dem Gotte selbst diente. Den Stamnos hat
eine Manade aufgehoben, damit ihn eine
andere mit einer Ranke bekrinze; man er-
innere sich an das bekrdnzte Mischgeldf
(Kelebe) unter dem einen Henkel der Hieron-
schale (Nr. 11). Eine Manade mit dem Thyr-
sos schaut der Vorbereitung des Festes zu.
Die ganze Liebe des Malers gehort aber der
mittleren Frau; um ihretwillen ist die Be-
kranzungsszene erfunden, und die hohe und
vornehme Schinheit in der Bewegung des Ober-
korpers und der Arme wird niemand verkennen.

Friiher Paris, Hotel Lambert 42.)

28.

I\
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Nr. 20A.  (Neapel 2419.)

Betrachten wir nun zunichst die drei Riickseiten von Nr. 25--27 (Taf. IV und V
rechts): hier sicht man die ,Mantelfiguren entstchen. Bei Nr. 25 ist nur die Sorgfalt
auf der Riickseite geringer; in Tracht und Motiv (dic cine hélt ein Trinkhorn, die andere
einen Thyrsus) gehoren die drei Frauen durchaus zur Hauptseite. In Nr. 26 hat sich der
Maler seine Arbeit noch mehr erleichtert; die groBen Méntel, die mit wenigen Linien ange-
deutet werden, iiberzichen die Figuren, aber e¢in Thyrsus und einc Ranke beweisen noch
ihre Bestimmung. In Nr. 27 dringt dagegen ein ganz bedeutungsloser Mann mit dem Knoten-
stock ein, d. h. der Zusammenhang der beiden GefaBsciten ist aufgegeben und vergessen.
Und dabei stammen dic zwei letzten Gefile aus genau der gleichen Zeit, denn die Vor-
derseiten sind nichts als Repliken einer einzigen Darstellung.  Wir stellen sie sowohl in
Photographien (Taf. V links) wic in Zeichnungen (8. 12) gegeniiber, weil die letzteren un-
geniigend und unvollstandig sind (mehrere Einzelheiten fehlen ganz) und den Stil nicht zu
beurteilen erlauben, wahrend erstere wegen der starkgekriimmten Oberfliche und der Re-
flexe nicht ausreichen.

Das Idol und den zu ihm gehérigen Tisch (auf dem aufer den runden Broten noch Fleisch-
stilcke oder ungesduerte Fladen 2) licgen) sehen wir wieder von der Seite; aber welehe nene

%) Vgl. zuletzt Bliimner, Techunologie? T (1912) 89 Anm. 2.



Nr. 29B. (Neapel 2419.)

Wiirde und GroBe hat der Gott erhalten. Die Saule verschwindet fast vollstandig,
denn breit und voll hingen die Gewdnder herab, und iiber dem Kopf sproB8t ein dichter
Busch von Efeuzweigen empor, unter dem nur bei Nr. 26 der Abakus angedeutet
wird, wahrend Nr. 27 in reizender WWeise sechs weile Knopfkuchen (mloakolvreg) in
ihm verteilt (in der Zeichnung als schwarz wiedergegeben). Das Gotteshaupt wichst
organisch aus dem Schaft heraus; eine breite Binde (Mitra), wie sie seit dieser Zeit
fiir Dionysos iiblich wird, iiberdeckt das Haar. Von rechts naht zur Opferhandlung eine
Mianade mit der Weinkanne und dem groflen geflochtenen Opferkorb (xavoOv), dessen Rand
wie auch sonst in drei Spitzen auslauft. Eine andere Ménade hat den Thyrsos neben sich in
den Boden gestoBen und vom Tische den Kantharos des Gottes aufgehoben, nicht um ihn
trinken zu lassen, sondern um selbst zu nippen. Alles dies bieten beide Stammoi fast gleich-
artig. Nur in den Einzelheiten findet man mannigfache Abweichungen, die uns beweisen,
da wir es hier mit einer selbstindigen und stets weiterarbeitenden Kiinstlerpersonlichkeit
zu tun haben. Man beachte besonders die Verschiedenheit der Gewinder und ferner die der
Technik bei dem von dem Thyrsus ausgehenden Zweiglein. Im allgemeinen scheint Nr. 26
mit mehr Sorgfalt und Liebe ausgefithrt, wie u. a. die Innenzeichnung der Speisen auf dem
Tische zeigen moge.



Von dem Stamnos Nr. 28 (Abb. S.13) sei vorlaufig nur so viel gesagt, daB er uns vermut-
lich den gleichen Meister auf ciner entwickelteren Stilstufe zeigt, etwa um das Jahr 440.
Der Schauplatz ist unzweifelhaft der gleiche wie bisher. Nicht nur die drei Ménaden der
Riickseite (die trotz ihrer zeichmerischen Verrachlassigung doch noch deutlich zur Haupt-
szene gehort) mit ihren Skyphoi, der Oinochoe, der Fackel beweisen es, sondern auch der
Tisch, auf den eine efengekrinzte Minade eben einen Stamnos niedersetzen will; es handelt
sich wie bei Nr. 25 (Taf. IV) um die Vorbereitung des Festes. Uber die weiteren Besonder-
heiten dieser Darstellung kann dagegen erst spiter gehandelt werden.

Und so bleibt uns nur noch das reifste und nicht nur grote, sondern auch groBartigste
Exemplar der Gesamtscrie iibrig, der in den letzten Jahrzehnten des V. Jahrh. entstandene
Ménadenstamnos in Neapel (Nr. 29. Abb. S. 14 und 15). Vor- und Riickseite sind noch
einmal mit gleicher Liebe und Sorgfalt behandelt. Die Komposition greift auf die Vorbilder
des strengschonen Stils (Nr. 16 ff.) zuriick: den Tisch und das Idol sehen wir in Vorderansicht.
Der Saulenschaft ist wieder unten auf ein gutes Stiick sichtbar, weil der Gott nur kurze Ge-
winder trigt (das obere gegiirtet und nach der Mode dieser Zeit gestickt). Das gemalte Ding
iiber dem Haupte miifte man ohne die Kenntnis der #lteren Bilder fiir cinen Kopfschmuek
halten; so aber kann es nur das Sdulenkapitell scin. Die weiBen Scheiben, bei denen der
Mittelknopf fehlt, sind uns lange bekannt (mhaxoOvreg).  Bei den Minaden aber fillt,
um zunéchst das rein Gegensténdliche zu erledigen, die Anzahl der Fackeln auf — wir hatten
sic bisher nur vereinzelt und nwr auf den riickseitigen Darstellungen gesehen —, ferner die
Tympana, die erst jetzt zu den Flgten hinzukommen, und dic Nebrides. Doch das sind ja
mur AuBerlichkeiten gegeniiber der grandiosen Entwicklung der Zeichnung und der zugleich
vornehmen wic gottbegeisterten Wiirde, dic in diesen Frauen lebt. Wie sind die bewegten
Gewander mit ganz neuen Mitteln durchmodelliert. Welche Feierlichkeit liegt in den die
Fackel oder den Thyrsus schwingenden Armen.  Dieses Werls stellt sich unmittelbar nehen
die Hieronschale (Nr. 11), und wir miissen gestehen, daf} eigentlich nur diese zwei Kiinstler
uns das Fest der weinbegeisterten rasenden Frauen wahrhaft lebendig machen; der altere
mit all der leidenschaftlichen Kraft der persischen Zeit, der anderc mit der selbstbewuBten
Vornehmbheit, aber auch den entwickelten technischen Mitteln des nachperikleischen Athen.
Und doch lebt auch in dem jiingeren Bild ein Teil der Kraft und des Sturms, der die gleich-
zeitigen Bakchen des Euripides durchweht.

Monamentorum artis qui waom vidit, nihil vidit, Wir haben bisher die Einzelmonumente
betrachtet und miissen nun dasGemeinsame zn schen versuchen.  Unsere siimtlichen Vasen
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sind innerhalh eines cinzigen Jahrhunderts entstanden, stammen aber von einer groBen Zahl
recht versehiedener Individuen. Trotzdem diese nun einer starken kiinstlerischen Tradition
unterworfen waren, kann man unméglich verkennen, daf sie alle mehr oder weniger direkt
aus der Wirklichkeit ihrer Zeit schopften und ihr bald diesen, bald jenen Zug abgewannen.
Es gilt jetzt dic Rekonstruktion dieser Wirklichkeit.

Wir halten uns zundchst an die Kinzelheiten und hetrachten vor allem das Zentrum
unserer Bilder, das Idol des Dionysos. Trotz aller Verschiedenbeit im einzelnen ist es klar,
daB die Saule, die birtige Maske und das Gewand, sowie auch die Efeuzweige zn seinem
Wesen gehoren. Abgesehen von den ganz fliichtigen Lekythen Nr. 7—10 ist die Saule?)
stets dorisch, und da man nie Kanneluren, aber oft cinc Basis sieht, mufl man sie offenbar
ans Holz denken; vielleicht haben alle Maler die gleiche Séule gesehen. Dasselbe gilt wohl
auch von der Maske. Schaut sie auch bei den cinzelnen Kiinstlern recht versehieden aus, so
kann das Original unverandert gleich gewesen sein; man darf nie vergessen, daf wir es nicht
mit genauen Kopien, sondern mit Erinnerungshildern zu tun haben. Eine Willkiirlichkeit
scheint es aber und nichts weiter, wenn dieselben Maler, die auch der Siule cin anderes
Kapitell geben, zwei Masken an ihr hefestigen (Nr. 5—8). Ebenso darf man es nicht als
eine iltere Vorstufe, sondern nur aus Raummangel oder Fliichtigkeit erkliren, wenn hei
den meisten der schwarzfigurigen Bilder unter der Maske kein Gewand hangt (Nr. 1. 8. 5.
6. 8—10). Bei den dibrigen Vasen unserer Serie fehlt dic Bekleidung nie, aber sic sieht
stets anders aus. Mit ein oder zwei Gewandern ist der Gott nach der Mode ausgestattet, und der
Hieronmaler (Nr. 11), der allerdings eine Vorliche fiir priachtige Kleidung hat, wird der
Wirklichkeit wohl ndher kommen als die meisten der anderen Zeichner. Auch die An-
bringung der Efeuzweige *) wechsclt; sie gehen zumeist von der Gegend der Maske aus, mehr-
fach aber zugleich auch von dem untern Stamm oder von dem Gottesgewand. ndlich sind
anch die Knopfkuchen (mhaxoovreg) in verschiedener Weise und Anzahl, aber stets bei
der oheren Hilfte des Stammes befestigt. FaBt man alles zusammen, so ergibt sich, dal
zwar im allgemeinen immer dasselbe Idol zu erkennen ist, aber wenn auch Saule und Maske

8) Es ist vollig verkchrt, hier von einer Dionysos-,,Herme* zn reden. Ebenso falsch ist die Bezeichnung
als Baumgott (évdevdpog, devdpitng) oder wenigstens die Deutung als Vegetationsgott, dic noch immer
moderne Religionshistoriker dem Namen geben, Zwar ist die Siule aus einem Baum hergestellt (vgl. die von
cinem gleichen Idol handelnde T.egende bei Paus. II 2, 6), aber nichts erinnert mehr an cin Natwrprodukt; es
ist ein rein tektonisches Gebilde.

4) Der Hierommaler (Nr. 11) gibt Weintrauben, wohl lediglich nach der Phantasie; Efen und Wein
gehen ja in der dionysischen Kunst bestiindig durcheinander (v. Papen, Der Thyrsos, 1905, 18). Auf keinen
Fall darf man folgern, daB das Fest zur Traubenzeit stattfand. Auch der Lorbeer in Nr. 29 ist cine Aus-
nahme.

Winckelmanns-Programm 1912, 3
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vielleicht stets identisch sind, so weehselt doch die iibrige Ausstattung (kéounoig). Offenbar
haben wir es mit cinem Géotterbild zu tun, das an einem periodisch wicderkehrenden Fest
neu aufgebaut und ausgeschmiickt wurde, wic es vor allem fiir Delos dhnlich bezeugt wird
(Arch. Jahrb. XXVII 1912, 68 Anm. 2). So erklart sich die Verschiedenheit der zeich-
nerischen Nachbildungen nicht nur aus der individucllen Besonderheit der Maler, sondern
vor allem aus der wechselnden Wirklichkeit,

Sehen wir uns nun in der Umgebung des Idols um, so finden wir oft einen dreifiiigen
Tisch (von Nr. 15 ab). Dieser pflegt auBer den Speisen fiir den Gott noch zwei Mischgefafe
und etwa einen sog. Kantharos (xapyiowov?) zu tragen, wihrend man vorher (Nr. 11.
12) hochstens am Boden je einen Weinbehalter stehen sieht. Wenn nun anch dic dlteren
Maler den Tisch nicht wiedcrgeben, so wird er trotzdem auch zu ihrer Zeit vor dem Idol
gestanden haben. Der Hieronmaler ersetzt aus bestimmtem Grunde 8) den Tisch durch
cinen Brandopferaltar, wic zweifellos auch einer im Heiligtum vorhanden war, nur etwas
weiter weg. In der spiteren Zeit gab sich aber der Tisch mit seinen Gaben als so charak-
teristisch fiir die Erscheinung des Heiligtums, daf mehrere Bilder selbst das Idol weglicBen
(Nr. 22. 24. 2). 28).

Das Geschirr der Kultszenen steht im engen Zusammenhang mit den Gefafen, auf denen
sic gemalt sind. Als Weinbehalter kommen anfangs entweder ein gewohnlicher Krater (Nr. 12)
oder einc Kelebe (Nr. 11. 13) vor, und letztere dient auch cinmal als Bildtrager (Nr. 13).
Von etwa 470 v. ( hr. stchen dagegen in der Regel zwei MischgefaBe von der Form, die wir meist
Stamnos ) nennen, vor dem Idol, und es ist natiirlich kein Zufall, daB von da ab unsere
Bilder nur noch auf Vasen der gleichen Form gemalt werden; dadurch wurde der Benutzer
immer wieder an das Fest erinnert, bei dem dicses Geschirr sakral verwendet wurde, und an
den Gott, dem er seinen Inhalt verdankte. Aus den Stamnoi schopft man mit dem (bron-
zenen) Simpulum, wic cins auch in Nr. 29 (vgl. noch dic Anmerkung zu Nr. 18) gefunden
wurde, oder man benutzt Kannen (Nr. 17. 28), dic aber wohl hauptséichlich dazu diencn,
dem Gott eine Spende auszugieBen (vgl. Nr. 26. 27); man beachte ferncr, da die Oinochoe
Nr. 1 auch in ijhrem Bilde eine dhnliche enthdlt. Man trinkt selten aus dem Kantharos
(Nr. 26.27), der nur in der Einzahl vorkommt und daher fiir den Gott selbst bestimmt scheint

&) Wie wir unten sehen werden, entwarf er gleichzeitig ein Gegenstiick, das die Kultgriindung darstellt;
dazu paBte nur der Altar als die eigentliche Opferstitte.

8) Dieser von Panofka aufgebrachte Name ist ohne Gewihr, aber es ist praktisch, ihn beiznbehalten. Uber
das Vorkommen und die formale Entwicklung des Stamnos handeln besonders Panofka, Abh. Berl. Ak. 1852,
342. 884; Winter, Die jiingeren attischen Vasen (1886}, 22; Stuart Jones, JIIS. XII 1891, 375; Pottier. Cata-
logue des vases antiques du Louvre ITT 802. 868. 1017. 1101; Reichhold, Griech. Vascnmalerei 1T 243.
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(Nr. 23. 25. 29), oder dem Trinkhorn (Nr. 25 B), sondern in der IRegel aus Nipfen (von der
Form unserer Nr. 2), niemals aber aus Schalen 7).

Um das Idol und den Tisch gewahren wir fiir gewohnlich nur Frauen, recht selten (Nr. 2.
8. 12. 23) auch Satyrn. Letztere sind hier schwerlich mehr als bloBe Phantasiegebilde; denn
wenn man auch Satyrn (d. h. als solche ausgestattete Menschen) im Theater und sonst dem
Gott zu Ehren agieren lieB, so scheint ihre Anwesenheit hier nicht begriindet. Denn sakrale
Handlungen fiihren nur Frauen oder Médchen auf unseren Bildern aus. Sie richten zunéchst
den Ort her, indem sie den Tisch anfstellen und ausriisten (Nr. 25. 28). Darauf bringen sie
den Opferkorb (xavoiv) und die Kanne zur Spende (Nr. 26. 27). Endlich aber trinken sie
selbst den Wein aus den grofien Mischgefaflen und fithren orgiastische Ténze auf. Nur ein-
mal sind diesen Frauen Namen beigeschrieben (Nr. 29): auf dem Neapler Stamnos heiflen
sie Dione und Mainas, Thaleia und Choreia. Das sind nichts als iibliche Minadennamen
(auch Dione kommt so vor); irgendeine spezielle mythologische Bedeutung fehlt, und daher
bezeichnen auch wir die Frauen unserer Vasen als Minaden. Personliche Unterschiede gibt
es unter ihnen nicht. Ein einziger Maler zeichnet eine einzelne durch ein Diadem oder einen
Stuhl oder einen Schirm aus (Nr. 16. 17. 24). Wer will, mag da an eine Priesterin denken;
aber zum mindesten der Sonnenschirm scheint ganz sinnlos®) und gedankenlos hinzu-
gefiigt; denn mehrere andere Bilder geben den Frauen Fackeln (Nr. 23 B. 28 B. 29), so dal
es sich um ein Nachtfest zu handeln scheint.

Der Tanz der Frauen ist kein Rundtanz. Man reicht sich nicht die Hande, sondern man
schwingt Thyrsen oder Fackeln oder Gefifle in den Héinden; dazu ertonen Floten und Castag-
netten, vereinzelt auch Leiern (Nr. 8, vgl. 28) und Tympana (Nr. 29). Die lebhafte Be-
wegung der Glieder reizte besonders die dlteren Maler zur Darstellung; nach den Perser-
kriegen erscheint die orgiastische Lust geddmpft, und es ist bezeichnend, daB die perikleische
Zeit die Momente des Tanzes nicht wiederzugeben unternimmt.

Uberlegt man so den gesamten Inhalt dieser Vasen, so kommt man trotz aller zeitlichen und
kiinstlerischen Unterschiede zu dem Resultat, daf offenbar stets dasselbe Fest und derselbe
Kult die athenischen GefiaBmaler zur zeichnerischen Wiedergabe veranlaflte und inspirierte.

7) Nur einmal, in der Zeit der groBen Schalenmaler, dient auch eine Schale als Bildtriger (Nr. 1il).
Ebenso bedeutungslos ist die Verwendung einer Pelike (Nr. 12) und, trotz ihrer groBen Zahl, der Lekythen
(Nr. 3—10. 16). Dennoch ist im allgemeinen, besonders im Hinblick auf die Mischgefifle, die Gefiiwahl
sinnvoll.

&) Hat das vielleicht der Maler selbst empfunden, als er auf der Replik (Nr. 17 Taf. 1II) aus dem Schirm
ein Stibchen machte, das allerdings ebensowenig bedeutet?

g%
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Im Zentrum des hootischen Theben, auf der Statte der alten Kadmeia, wurde in histori-
scher Zeit der Dionysos Kadmeios verehrt. Sein Kultsymbol war cine hdlzerne Saule; sie
war von Efeuzweigen umwachsen und auch noch selbst weiter ausgeschmiickt. Der frithen
Zeit galt dic Saule sclbst als der Gott (o10hog OnBaioist AlUIJV-UO'OQ mohumdng); dic spateren
betrachteten sie anscheinend nur als Triger fiir das an ihr angebrachte Beiwerk, denn sie
sprechen von einem TTepuidwiog,

An dem Heiligtum des Kadmeios haftete schon zu Hesiods Zeiten (theog. 940) die Ge-
hurtslegende des Dionysos, und die Sage war geschiftig, den Tatbestand des Ortes mit dem
Glauben in Ubereinstimmung zu bringen. Man wuBte und sah an den Resten noch, daB
am gleichen Orte vorher ein reicher Konigspalast gestanden hatte ¢). Und so erzihlte man,
daf der die Sdule umwachsende Efeu das Dionysoskind bei dem Brande, durch den der
Blitz die Kadmeia vernichtete und dic Semele (die hier ebenfalls verehrt wurde) tétete,
bewahrt und gerettet habe; zum Gedachtnis des Wunders aber tanzen und feiern die thebani-
schen Frauen bei der Saule 19).

An diesen thebanischen Kult erinnerte zuerst 1850 der gelehrte Minervini zur Exklarung
unserer Vasen, und die Kombination ist iiber jeden Zweifel exhaben. Sie erklart mit einem
Schlage die Saule, die Efeuzweige, dic tanzenden Frauen. Und nur eins erregt unsere Ver-
wunderung: wie kann die Geburt des Gottes mit dieser Saule verbunden sein? Es ist ja
doch kein Kind, das wir an der Saule erblicken, sondern der reife bartige Mann.

Nun kann man sich ja helfen mit dem Hinweis, dafl Maske und Gewand nichts als spitere
Zutaten zu der Sdule, die urspriinglich den Gott selbst bedeutete, sind, und auf diesem Wege
licgt auch die Erkldrung. Aber zunichst laBt sich aus den athenischen Vasen selbst be-
weisen, dafl thre Maler dic Verbindung der Saule mit dem Dionysoskinde sehr wohl kannten.

9) Als der Palast gebant wurde, wuffite man noch nichts von Dionysos, und dieser selbst ist ja aunch hier
nicht eigentlich wurzethaft; er kam von Norden und fand, wie die Penthensgeschichte zeigt, auch in Theben
Widerstand. Aber schon vor Hesiod hat Dionysos anf der Kadwmeia sein Heiligbum evhalten, und von hier
geht dann der thrakisch-orgiastische Kult in die iibrigen Teile Griechenlands. Da ich frither (Tiryns 139) den
Herakult von Tiryns verglichen habe, so méchte ich ausdriicklich bemerken, daB ich nur diesen in der Palast-
zeit beginnend denke. Die genaue Zeit des thebanischen Kultbeginns wird hoffentlich durch die neuen
Grabungen auf der Kadmeia (Keramopullos *Eg. dpy. 1909, 57 und TTpaxtixd 1911, 143) bestimmt werden;
das wire von grofer Bedeutung fur die antike Religionsgeschichte,

10) Dije Legende und ihre Verbindung mit dem Frauenfest ist schon dem Ewripides bekannt, vgl. beson-
ders Phoen. 649 Bpduiov €voa Téxero patip ALO¢ YAROIGLY, KIGGOS OV TEPICTEPNC ENKTIS €UBUS ETL Bpégog
xhon@pdporowv épvecty karackiodv dABicug évdmaev Biaxyxlov, xdpeuua mapbBévorst OnBaimot xai YuvalEiv
eblotg. Dazu Mnaseas im Scholion. Die Zeugnisse hat am bequemsten Kern im Arch. Jahrhb. XTI 1896, 113
vereinigt; vgl. auch Keramopullos, ’Eq. é&px. 1909, 112. TTpaxtikd 1911, 151.
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Denn kehren wir jetzt zuriick zu dem Stanmos Nr. 28 (Abb. S. 13): da fehlte das 1dol, aber
in dic uns vertrant gewordene Umgebung der Mianaden hei dem Tisehe wird cin nacktes
cfeugekranztes Kindlein hineingetragen; eine Frau trigt cs auf dem Arm, und cine andere
herrliche Erscheinung streckt ihm zam Willkomm die Hand entgegen. Das hat man ge-
deutet als die Uborl)ringung des Dionysoskindes zu seinen gottlichen Ammen, als die in
Athen dic Nymphen galten.  Aber wer diese hier schen will (es wiren merkwiirdige Nymphen!),
der soll wenigstens zngeben, daB das ganze Milien vollkommen von den iibrigen oben behan-
delten Vasen herithergenommen ist; ebenso wie wir, die wir jene kennen gelernt haben, muBte
sich jeder Athener bei diesem Bild sofort erinnert fithlen an die Frauen, die bei dem periodisch
wicderkehrenden Fest, an dem die Dionysossiiule ausgeschmiickt wurde, aus den Nipfen
tranken und tanzten. Und dabei braucht man gar nicht cinmal dic Saule von Nr. 28 fiir
identisch zu halten mit der von Nr. 26 und 27 (8. 12 und Taf. V), obwohl das beim erstmaligen
Vergleichen ganz selbstverstindlich scheint. Denn sie kann allerdings einfach einen Tempel
hier andeuten, und dafir lieBe sich noch anfithren, da sie (im Gegensatz zur unkannelierten
Dionysossdule) Kanneluren zeigt; aber muf sie nicht trotzdem aus Holz gedacht werden,
weil sie cine Basishat? Wie man auch dariiber denken mag: wir sind am Beginn des estes;
chen wird das géttliche Kind zu den versammelten Krauen herangebracht, und wihrend
sonst die ausgeschmiickte Séule den Mittelpunkt des Festes bildete, ist sie nun ersetzt durch
den jungen Gott. Es ist die fir den griechischen Kiinstler so charakteristische Verbindung
von geschener Wirklichkeit und mythologischer Phantasie, die uns hier den mit der Feier
verbundenen Glauben kennen lehrt. Das Bild wird nur dann verstindlich, wenn wir an-
nehmen, daB der Maler bei dem Ménadenfeste an das neugeborene Knéblein dachte, so wie
es die thebanische Kultlegende erwarten lieB.

Noch cin weiteres Bildwerk 148t sich anfiihren, cine aus viclen Fragmenten bestehende
Schale von der athenischen Akropolis, die zuerst B. Graef im Archiolog. Jahrbueh VI 1891
Taf. I (S. 43) unvollstindig publiziert, nachher aber mit geduldiger Sorgfalt noch hetriacht-
lich weiter zusammengesetzt hat.  Seiner groBen Liberalitit, fiir die wir den lebhaftesten
Dank hier wiederholen, verdanken wir es, wenn wir noch vor der zu erwartenden end-
giiltigen Publikation und nach der fiir dicse vorbereiteten Zeichnung hier die Hauptgruppe
der Schale abbilden diirfen.  Fiir den gréBeren Teil der Darstellung geniigt die Beschreibung:
eine lange Gotterprozession gcht von dem cinen Henkel aus und zicht sich noch iiber den
zweiten Henkel weg bis zur Mitte der andern &uBeren Hilfte.  An der Spitze des Zuges
schreiten (und damit Deginnt unser Ausschnitt) der Géttervater mit dem Dionysoskinde
und davor als Herold Hermes auf einen Altar zw, bel dem zwei Frauen, die eine mit dem
Opferkorhe (kavoov), dic andere mit der Oinochoe und einer Blume, den Zug adorierend
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begriiBen. Der freie Raum bei dem ersten Henkel wird durch Straucher gefiillt, die einen
Hain bezeichnen. Also das Kindlein wird zu einem Heiligtum gebracht, wo es von Frauen
mit Kultusehren empfangen wird. Nun aber vergleiche man (aufler den Stamnoi Nr. 26
und 27, zur Blume auch Nr. 24) cine andere Schale gleicher Hand 1): dic oben bereits
betrachtete Berliner Hieronvase (Abb. Seitc 6 Nr. 11). Bei beiden steht an ahnlicher
Stelle cin fast gleicher Altar. Wo sich aber bei der Berliner Schale die Dionysosséule erhebt,
kommt bei der athenischen an der Spitze des Gotterzuges das Dionysoskind an. Die zwei
Werke sind offenbar als Gegenstiicke komponiert; sic behandeln zwei aufeinanderfolgende
Szenen: in der ersten wird der neugeborene Gott in sein Heiligtum gebracht; in der zweiten

Aus ciner Vase von der Akropolis (B 76).

ist ihm bereits die Saule (die bei dem Fest seine Epiphanie bezeichnete) errichtet und der
Tanz hat begonnen '2). Man kann auch sagen, daf Mythus und Kultus, Glaube und Wirk-
lichkeit hier gegeniiberstehen.

Nach alledem ist die innere Verbindung der Siule mit dem Dionysoskinde nicht nur
literarisch, sondern auch monumental gesichert. Die wunderbare Geburt des Gottes bildet
den Inhalt und dic Veranlassung des auf unsern Vasen dargestellten Festes; es ist dasselbe
Ereignis, das der dclphische Hymnus (BCH 1895, 400; vgl. 1897, 510) mit den Worten be-
singt: mdvreg d'dBdvator yoépeuoav, mhvteg dé Bpotoi x[opeudav couig, B)dyxie, yévvaug.

11_) DaB sie das ist, hat Graef schr richtig erkannt und hitte nie bezweifelt werden diirfen.

12) Die Frauen auf den beiden Bildeim sind wohl als identisch gedacht; vor dem Tanz haben sie die Mantel

umgeworfen und das Haar aufgebunden, nachher lgsen sie es (mit Ausnahme der Flitenspielerin) und tanzen
im bloBen Chiton.
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Mit der bartigen Gottesmaske werden wir uns jetzt leicht abfinden. So gut am Weih-
nachtsfeste neben der Krippe der crucifixus (dem ja im Grunde der Kultus allein gilt) gezeigt
und angebetet wird, so haben die Athener die Siule, dic dic Geburt des Dionysoskindes ver-
karpert, ausgestaltet als cin Bild des michtigen manngewordenen Bakchos, der die Welt
crobert hat.

Wesen und Inhalt unserer Bilder sind bestimmt; aber es fehlt noch ihre Verbindung mit
der Erde. Ist die Saule der Vasen und was bei ihr geschieht in Theben zu denken? Zundchst
erscheint das ja als selbstverstidndlich, nicht nur weil der thebanische Kadmeios dem Saulen-
idol sehr &hnlich gewesen sein muB3, sondern weil auch die Athencr, denen wir die Verfertigung
und Bemalung der betrachteten Vasen verdanken, die Geburt des Dionysos in Theben ge-
schehen glaubten., Aber sieht man von dem Mythos ab, so sind ja alle Einzelheiten der Dar-
stellungen vein athenisch, bis herab zu den so charakteristischen GefaBtypen. Giben die
Vasen ein in Theben gefeicrtes Fest wieder, so miiBte man annehmen, daB fast jeder einzelne
von ihren Verfertizern auf der Kadmeia gewesen wire und dort mitgefeiert hétte; denn
sie alle schopfen ja aus derselben Wirklichkeit. Aber auch dann wire es schwer verstandlich
und fiir jeden Kenner der attischen Keramik unbegreiflich, warum sic so oft das fremde Fest
dargestellt hatten 1), Offenbar bedeutet die Sdule fiir den Athener den Ménadengott kot
ézoxnv, und die Menge und Mannigfaltigkeit unserer Bilder findet nur dann ihre Erklirung,
wenn der dargestellte Gott in Athen selbst zu sehen war.

Der Kadmeios ist nicht nur in Theben verehrt worden, wenn er auch nur dort diesen
Beinamen trigt, der ein rein topographischer ist. Es1aB8t sich wahrscheinlich machen, daf3
der delphische Dionysoskult von Theben ausgeht. Fiir andere Orte kann ebenfalls der Be-
weis gefithrt werden, so besonders fiir Korinth und Sikyon, wo der Kadmeios (unter dem
Namen Bakcheios) zusammen mit einem anderen und nah verwandten thebanischen Gott,
dem Lysios, gefeiert wurde ). Auch sonst ist der thebanische Kult hinreichend deutlich

13) Nur die von uns zusammengestellten Vasen lokalisieren die Minaden in einem bestimmten ITeilig-
tum. Aber wir hitten mit Leichtigkeit noch andere Darstellungen (so besonders wieder anf Stamnoi) anfithven
kinnen, die der Kiinstler vermutlich am gleichen Orte dachte. So wiirde sich die Zahl der Bilder um ein
hetrichtliches erhéhen.

14) Tn Korinth auf dem Markte Awovicov Ebava émixpusa mwinv Tiv mpoowmwy, T& d¢ mpdowmna
a\oipi) oty épudpd kexéounTar: Adgwov be, Tov dé Baxyeiov dvopdZovot. Dazn die Kultlegende,
die die Verbindung mit Theben bezeugt; die Eéava seien aus einem Baume hergestellt (Paus. 11 2, 6; vgl. auch
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zu erkennen, aber wir wollen uns anf Athen hesehrinken. Unsere Vasen heweisen schon durch
ihre Existenz, dafl die thebanische Siale, an der allein und auch fiir die Athener die
Geburtslegende haftete, in einem athenischen Heiligtwm nachgebildet war und dort in ganz
ihnlicher Weise verehrt wurde, wie in Theben selbst.  Ja die grofe Zahl der Darstellungen
macht es wahrscheinlich, daB es cin herithmter Kult war, und da wir iiher die attische Dionysos-
veligion recht gut unterrichtet sind, so ist es unzweifelhaft, daB derselbe Kult auch in der
literarischen  Uberlieferung  Spuren hinterlassen hat.  Methodisch war es daher voll-
kommen richtig, wenn Gerhard und nach ihm besonders Jahn in Athen suchten, und trotz-
dem sie zu unsicheren oder falschen Resultaten kamen, so haben sie doch den Weg gezeigt.
Auch wir werden wegen der Liickenhaftigkeit der literarischen Uberlieferung nur eine Hypo-
these gehen kinnen, allerdings, wie wir hoften, eine wohlbegriindete.  Auf jeden Fall miissen
unsere Bilder zuerst in einem hestimmten Heiligtum fest verankert und topographisch fest-
gelegt sein, hevor eine Geschichte des athenischen Dionysoskults geschriehen werden kann.

Am meisten Gliick hatte hisher eine vor genau 50 Jahren aufgestellte Hypothese O. Jahns,
die noch gerade in den letzten Jahren mehrfach verteidigt wurde; danach soll es sich um die
Anthesterien handeln, jenes uralte Friihlingsfest, das zu dem Heiligtum in den Siimpfien
(év Nuvang) gehirte.  Kein attisches Fest ist mehr von falschen Vermutungen itherwuchert
worden: Dirpfeld hat den Ort der Anthesterien zu finden gemeint, Nilsson ihnen den
Schiffskarren zugewiesen, Jahn unsern mepwadviog.  Alles das sind unhalthare Vorstel-
lungen, obschon sie vielfach geglaubt wurden. Die wirkliche keramische Uberlieferung iiher
die Anthesterien hat aber kiirzlich van Hoorn zusammenfassend darzustellen versucht, in-
dem er dic vielen kleinen Oinochoen (xéeg), nach denen ciner der Anthesterientage heibt,
hehandelte und interpretierte ). 'Wer nun diese Choenviischen aneh nur oberflichlich durch-

oben S, 17 Anm. 3). In Sikyon beim Theater zwei Minaden aus Marmor, ferner zwei aus Theben stammende
aydiuata des Bakcheios und Lysios, die nur einmal im Jalwe bei Nacht mit Fackelschein herumgetragen
werden (Paus. II 7, 6). Offenbar sahen die Idole aus wie unsere Siule, und man beachte besonders, dafl Mi-
naden, Fackeln und ein Nachtfest in Sikyon zu ihnen gehéren. — Man kénnte wohl daran denken, die zwei
Masken unserer Lekythen Nr. 5—8 als Bakcheios und Lysios zu bezeichnen; aber das ist schwerlich riehtig.

18) De wita alque cullu puerorum monimentis anltquis explanalo (Amsterdam 1909), 83—90. Nebenbei
bemerkt, machen auch diese Vasen (die ich spiter noch ausfiihrlich behandeln werde) Dirpfelds Limnaion-
hypothese zunichte. Denn nach der Knltlegende hrachte man sie winkrinzt zu dem eiligtum in den Simpfen
(Athen. X 437 C). Nun hat aber der Dérpfeldsche Bezirk nichts Derartiges ergeben. Nicht ctwa weil keramische
Tunde iiberhaupt gefehlt hitten: vielmehr zeigte sich cine groBe Zahl von kleinen gefirniBten Schilchen (Ath.
Mitt. XX 1895, 17G), von denen auch ich bei der Ath. Mitt. XXXVI 1911, 143 erwihnten Schiirfung cine
Anzahl bemerkte. Sie also wurden in diesem Ilciligtem, das ich vermutnngsweise dem Ierakles zuschrich,
dargebracht, nicht aber yoec.
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sieht, der mul} sofort den Eindruck erhalten, daf} sie einer ganz andern Welt angehéren als
unsere Mianadenvasen. Auf jencn sieht man zwar auch stets die Knopfkuchen (mhakoOvreg),
aber ihre Herstellung war, wie wir aus vielen Zeugnissen wissen, durchaus nicht auf ein be-
stimmtes Fest beschrinkt. Unsere Minaden trinken aus Napfen '), wihrend die Anthe-
sterienvasen auch in ihren Darstellungen immer wieder die charakteristischen, kleinen,
bauchigen Kénnchen bringen. Ferner kann der Anthestericngott nach dem wenigen, was
wir iiber ihn wissen 1”) nicht gut mit unserem Saulenidol identifiziert werden. Den Haupt-
inhalt der Anthesterien bildete seine heilige Hochzeit mit der Stadtkonigin — unsere Vasen
feiern cin neugeborenes Kind. Die harmlose Frohlichkeit des Frithlings- und Kinderfestes
trigt einen ganz andern Charakter als der orgiastische Sturm der Weiher. Endlich machen
auch Thukydides’ Bemerkungen tiber Anfang und Verbreitung des Festes Jahns Hypothese
unméglich. Denn gehorten unsere Vasen zu den Anthesterien, so miiiten diese thebanischen
Ursprungs sein, wahrend Thukydides sic vielmehr als urionisch bezeichnet.

Das mag hicr geniigen. Otto Jahns Hypothese ist entstanden in einer Zeit, als dic atti-
schen Dionysosfeste noch nicht sauber voneinander geschieden wurden. Aber obschon

1) Den Versuch P. Gardners, sie gegen die Uberlieferung als yéec zu erkliren, hat bereits van Hoorn
S. 83 Anm. 5 widerlegt. Die auf den Minadenvasen vorkommenden Oinochoen haben eine andere Form als
die xdec der Anthesterien. Bei letzteren liegt der groBte Durchmesser in der unteren Hilfte, und Schulter und
Hals gehen ineinander iiber; bei jenen ist die Schulter abgesetzt und die obere Hilfte enthilt den grifiten
Duvchmesser (Nr.26. 27. 28; die auf Nr. 1 gezeichnete Kanne sicht aus wie ein xoug, aber die Gesamtvase hat
die richtige Form; eine andere Form auf Nr. 17).

17) Der Gott €v hipvaig hatte kein Bild. vielmehr spricht die Uberlieferong nur von = iepd (Athen. X
437 C, Dem. LIX 73. 78; vgl. Ath. Mitt. XXXIII 1908, 174 Anm. 1). Dahinter hat schon Gerhard nach der
Analogie von Eleusis eine cisla mystica vermutet (Abh. Berl. Ak. 1858, 158). Eine Abbildung scheint mir
die Kelebe Museo Ilaliano 11 Taf, I 1 (= Roschers Lexikon IT 1378 = Reinach, Rep. de vases peints 1522, 1)
zu geben, die man filschlich auf die Anodos der Kore deutet., Vielmehr wird die Basilissa von Hermes unter
dem Vorantritt einer die Hochzeitsfackel haltenden Gerire geleitet, wihrend ein Satyr auf dem Kopfe t¢ {epd
triigt. Es ist die nur leicht mythologisch verhiillte Darstellung des Zuges zum Bukoleion, den man mit Unrecht
in einer Arndtschen Terrakotte (vgl. Aich. Jahrb. XXVII 1912, 69 Anm. 2) oder auf anderen Vasen (Ducati,
Rendiconts d. R. Acc. dev Lincer, serie V. vol. XX 258) wiedergegeben glaubte. — Wenn iibrigens Philostrat
(vita Apoll.IIT 14 p.48 Kayser?) unter den iltestenKulthildern der Hellenen auch 6 o0 Awoviisou tou Awvaiov
neont (Anuvaiou oder dhnlich iiberliefert, vgl. Kayser® p. 183), so licgt da derselbe Irrtum vor, der auch Pau-
sanias den Theaterbezirk als das #lteste Dionysosheiligbum bezeichnen 1iBt; d. h. Philostrat und Pausanias
hielten félschlich den Eleuthereus iiir den Limnaios, dessen Kult Thukydides IT 15 als den altesten von Athen
betrachtet hatte. Die Verwechslung ist um so begreiflicher, weil das Bild des Eleuthereus (das ja erst relativ
spat nach Athen tibertragen wurde) als die erste Dionysosstatue galt: Eleuther primus simulacrum Libers patris
constituil el quemadmodum coly deberet oslendit (Hygin. fab. 225 p. 133, 2 Schmidt).

Winckelnams-Programm 1912, 4



26
Jahn irrig auch Zeugnisse der andern Stadtfeste hineinmischte, muBte er selbst zugeben,
daB unsere Vasen hochstens durch den allgemeinen Charakter der Anthesterien inspiriert
seien (was auch ganz verfehlt ist), nicht aber bestimmte von ihren Handlungen festhielten.
s ist nur beschamend, daB solche Irrtiimer sich ein halbes Jahrhundert lang halten konnten.

Die Anthesterien sind abgetan. Die groBen Dionysien sind trotz ihres bdotischen Utr-
sprungs ebenfalls ausgeschlossen; sie gehoren ja zu dem sitzenden Holzbild des Eleuthercus,
nicht aber zu einer Siule. Auch die lindlichen Dionysien, wic sic Aristophanes in den
Acharnern schildert, konnen nichts mit unseren Vasen zu tun haben. So bleiben im Grunde
nur noch zwei Vermutungen tibrig, die bereits vor Jahren ausgesprochen, aber bisher nur
wenig beachtet wurden. Die eine geht von Gerhard aus, der ohne nihere Begriindung auf
die Theoinia und die Iobakchia verwies18). Beide Feste haben allerdings irgend etwas mit
Minaden zu tun, aber leider weil man nur allzuwenig Spezielles. Die Iobakchia scheinen
irgendwelche Bezichungen zu den Lenden zu haben, wenn sie nicht mit ihnen identisch sind;
wenigstens heifit auf Astypalaia der Lendenmonat Iobakehios. Die Zeugnisse iiber die
Theoinia sind zwar etwas reichlicher, aber z.T. nicht klar, weshalb sie auch von den modernen
Gelehrten verschieden beurteilt werden. Aischylos hat den Gottesnamen Theoinos gebildet
(nérep Oéowve, poavadwv Zevktiple fr. 382) und dic Glossen scheinen auch ein Heilig-
tum mit Namen Theoinion zu bezeugen; aber trotzdem glaubt man nur ungern an die FExi-
stenz eines selbstindigen Kultorts, vielleicht haben wir es nur mit dem besonderen Kult-
namen eines fiir gewdhnlich anders genannten Gottes zu tun. Leider ist also hier vorlaufig
nicht weiterzukommen (vgl. unten S. 29 Anm. 23).

Die andere Kombination stammt von Maximilian Mayer, und sie fiihrt, glaube ich,
zum Ziele, wenn auch ihr Urheber sie nicht weiter verfolgt hat. Er erinnerte zuerst an den
altattischen Dionysos Orthos, dessen Kultgriindung in die Konigszeit zuriickgefiihrt wird 1),
Philochoros spricht von diesem Gott; der Konig Amphiktyon habe ihm einen Altar im Heilig-
tum der Horen (das also vermutlich als alter galt) gebaut, und nahe dabei einen andern den
Nymphen. Den Beinamen Orthos hat man mehrfach auf einen phallischen Gott bezogen,
aber wire das richtig, so wiirde die Kultlegende ganz anders lauten als sie bei Philochoros

18) Literatur: Topffer, Attische Genealogie 12. 106; v. Prott, Ath. Mitt. XXIII 1898, 224; Nilsson,
De Dionystis Allicis 104 ff.; Foucart, Mem. de I'Ae. des Inser. XXXVII 2, 83 ff.

19} Athen. II 38 C (FHG I 387) di\dyopog (fr. 18) dé qnov Augiktiova Tov Abnvaiwv Baciiéa,
uaddvta mapd Aovioou Thv o0 oivou kpdorv, mpWTov KEpdoan (DO kal OpOoUg YevécOHM ToUg avOpus-
Tou¢ oUTw mivovrag, mpdTepov OO TOD AKPUTOU KAPTTOMEVOUS) Kol drd TodTO idplonodm Bwudy *Opbod
Arovigou év Tty TWV ‘Qpiv iepw T adrton yap kel OV TG apmélou kapmdv €ktpé@ouct. minciov ¥adtol
xai Taig NOugaig Bwudv Edeluev, Ymduvnua Tolg XPWUEVOLS TG XPAGEWS TO100MEVOG, Kot Yap Atovicov
Tpopot ai Niupor Aéyovra.
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tut: der Gott stche so aufrecht, weil er dic Athener das Mischen des Weins gelehrt habe;
vorher trank man den ungemischten Wein, der dic Menschen zu Boden warf. Die Legende
besteht offenbar aus zwei Faktoren: der Gott selbst muB ganz steif und gerade gebildet
gewesen sein, und in seinem Kult mufl gemischter Wein eine Rolle gespielt haben. Beides
paBt aufs trefflichste zu unsernVasen mit ihrem kerzengraden Idol und ihren groBen Misch-
kriigen. Ja auch die Umgebung bestitigt die Kombination: die Nymphen, die Pflegerinnen
des Dionysoskindes, haben einen Altar in der Nihe, was wir ohne weiteres verstehen, weil
ja dic Saule an die Gottesgeburt erinnert.

Nun mag man einwenden, daB dieser Orthos doch cin relativ unbedeutender Gott sei,
da er nur in cinem fremden Heiligtum (dem der Horen) einen einzelnen Altar hesaB. Aber
schon allein dic Tatsache, dal die Athener diesem Gott die Weinmischung zu verdanken vor-
gaben, bewcist seinc Bedcutung, und wenn der Bezirk den Horen zugeschrichen wird, so
sicht das aus wic die Vermutung cines Gelehrten, der den Kult an etwas vorher Vorhandenes
anzukniipfen wiinschte; in Wirklichkeit wurden vielleicht dic Horen nur nebenbei verehrt,
und da ihre Frucht, der Weinstock, dlter sein muBte als der Gott, der nur dic Mischung des
Weins gelehrt, aber nicht etwa die Rebe gebracht hatte, so lag es nahe, den Bezirk ihnen
zuzuschreiben. DaB andrerseits der Orthos cinen Deriihmten und alten Kult hatte, ergibt
sich vor allem daraus, daB cr fiir den Maler der Francgoisvase der Dionysos xat’ &oyiv
war. Denn wenn Klitias den Gott mit dem Weinkrug im Hochzeitszuge des Peleus an der
Spitze der Horen cinherschreiten und ihn bei der Riickfiihrung des Hephaistos mit Nymphen
und Silenen in den Olymp cinzichen 1a8t, so denkt er dabei kldrlich an den von Philochoros
beschriebenen Kult, der ja auch in die Konigszeit datiert wird und deshalb offenbar
cine watpog €opty besall. Somit aber wird es wahrscheinlich, daB sich hinter dem Orthos
cin anderer, uns besser hekannter Name versteckt, und diesen hat Carl Robert (Der miide
Silen, 1899, 11) auch bercits vermutungsweise gefunden (wenn er ihn auch leider noch mit
dem Anthesteriengott identifizierte): es ist der Lenaios, der Gott der Lenden.

Von den groBen attischen Dionysosfesten ist keines in der Uberlieferung so sehlecht weg-
gckommen wie dic Lenéien. Schon der Name wurde miBverstanden: bereits im Altertum
hat man ihn von der Kelter (A\nvéc) abgeleitet: aber neucrdings beginnt man immer all-
gemeiner einzuschen, daB ein mitten im Winter gefeiertes Fest nichts mit dem Keltern zu tun
haben kann. Nun wissen wir, daB in ionischer Sprache und auch sonst die rasenden Fraunen
Lenai hieBen. Daher ist auch der Lenalos der Gott des Rasens (= Bakyetog); sein Fest,
die Lensicn, das Rasefest. So paBt denn schon der Name der Lenden aufs beste zu dem,

A’;:I’-
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was wir iiber den thebanischen Kadmeios (der ja in Korinth und Sikyon als Bakyeiog ver-
chrt wurde) wissen, und zu unsern Vasen 20),

DaB es in Athen ein Heiligtum gab, in dem dic attischen Frauen in dichten Scharen und
mit dréhnenden Tympana den Dionysos feierten, mag uns am einfachsten der Anfang der
Lysistrata lehren:

GAN" € Tig altag eig Bokyelov éxdhegev . . . .
ovd v deABEly Ay &v UTO TV TLUTGVWY.

Der gleichzeitige Neapler Stamnos (Nr. 29) zeigt uns die Frauen mit den Tympana, und wenn
wir jetzt nur an die Identitit der Lenai und Bakehai denken, so bezeichnet uns auch Aristo-
phanes den Ort, wo sie tanzten: das Bakcheion ist das Lenaion.

Was wir im einzelnen iiber die Lendien wissen, ist meist wenig charakteristisch. Die
staatliche Prozession, die Agone, dic Sticropfer bedeuten ecbensowenig wie die von den
Anthesterien iibernommenen Karrenscherze (oxdppata €8 auardv).  Und doch lassen
sich noch mehrere Besonderheiten unserer Vasen in den diirftigen Uberlieferungen iiber die
Lendien aufweisen.

Das Frauenfest spielt in der Nacht bei Fackelschein, und auch in Sikyon lernten wir
cinen ndchtlichen Umzug des Sdulenidols kennen. DaB andrerseits auch dic athenischen
Lenaen ein Nachtfest scien, hatte bereits Nilsson (114) aus der fiir die Agone (?) der Leniien
bezeugten Aktion ecines Daduchen (schol. Aristoph. Ran. 479) crschlossen; ferner wissen
wir aus Inschriften, daB dic Epheben den Gott bei Fackelschein ins Theater hrachten 2').

Auf den Vasen schopfen die Frauen aus den Krateren des Gottes, wie ja der Orthos
dic Weinmischung erfunden haben soll.  Nun ist iiberlicfert, dal an den Lenden junger Wein

20) Uber den Leniennamen vgl. besonders v. Prott, Ath. Mitt. XXIII 1898, 226. Uber das Fest gibt es
zwar viele Arbeiten, aber keine abschlicBende; am niitzlichsten die Sammlung der testimonia bei Nilsson,
De Dionysiis Atlicts (Lund 1900). Auf dic viclen falschen Hypothesen iber dic Lenden kann hier nicht cin-
gegangen werden.

21y Der Nachweis, daB es sich nin die Lenien handelt, ist im Arch. Jahrb. XXVII 1912, 80 ff. gefiihrt.
In den Inschriften wird das Lenaion als éaxdpa bezeichnet, und auch Alkiphron (11 3, 16 p. 146 Schepers) mul}
das irgendwo in dlterer Literatur gefunden haben. Das scheint unverstandlich, weil der Gott auf den Vasen
cinen regelrechten Brandopferaltar (Nx. 11, vgl. die Akropolisschale S. 22) und einen Tisch (tpdmweZa) besitzt.
Hier gibt, glanbe ich, die Uberlieferung vom Orthos die Exklirung: in seiner Nahe erhielten die Nymphen einen
Bwude. So sagt Philochoros; aber wic die Reliefs zeigen, opfert man den Nymphen auf roh anfgeschichteten,
niedrigen Steinhaufen, d. h. oydpar. Diese éayxdpa der Nymphen wird also bei dem Volke dem Gesamt-
heiligtum des Ovthos (Lenaios) und der Ioren den Namen gegeben haben; fiir den Dionysoskult darf man aus
ihr gar nichts folgern.
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(Most) ausgeteilt wurde 22), und so werden wir diesen auch in den Stammnoi voraussetzen
miissen, was der winterlichen Jahreszeit entspricht. Jetzt verstehen wir auch, warwm man
nicht aus Schalen trinkt, sondern aus einem besonderen Gefafl, den Napfen,

Bei der Herrichtung des Idols auf den Bildwerken waren die Efeuzweige, die ja auch
im Mythos vorkommen, bedeutsam, und sie lassen sich vielleicht in einem attischen Opfer-
kalender (Prott Nr. 3, 21) wiedererkennen, Hier wird fiir das Lendenfest eine Efcube-
krinzung der Dionysosbilder vorgesehrieben (iattdoerg Atoviooug); vermutlich bedeutet
das nichts weiter als die Ausschmiickung der Sdulen.

Fiir das Fest auf den Vasen erschlossen wir thebanischen Ursprung. Dazu paft, daf
vor dem Lendenfest von Mykonos Semele ein Opfer erhalt, und daB der Gott selbst beim
athenischen Fest ausdriicklich als Semelesohn angerufen wird 23).

So sind eine Reihe von Einzelziigen, die fiir die Vasenbilder charakteristisch waren, ent-
weder fiir die Lenéen oder fiir den Orthos, den schon Robert mit ihnen verband, nachge-
wiesen, Weiteres weifl ich nicht geltend zu machen, aber die Topographie ist noch in Be-
tracht zu ziehen und scheint auch ihrerseits unsere Schliisse zu hestatigen.

Von dem Lenaion wissen wir mit Sicherheit nur soviel, daB es auBerhally der themisto-
kleischen Mauer lag; weit entfernt kann es nicht gewesen sein, da die Lenden zu den stadtischen
Festen gehoren. Unter den uns bekannten Tempeln, die dicht vor der Stadtmauer angesetzt
werden, scheint nun aber nur ein einziger fiir das Lenaion in Betracht zu kommen, namlich
der, den noch Pausanias dicht vor dem Dipylon sah und von dem aus alljahrlich der Eleu-

22) Die bei Nilsson (88—90) zusammengestellten Zeugnisse beweisen, daB es im Altertom eine Theorie
gab, die die Entstehung der Komddie an die Lenden ankniipfte. Fiir dicse waren 1. gxupuata €& Quatdyv,
2. Verteilung von yedxog iiberliefert. Diese beiden Angaben kombinierte man und folgerte entweder, daf die
Dichter auf den dpaZan ihre Gesichter mit Most beschmierten, oder daB sie Most als Siegespreis erhielten. —
Dic Angabe des Phanodemos (Athen. XTI 465 A), daB man dem Anthesteriengott Most darbrachte, ist nicht
wortlich zu nelumen, denn an den moiyia war der Wein bereits fertig.

23) Mykonos: Dittenberger Sylloge? Ni. 6156 = v. Prott, Fasti sacri Nr. 4, 28; vgl. A. Mommen, Feste
der Stadt Athen 380, — Athen: Tepen’ *faxye whouTodéta (schol. Aristoph. Ran. 479). Man wundert
sich zunichst, hier den elcusinischen Gott genannt zu finden. Aber Takchos ist nichts als der eleusinische
Tenaios und vollig gleichen Charakters (vgl. z. B. Soph. Ant. 1150, Eur. Ton 1074), was iibrigens fiir die an den
Lenien aufgefithrten Frosche des Aristophanes bedentsam ist. Auch von lakchos erzithlte man ebenso wie
vom biotischen Kadmeios die vorzeitige Geburt, die bei ihm nach den groBen Mysterien (20. Boedromion)
datiert warde. Was W. Schmidé (Geburtstag im Altertum, Rel.-gesch. Versuche und Vorarbeiten VII 1 8, 93,
105—107) ausfiihrt, ist unzulinglich; die groBen Dionysicn haben nicht das mindeste mit der Dionysos-
geburt zu tun. — Ich vermute, daB der Theoinos identisch ist mit dem Takchos, und daB sich so seine Ver-
bindung wit eleusinischen yévn (Topiier, Attische Genealogie 105) erkliivt.



30

thercus seinen Einzug in die Stadt hielt 22).  Ist diese Vermutung riehtig, so ist es natiirlich
kein Zufall, daB8 das Heiligtum des thehanischen Gottes gerade vor dem Tore liegt, in das dic
Stralie von "Thehen her miindete.  Ja vielleicht verrit uns dann seine Lage noch einiges iiher
die Anfénge des Kultes. Dein sie kann doch offenhar nur so erklirt werden, daB die Biirger
den von Bootien kommenden Gott mit seinem wilden Schwarm nicht in ihr Gemeinwesen
hineingelassen haben.  Schon in reifgeometrischer Zeit wohnten (nach dem Zeugnis der
Nekropolen) die Athener bis nahe an das Dipylon; also kam der Gott vermutlich erst, nach-
dem dic Stadt sich bercits bis hierhin ausgedehnt hatte, d. h. nach der groBen Erweiterung,
dic wir nach den Anfingen der Dipylonnekropole auf etwa das IX. Jahrh. datieren.

Der hootische Dionysosdicnst ist nicht immer vor den Mauern Athens geblichen.  Im
VI. Jahrh. wurde, vermutlich vom Lenaion aus, der eroberte Eleuthereus in die Stadt hinein-
sefithrt und am FuBe der Burg angesiedelt. Irst dadurch, daf man den bdotischen Ur-
sprung des Lenaion zugibt, wird auch der enge Zusamunenhang der heiden Theaterfeste, der
grofen Dionysien und der Lenden, wahrhaft verstandlich. Sie heide stehen dem #ltesten
Dionysosfeste der Stadt gegeniiber, den urattisch-ionischen Anthesterien, die jeder Ekstase
bar sind und im Grunde nichts mit Dionysos zu tun haben. Der Orgiasmus und alles GroBe,
was er fiir Literatur und Kunst geschaffen und gestaltet hat, kommt ecrst von Béotien her
nach Athen.

Sind aber unsere Kombinationen richtig, so mufl vor dem Dipylon auBer dem Lenaion
noch cin Altar der Nymphen, sowie der Kultplatz der Horen und der des Heros Kalamites ge-
legen haben.  Einstmals war es cin groBer Bezivk, in dem bis ins TV, Jahrh. auch die Lenden-
spiele anfgefiihrt wurden #). Von alledem war zu Pausanias’ Zeit nur noch das alte Tempel-

34) Arch. Jahrb. XXVII 1912, 80 ff. Ich bedauere jetzt, daB ich dort auf S. 85 mit der Kalamites-Uber-
licferung zu pakticren versuchte. Vielmehr hitte ich sie zu den auf S. 84 behandelten Zeugnissen, die mit
den klaren und gut belegten Angaben (év &ypoig) nicht vereinbar und daher konrupt sind, stellen und Wachs-
muths Verbesserung (im schol. Dem. XVIIT 129) annchmen sollen, Dadurch verliert allerdings die Dipylon-
hypothese eine seheinbare Stiitze. Aber vielleicht bietet Sophokles einen gewissen Ersatz. Auf dem Kolonos-
hiigel 6 Baxyubrag aei Aidvucog éupatever Beals dupimoldv TBAvarg (Oed. Kol 677; vgl. Svoronos,
Journ. tnlern. de nwm. XII 1910, 145). Das ist offenbar nach Name nnd Gefolge der Lendengott, und wenn
Sophokles thn auf dem Kolonos spazieren gehen lifit, wird er nicht weit davon gewohnt haben.

28) Hier scien unsere topographischen Resultate noch kurz vereinigt. Das Lenaion war ein wepifohoc
wérag (Phot. Ahvaov, Hesych éml Anvaiw éydv, Btym. M. émi Anvaiw). Darin lag ein kleiner Tempel
und der Brandopferaltar, anf dem dic von der Stadt dargebrachten Stiere (IG II 741) geopfert wurden;
ihn und eine tpdweza. neben der alljihilich das Siulenidol ansgeschmiickt wurde, zeigen dic Vasen. Der grofie
Bezirk enthiclt ferner den Altar (Bwudg, genauer 2oydpa?) der Nymphen und das Anvaikov 8éatpov, dessen
Zuschauerraum wir aus ixpia bestchend denken miissen (vgl. demnichst Panly-Wissowa s. v. ixpa). I
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chen des chemaligen Lenaios iibrig geblieben, das man fiir den alljahrlichen Einzug des
Eleuthereus bengtigte und deshalb konservierte. Der iibrige Teil des Heiligtums muf bald
nach Apollodor, dem wir noch mehrere Angaben verdanken, zugrunde gegangen sein; man
wird da an Sullas Zeit denken diirfen. Aber einzelne Reste aus dem Lenaion scheint man
spater in der Stadt gezeigt zu haben. Nicht weit innerhalb vom Dipylon sah Pausanias
(I 2, ) eine als Akratos bezeichnete dionysische Maske in die Wand eines hellenistischen
Tempels eingelassen; nahe dabei eine Darstellung, wie der Konig Amphiktyon den Dionysos
und andere Gotter empfangt, und endlich eine Statue des Pegasos, der den Eleuthereus nach
Athen gebracht hatte. Hier hat Maximilian Mayer beobachtet, da$ die von Pausanias ge-
sehenen Dinge inhaltlich zu dem angeblich von Amphiktyon gegriindeten Kulte des Orthos,
also auch, wie wir jetzt sagen diirfen, zu dem Lenaion gehoren. Die Maske war vielleicht
dicselbe 2), mit der man cinst am Lenéenfeste die holzerne Sénle ausgeschmiickt hatte, und
Pegasos gehort auch zum Lenaion, wenn wir mit Recht vermutet haben, daf dieses als
Zwischenstation bel der Kinfithrung des Elcuthereus gedient hatte. So scheint es wirklich,
dal Pausanias gar nicht weit vom ehcinaligen Aufstellungsorte ) noch ein paar versprengte
Stiicke ans dem langst vergessenen Heiligtum geschen hat. Manche Weihgeschenke (und es
muf einst viele gegeben haben) werden damals vermutlich bereits zerstort oder nach Italien
gebracht worden sein, und von den letzteren sind uns vielleicht zwei noch erhalten. Das
cine ist die herrliche, nur zum Teil erhaltene Rundbasis vom Esquilin, die Winter im 50.
dieser Programme als ein Original des V. Jahrh. zu erweisen suchte. Das andere die anf dem
Forum gefundene und im Lateran hewahrte Dreifufibasis aus der Zeit des Praxiteles, die
Hauser (Brunn-Bruckmann Tafel 599) am ausfiihrlichsten besprochen hat; sie mag uns
zeigen, wie auch das IV. Jahrh. durch die Lendenténze kiinstlerische Anregung erhiclt. Aus-
filhrlich kann auf diese Werke hier nicht eingegangen werden, obwohl der Vergleich mit
unsern Vasen (auf die schon Winter richtig hinwies) fiir ihre Beurteilung von Bedeutung
scheint und an den Resultaten von Winter und Hauser mehreres &ndern wiirde.

oder beim Lenaion hatten die Horen Kult und ferner auBerhalb, im Charakter vortrefflich zu ihnen passend,
der Heros Kalamites; neben seinem Heiligtum lag das von Demosthenes (XVIII 129) genannte beriichtigte
xhewgiov (vgl. BCH I 1877, 142 und Iesych Kokapitng Hpwg).

26) Ist sie nicht identisch mit dem Morychos {Polemon fr. 73 Preller; Overbeck, Schriftquellen 346. 347)
und auch der angeblichen Peisistratosmaske (Athen. XII 533 C)? Vgl. wieder M. Mayer (Ath. Mitt. XVII
269 und 447), der auch mehrere Masken zusamimengestellt hat, wie sie einst vielleicht zur Ausschmiickung
der Sdulen verwendet wurden.

21) M. Mayer glaubte diese Dinge an dem von Pausanias bezeichmeten Orte alt und urspriinglich; dem
hat Milehhofer (Archiiol. Studien, ihrem Lehrer H. Brunn dargebracht, 1893, 61) mit Recht widersprochen.
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Den thebanischen Ursprung der Lensien hat man bisher nur ganz vercinzelt hehauptet
(MaaB De Lenaeo et Delphinio XVIIT). Dic meisten haben sich dadurch tduschen lassen,
daB in ganz Tonjen und ausschlieBlich dort der Monat Lenaion vorkommt. Aber nichts als
der Name des Festes ist ionisch; der Kultus, seine Form und sein Geist stammen aus der
Fremde. Es ist moglich, daB der Osten und die Inseln den bakehischen Gott unmittelbar
aus dem thrakischen Norden, wo er zu Hause ist, zugetragen erhielten; fiir das Mutterland
und besonders Athen war Theben der mittelbare Ausgangspunkt, wenn anders wir die wort-
lose Sprache der Vasenmaler richtig gedeutet haben. Sie haben keinen einzigen Dionysos-
kult der Stadt so gern verherrlicht wie den auns Theben gekommenen.  Denn wenn auch die
Zahl der Anthesterienvaschen in dic Hunderte geht, so sind os meist winzige Bilder und
ferner beinahe alle aus derselben Zeit, der des schonen Stils.  Der Gott der bakehischen Lust,
der Lenaios, hat den bildenden Kiinsten weit tiefere Anregungen gegeben. Den Hauptgrund
dafiir gab natiirlich das Wesen dieser Religion, aber auch etwas anderes darf man nicht ver-
gessen: sie offenbarte sich mitten unter den Topfern, im Kerameikos, ja sie war so sehr die
wichtigste kultliche Erscheinung dicses Stadtteils, da8 sein Eponym, der Heros Keramos,
den Dionysos zwm Vater hekam.

Indem wir aber von den préchtigen Bildern, die wir als Lendendarstellungen zu
erweisen versuchten, Abschied nchmen, dirfen wir auf doppelte Weise cine weitere
Bestdtigung unserer Resultate erhoffen. Kinerscits hatte das Studium des Philologen
und Religionshistorikers festzustellen, ob in den auBerattischen Stddten Griechenlands
die gleiche Schicht der dionysischen Religion jetzt aus den spérlichen Nachrichten
sicherer erkannt und rekonstruiert werden kann; dadurch wiirde nicht nur auf Athen
neues Licht fallen, sondern auch die Maglichkeit geboten werden, eine der wichtigsten
Phasen antiker Frommigkeit in ihrer Totalitit zu begreifen — im Wesentlichen ist allerdings
der Dionysos, wic ihn Rohde in der ,,Psyche darstellte, cben der Lendengott oder scine
Descendenz. Andererscits kénnte vielleicht dic Auffindung und Ausgrabung des Lenaion,
wenn es nicht allzusehr zerstort ist, die letzte Entscheidung geben, was uin so bedeutungs-
voller wire, als ja bisher nur der jiingste von den athenischen Dionysosbezirken frei daliegt.
Mage der attische Lenaios auch noch cinmal aus Natur und Ruinen zu uns sprechen, ebenso
wie es der delphische in der iiberwiltigenden GroBartigkeit der korykischen Grotte tut.



ANHANG.

I. DAS MATERIAL.
SCHWARZFIGURIGE VASEN.

(Nr. 1: Oinochoe. Nv. 2: Skyphos. Nr. 3—10: Lekythen.)

Materialsammlungen: Sittl. Dionysisches Treiben und Dichten (29. Wiirzburger Programm. 1898) S. 39.

1.

9

4.

— Ilock, Griechische Weihegebriauche (Wirzburg 1905), S. 53.

Berlin 1930. Oinochoe. I. 20 cim. Aus dem Kunsthandel von Neapel; stark ibermalt (vgl. Furt-
wiinglers Beschreibung im Katalog). Abgebildet Gerhard, Akadem. Abhandl. Taf. 67,3 (= Abh. Berl.
Ak. 1855 Taf. 5, 3). Die Photographie oben S.3 wurde mit freundlicher Irlaubnis und unter Aufsicht
von R. Zahn aufgenommen. — GroBe birtige Dionysosmaske an einer dorischen Siule (Basis; un-
formlich groBics Kapitell mit wagercchten Streifen), von der unten und oben Zweige ausgehen und an
der iiber der Maske einc weille , Rosette’ (d. h. ein mhaxoig) befestigt ist. Rechts eine Frau mit Oinochoe
und Thyrsus; iber ihr anscheinend .,die Andeutung einer Grotte durch cine wellige, wei gerdnderte
(Fels-)Masse*.

Athen Nr. 820 bis (Collignon-Couve; Inv. 498). Skyphos. II. 17 em; H. des Bildstreifens ca. 11 cm.
Institutsphotographie (Katalog von M. Bieber, 1912) 1 Nr. 3020; danach vorne aunf S. 4. — Unter den
Henkeln einerseits ein Bock, andrerseits ,un personnage aceroupi“. — A (nicht abgebildet): ein Jingling
mit Amphora auf der Schulter wird von einem Mann mit Keule verfolgt, letzterer aber von einem dritten
festgehalten. — B. Abgebildet die rechte Hilfte. Links der Siule ,un satyre barbu, couronné de feuillage,
revétu d’une peau de béte [Panther}; il est grimacant [ithyphalliseh]; il agite de la main droite un
thyrse. Derriere ce personnage, un chien saute en aboyant‘.

Syrakus. Lekythos. H. 23,2 cm. AusGela. Beschrieben vonOrsi, Mon. d. Lincei XVII 1906, 302; die Zeich-
nung dort S. 303 Fig. 225 ist verkleinert wiederholt auf Taf. T oben. — Die von Orsi mit allem Vorbehalt
gegebene Interpretation geht ganz in die Irre; es bedarf nur eines Blicks auf die nachiolgenden Lekythen
(Nr. 4 fi.),ura trotz der teilweisen Zerstorung der Oberfliche deutlich die bartige Maske an der Siule
zu erkennen (Basis; auf dem Sehaft weiBler Zweig; dorisches Kapitell mit aufgemalten Streifen und Strichen).
Um die Sidule tanzen vier Frauen mit ekstatisch erhobenen Armen; im freien Raum Zweige.
Briissel WeiBgrundige Lekythos. . 17 em. Aus Athen. Photographie bei Graindor, Musée Belge
IX 1905, 107. — Maske an dorischer Siule (Basis, Kapitell; was Graindor fir eine nachtrigliche Ver-
breiterung des Schaftes hielt, ist vielmehr das mit roten Punkten verzierte Gewand des Gottes, vgl. Nr. 7).
Jederseits zwei tanzende Frauen; Zweige.

Athen Nr. 1001 (Collignon-Couve; Inv. 464). WeiBgrundige Lekythos. II. 20,5 cem; H. des Bild-
streifens ca. 5 cm. Aus Athen (Kerameikos). Abgebildet auf Taf. 1 nach Institutsphotographie I Nr. 3031.
~— In der Mitte dorische Siule (Basis; Schaft; Kapitell mit vier roten Querstreifen), daran zwei bekrinzte
Masken. Darum vier Fragen [nicht Maoner, wie Couve beschreibt], von denen eine die Floten blist.

Winckelmunns-Programm 1912, D



6. Berlin lnv. 3356. Lekythos. Aus Rhodos. Abgebildet bei Kern, Aveh. Jadwbueh XTI 1896, 115 Abb. 1;
danach vorne 5. 5. — Dorische Siiule (Basis, Schaft, Kapitell) mit zwei Masken; Jinks und rechts je
zwei Frauen.

7. At hen Suppl. Nr. 931 (Nicole; Inv. 12395), Lekythos. IT. ca. 25 em; IT. des Bildstreifens ca. 10 e,
Institatsphotographic 1 Nr. 3026; danach auf Tal. 1. — ,,Sur une colonne cannclée [die vermeintlichen
Kanneluren sind das Gewand des Dionysos, vel. Nr. 4] surmontée d’un chapitean [auf dem Abakus zwei
anfgemalte Voluten], double hermes de Dionysos perikionios.  Thiase de Ménades marchant i droite;
clles sont vetues de ehitons et d’himations. La base de la colonne présente un ramean de feuillage [viel-
mehr ein Midatderornament |,

8. Louvre. Weiigrundige Lekythos. Aus Athen. Schr fliichtiz.  Beschrieben von Heydemann, Pariser
Antiken (12. Hall. Winckelmanns-Programm, 1887) S. 59 Nr. 67. — ,,In der Mitte cine ionische Siule,
an deren Schaft jederseits cine biirtige Silensmaske angehingt ist.  Rechts und links je ein nackter biirtiger
Satyr, der Leier spiclt, und eine bekleidete Minade, welehe vorwirtsgehen.*

9 Berlin 1967. Fragment einer Lekythos. . noeh 5,5 cm.  Aus Olbia.  Abgebildet von Kern, Areh.
Jahrbuch X1 1836, 116 Abb. 2 (Text auf 8. 116); danach oben S. & Sehr fliichtig. — Siule
mit Basis und Kapitell (Voluten rot gemalt); daran eine ephengekriinzte biirtige Maske. Links und rechts
ist noch je eine Fran erhalten.

10. Wirzburg Inv. II 2841. Tekythos (jetzt ohne Miindung). H. noch 11 emj einstige TL. ca. 14 cm.
Frieshdhe ca. 3,56 em. Beschrieben von Urlichs, Verzeichnis 1 8. 44 Nr. 27 (,,ein Brunnen an einer ionischen
Siule®). Die Zugehodrigkeit zu unserer Serie (vel. besonders Nr. 3) erkannte P. Wolters (im neuen In-
ventar). Die von dem Museumsdiener Eisemmann angefertigte Zeiehnung (Taf. I uaten), anf der die
feinen weitien Linien als geritzt und die punktierten Stellen als aufzesetztes Rot zu verstehen sind, ver-
danke ich der besonderen Frenudlichkeit von I1. Bulle und W. Zillinger.  Uberaus fliichtig und geschmiert.

ROTEFIGURIGE VASEN.
(Nr. 11: Schale. Nr. 12: Pelike. Nr. 13: Kelebe. Nr. 15: Lekythos.  Alle andern: Stamnoi.)

Materialsammlungen: Gerhard, Amn. 4. Inst. 1831, 137 Nr. 206*  Trinkschalen und Gefiile (1848) S. 5

Anm. 4. — Panofka, Abh. Berl. Ak. 1852, 8341 ff. — Jahn, Ann. (. Inst. 1862, 67 fi. — Stephani,

Compte-Rendu pour 1868, 1564, — (i. Jatta, 1 vasi italogreei del Signor Caputi di Ruvo (1877), 81. —

Meydemann, Pariser Antiken (12, TTall. Winekelmanns-Programm. 1887), 53 — Hart wig, Meister-
schalen (1893), 275 Anm. 1 — ITo ¢k, Griech. Weihegebriuche (1905), 54.

STRENGER STIL (Nr. 11—-14).

Vier Vasen, anscheinend von zwei oder drei versehiedenen ITinden. Nr. 11 steht allein und stammt wahr-
scheinlich von Hierons bestem Zeichner Makron. Nr. 12 1Bt sich nach Jahns Zeiehnung nicht abschlieBend
beurteilen und sieht noch ziemlieh altertiimlich aws, gehort aber doeh vielleicht dem gleichen Maler wie die
Leiden folgenden Nummern (vgl. besonders die zu Nr. 13 zitierte Kelebe Caputi Nr. 316).  Denn trotz der
clenden Wicderzabe von Nr. 13 ist die gleiche Herkunft dieser zwel Stitcke unzweifelhaft. Es handelt sich
um cinen recht ricckstindizen, unbedentenden Handwerker, der noch um 470 arbeitet (vgl. den Lieblings-
namen Glawkon anf der Amphora des Cab. des Méd. 365 = EL Cér. 11 18) und dem noch folgende Stamnoi
zuzuweisen sind: Gerhard, Auserl. Vasenh. 182 (Wiirzburg IIT Nr. 324) und 146 (nicht in Berliy, wie
S. Reimach im Rép. de vases peints TT 76 angibt); Mon. L Inst. VI 27 (diinchen 415 Jabm) wnd XI 50
(Kopenhagen, aus demselben Grab wie der Pariser Argonautenkrater Furlwingler-Reichhold Taf. 108);
Raoul-Roehette, Monuments inedits ‘Taf. 41 B.

(1. Berlin 2290. Mrinkschale des Pipfers Hieron. (efunden 1828 in Vulei (Grab der Ania; Sammlung
Canino Nr. 665). Literatnr bei ¥, Leonard, Uber cinige Vasen aus der Werkstatt des Hieron (Diss. Greifs-
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wald 1912), S. 9 Nr. 6. Abgebildet nach Photographien in Spemanns Musemm VI (1901) 33; beste Zeich-
nung in den Wiener Vorlegeblittern Serie A Tafel 4, auch hei Gerhaxd, Trinkschalen und Gefide Taf. 4. 5.
Die kleine Abbildung ohen S. €. 7 nach Winter, 50. Berl. Winckelmanns-Programm S. 112. 113. Vel
noch ITarvison, Prolegomena to the study of greek religion 2 428, Uber Stil und Technik handelt B. Graef,
Arch. Jahrbuch V1 1891, 44. Die Kinstletfrage (Makron) ist wohl durch Leonard (S. 26 {1.) entschieden.
Louvre (7227 Pelike mit Bildfeldern; kleine Ifenkelpalmetten. Aus Sammlung Campana (IV Nr. 244).
Kurz erwihnt von Pottier, Catalogue des vases antiques du Lonvre 111 1026. — A. Beschrieben und
nach Banse abgebildet von Jahn, Ann. d. Inst. 1862 Taf. C Scite 68 Anm. 2; danach verkleinert auf
Taf. 11, ferner hei Harvison, Prolegomena to the study of Greek veligion ' 429 —- 2 428 und (mit falscher
Bezetchnung als Krater) bei Reinach, Rép. de vases peints | 307, 1. — B (Eine ausfiihrliche Beschreibung
verdanke ich Herrn stud. P. Zollner). Drei stehende Jiinglinge, die beiden duBern in Chiton nnd Mantel,
auf den Knotenstock gestiitzt; der mittlere im Mantel streckt die rechte Hand mit einem runden Gegen-
stande (Krucht?) vor.
13. Ruvo, Museo Caputi Nr. 328. Kelebe. I 40 em.  Beschrichen von (r. Jatta, I vasi italo-greci del
Signor Caputi (1877) S. 8. Altertiimlicher. als es nach der Publikation erscheint; vor dem Original no-
tierte ich mir, dafl die Kelebe Nv. 316 (Taf. 4. 5) derselben Sammlung von der gleichen ITand zu stammen

12

scheine. — Ao Schleehte Zeichnung bei Jatta Taf. 6, wo u. a. die feinen Falten im Gewand des Dionysos
und der Prauen fehlen. Die Epheuzweige hei dem 1dol und die Taarkrinze sind rot gemalt. Nach Jatta
verkleinert anf Taf. 11. — B (nicht abgebildet). Drei tanzende Frauen, die mittleve mit (astagnetten.

4. Xinst in Paris, Totel Lambert Nr. 44, Stamunos (Henkelpalmetten) mit Deckel. 1. 82 em. Gelunden in
8. Maria di Capua. Abgebildet hei Minervini. Monumenti antichi inediti posseduti da Raff. Barone (1850)
S. 34 Taf. 7 [danach Panofka, Abh. Berl. Ak. 1852, Taf. Il 2 = Botticher. Banmkultus Fig. 43 a ==
Roschers Lexikon 1 1091 Fig. 1]; besser nach Zeichnang von Housselin bei de Witte, Description des
collections d’antiquités conservées & Motel Lambert (1886) Taf. 15. 16 Seite 563, danach verkleinert aunl
Taf. 1. Die Zeichnung der Gesamtform hesser hei Minervini als hei de Witte,

STRENG-SCHONER STIL (Nr. 15—22).

Die Lekythos Nr. 15 entzieht sich mangels ciner Abbildung der stilistischen Beurteilung. Aber die
Stamnoi Nr. 16—22, von denen die beiden ersten eine etwas altere Grappe bilden, stanunen sicher von der-
selhen Iand, die wir nach einem ITanptwerke (Furtwiingler-Reichhold. (rriech. Vasenmalerei Taf. 17. 18)
den ., Meister des Madchenreigens aus 1%alerii® nennen?). Dieser ist weder mit Hermonax identisch (Furtwingler
1 81), noch mit dem Maler, den man am hesten nach der Amazonenvase aus Ruvo bezeichnet (Hauser 11 308,
wo in Anm. 1 Nr. 10 auch bereits unser Stamnos 17 genannt wird), Wir hesitzen noch eine grolie Zahl von
Arbeiten des gleichen Mannes (oder meinetwegen der gleichen Frau, wenn man auch die Hilften der Hauser-
schen ,.Iran Meisterin fiiv weiblich halten will), hessere und schlechtere, alle aber von derselben Lang-
weiligkeit und Phantasiclosigkeit, die nur ganz wenige feste Typen kennt und mit leichten Variationen stets
wiederholt. Es gibt in det rotfigurigen Malevei schwerlich cinen weiteren Meister, von dem wir so viele Repliken
aanzer Ciefie oder einzelner Fizuren haben. Als andere Werke der gleichen Fand sind vor allem noch zu
nennen: der Stamnos Oxford Nr. 524 (JHS XXIV 1904. 313); die Kratere Karlsimhe Nr. 208 (Creuzer, Zur
Gialerie der alten Dramatiker Taf. 2), Berlin Inv. 4497 (Vente Pavis 11.—14. Mai 1903 P1. 11 6. 10 = Dlustr.
Geschichte des Kunstgewerhes Taf. zu Seite 84 oben links), Lonvee (EL Cér. 146 = Millin Il 66); die ITydcia
Iote) Lambert Nr. 41 (de Witte Taf. 10): dic Peliken Stackelberg, Griiber dex Iellenen Taf. 18 (= El Cér.
[ Taf. 14 + 30) und Mon. (. Lincei XVII Taf. 32; die Amphora Panofka, Cabinet Pourtales Taf. 1 (= .

1) [Wihrend der Korvektur erscheint in den Rom. Mitt. NXXVII 1912, 286 ein Aufsatz von
Beazley, der das Werk dieses Meisters ausfithetich Dehandelt und ihm im ganzen 30 Vasen zuschreibt.
['nsere Nr. 16 und 20 sind bei Beazley hinzuzufiigen: in der Gesamtbewrteilung wnd in dea ecinzelnen
Zuweisungen stimmen wir fast villig iiberein. |
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Cér. T Taf. 20). Der Krater aus Falerii wird von Furtwingler (II 28) awischen 460 und 450, von Hauser (11
308) um 460 datiert.

15. Einst in Sammlang Branteghem Nr. 143. Lekythos. H. 84 em. Aus Athen. Beschrieben
von Froehner, Collection van Branteghem (1892) Nr. 143 (falschlich ins Ende des IV. Jahrh. datiert;
in einem dem Berliner Museum gehirenden Exemplar des Katalogs notierte Furtwiingler: ,,streng-schon®).
Erwiihnt von Hartwig, Meisterschalen 275 Anm. 1. — |, Idole drapée de Dionysos adossée (& gauche)
contre un pilier [,,im Profil'* Hartwig] et parée de branches de lierre [wohl Epheu]. Devant elle. une
table & sacrifices, chargée d’un canthare. Devant la table, une Ménade drapéc, les cheveux épars, les
bras et les mains envelopées du chiton, fait le geste de Padoration [,,mit den verhiillten Armen in den
weiten Armeln tanzend* Furtwingler; , hebt die ITinde zu ihm empor'* Hartwig]. Derriére la Ménade,
un thyrse orné d’une bianche de lierre [woh! £pheu]“. — In der Komposition steht diese mir leider nur
aus den Beschreibungen bekannte Vase am nichsten den Stamnoi Nr. 26. 27; aber wenn Furtwinglers
,streng-schon' zutreffend ist (vgl. anch das Motiv der verhiillten Arme), so scheint sie etwas ilter zu
sein und ist auech mit Nr. 13. 14 zu vergleichen.

16. Boston, Fine Arts Museam Nr. 418. Stamnos mit Deckel, umlaufend dekoriert (keine Henkel-
palmetten; Figuren zwischen den Henkeln). H. 40 cm. Geflickt; Deckel iibermalt. 1890 in Rom gekauft.
Ausfiihirlich beschrieben von Robinson im Katalog. Die PPhotographien (Gesamtansicht und die Dar-
stellungen auf Taf. 111 oben), sowie mehrere Bausen von Einzelkopien und weitere Bemerkungen verdanke
ich der Giite von L. D. Caskey. — Aul den Photographicn sind die Figuren unter den Henkeln fast ganz
unsichtbar: rechts der Vorderseite eine forteilende und zuriickblickende Frau (r. Arm zuriickgestreckt,
1. Hand mit Skyphos); links der Vorderseite eine herankommende Flotenspielerin. — Eine kleinere und
einfachere Vartante der Bostoner Vase schieint anf Grund der Beschreibung von C. Smith der Stamnos
Nr. 352 der fritheren Forman Collection. Zwar fchlen Idol und Tisch, aber die Verteilung der Minaden
und ihire Typen scheinen ganz dhnlich, und selbst Stubl und Sonnenschirm kehren wieder.

17. Louvre G 408. Stamnos. Dekoriert wie Nr. 16. Aus Sammlung Campana (IV Nr. 70; Arch. Anz.
1859, 104* Nr. 47). DBeschricben von Jahn, Ann. d. Inst. 1862, 67; abgebildet nach Bause Mon. d. Inst.
VI/VII Taf. 65. Miserable Skizze. wo aber der rechte TischiuB richtiger wiedergegeben ist, bei Daremberg-
Saglio 1361 Fig. 449 - Schreiber, Kulturhistor. Bilderatlas Taf. 14, 8 mit falscher Quellenangabe. Nach
den Monumenti Reinach, Rép. de vases peints I 157, 3. 4 und auf unserer Tafel I1I unten. Das Stibehen
der Mittelfigur auf der Riickseite ist nach Mitteilung P. Zéllners intakt und niemals gréfler gewesen.

18. London, Brit. Mus. E 451. Stamilos (mit Henkelpalmetten). 1. 34 cm. Gefunden vor 1836 in Vulei;
zuerst im Besitz von Campanari '); dann in Sammlung Rogers (Catalogue of the very celebrated collection

1) DafB der Stamnos Rogers ans Campanaris Besitz, also aus Vulei stammt, erwihnt der Katalog
des British Musenm so wenig wie der Auktionskatalog Rogers, trotzdem bei andern Stiicken des letzteren
die gleiche Provenienz notiert wird. Aber anf Gerhards Bause findet sich der Vermerk ,.Canipanari?*, und
wirklich beschrieb Campanari 1836 (Intorno i vasi fittili dipinti etv. 70) cine Vase seiner eigenen Sammlung,
13 dove vedi dipinto un idolo di singolarissima forma, al quale due sacerdotesse o iniziate ai misteri di quella
divinita sacrificano, e dove sopra un’ ara [auch den 'Fisch des Wirzburger Stamnos unten Nr. 20 beschreib,
Campanari als aral sono collocate due olle senza dubbio contencnti il sacro liguore, e vi & insieme il simpulo
per attingerlo e versarlo; le guali olle ¢ il gual simpalo sono della forma stessa con quelli ehe scavansi dalle
tombe. Auch in dem 1887 verfafiten Katalog der Samamlung Feoli (Antichi vasi dipinti della Collezione YFeoli
S. 80 Anm. 1) verwies Campanari auf das erwihnte Stiick (un vaso della mia particolare collezione presso
che simile a questo della collezione Feoli [= unserer Nr. 20], uno e P'altro valeenti). Der Stamnos Campanari
fehlt noch in Gerhards Rapporto Volcente (1831), sowie unter den 1832 in London ausgestellten Vasen (Bron-
sted, a brief description of 32 ancient greck painted vases, lately found at Vaulei. .. by M. Campanari), wurde
vielleicht 1834 ausgegraben (vgl. Bull. d. Inst. 1834, 177, wonach damals Campanari viele Vasen fand; kann
unser Stamnos vielleicht identisch sein mit der ebenda S. 178 erwihnten incoronazione di Bacco?) und kam
wohl 1836 mit den letzten Antiken seines Besitzers nach England (Bull. d. Inst. 1836, 182. 197). Da er nach
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of works of art, the property of Sam. Rogers, 1856, S. 36 N1. 483 = Atch. Anz. 1856, 251%); seit 1856 im
British Moseom. Publiziert nach schlechter Bause von Panofka, Abh. Berl. Ak. 1852 Taf. II 1 S. 368
[danach ein Ausschnitt bei Bitticher, Baumkultus Fig. 43 b]; eine andere Bause im Berliner Museum
ans Gerhards Apparat Mappe XXI1 42 (hier auch Gesamtansicht), danach oben auf S. 8 und 9. In der
Gerhardschen Bause fehlen irrtiimlich die rotgemalten Bldtter an den Zweigen iiber dem Idol. ,,The glaze
is well preserved, but the surface of the figures has perished [vgl. Nr. 20). Purple is used for the ivy-
leaves and the Maenad’s wreath in B.“

19. Rom, Museo Villa Papa Giulio. Stammos (Deckel; Henkelpalmetten). Aus Falerii. Erwihnt von
Hartwig, Meisterschalen 276 Anm. 1. Die Photographien (vorne S. 8 und 9) besorgte freundlichst
F. Weege, mit giitiger Frlaubnis des Herrn Direktors Colini. Die Firnisoberfliche scheint vielfach
gesprungen.

20, Wiirzburg III Nr. 323. Stamnos (mit Henkelpalmetten). H. 40 em. Aus Vulci. Beschrieben von
Campanari 2), Antichi vasi dipinti della Collezione Feoli (1837) S. 79 Nr. 24; Urlichs, Verzeichnis III
Nr. 323; Hock, Griech. Weihegebriuche 55 Anm. 1. Photographien (durch das Museam zu beziehen)
verdanke ich der Giite von H. Bulle. Dic vom Firnis nicht geschiitzten Innenflichen sind stark zerfressen
(vgl. Nr. 18); deshalb wurde in moderner Zeit Farbe hineingeschmiert und diese dann iibermalt. Die
in den Einzelheiten ungenaue Restauration ist jiinger als 1837; denn wihrend der Tisch jetzt falschlich
hinter dem Idol hergeht und dieses etwas wie Fiifie erhalten hat, heiBt es in Campanaris Katalog:
sdinnanzi a questa statua di Bacco é un’ ara lunga® (S. 80) und ,,piedi non ha' (S. 79). — A fast
genan wie Nr. 18, aber ohne Brode auf dem Tisch, die linke Fraun spielt die Doppelfidte, die rechte Fran
hilt in der Rechten einen Schépfloffel. Die Mintel bei beiden Fraven falsch restauriert. — B fast genau
wie die Riickseite von Nr. 22 (JIIS XXIV 1904, 310), aber die linke Frau hilt statt des Skyphos in
jeder Hand eine Castagnette und der rechte Arm der rechten Frau ist nach dem Boden zu herab-
gestreckt.

21, Florenz, Musco archeologico Nr. 1975 (im neuen Inventar Nr. 4005). Stamnos (Henkelpalmetten).
H. 37 em. Fundort unbekannt (alter Bestand). Erwihnt von Panofka, Airch. Anz. 1847, 19* Nr. 8 und
Abh. Berl. Ak. 18562, 370; Heydemann, Bull. d. Inst. 1870, 181 Nr. 2; Hock, Griech. Weihegebrauche 55
Anm. 1. Weitere Mitteilungen und eine Skizze verdanke ich G. Karo; daraus ergibt sich, daB die Vase
von der gleichen Hand wie Nr. 18—20 stammt. — A. Das Idol wie bei Nr. 18. 19. Auf dem Tisch zwei
Stamnoi und acht Brode. Die linke Fran wie bei Nr. 18; die rechte wie bei Nr. 19. — B. ,,Figure amman-
tate (Heydemann).

22, Oxford, Ashmolean Museum Nr. 523. Stamnos (Henkelpalmetten). H. 39,56 cm. Aus Gela. Be-
schrieben von P. Gardner, JHS XXIV 1904, 311: dort S. 810 Gesamtansicht (Photographie) von der Riick-
scite, Taf. 9 gute Zeichnung der Vorderscite und ITenkelpalmetten (verkleinert wiederholt oben S.10).

giitiger Mitteilang Dr. Katterfelds in dem 1889 verfafiten Catalogue of an interesting collection of etruscan
and greek vases just imported from Italy by sig. Campanari etc. [Mau I 408] fehlt, so gelangte er wohl vorher
in den Besitz des Dichters Rogers, den Campanari iibrigens gut gekannt haben mul, denn er widmete ihm
,»A Drief description of the etruscan and greek antiquities now open at 121 Pall Mall“ (London, ohne Jahres-
zahl) und verkaufte ihm auch andere Vasen. — Angeblich soll mit unserer Vasc (also dhnlich wie unten in Nr. 29)
ein in zwei Schwanenkopfe auslaufender bronzener Schipfloffel [also etwa wie Zannoni, scavi della Certosa
I 19 Nr. 9 = Montelius, la civil. prébistor. en Ttalie T 104,5) gefunden sein, wie der Auktionskatalog Rogers
mitteilt. Dieses simpulum befindet sich anch im British Muscum, fehlt aber im Catalogue of Bronzes; das
Inventar bemerkt (nach giitiger Mitteilung von Prof. Walters), daB jene Fundangabe nicht richtig sei. Die
beste Bestiitizung dieses Zweifels bietet die oben ansgeschriebene Stelle Campanaris, der es sicherlich besonders
hervorgchoben hitte, wenn auch in diesem Gefdll ein Schopiloffel mitgefunden wire.

) Durch ecinen Druekfehler als schwarzfigurig, was dann von Stephani. Compte-Rendu pour 1868,
147 und nach diesem noch von Winter, 50. Berliner Winckelmanns-Programm 113, 54 wiederholt wurde, ob-
wohl es schon Brunn, Bull. d. Inst. 1865, 48 berichtigt hatte.



FREIER STIL DER PERIKLEISCHEN EPOCHE (Nr. 23.--28).

Von den nachfolgenden Arbeiten sieht Ne. 23 allein. wibrend Nr. 24—28 nahe zucinander gehdren.
Nr. 26 und 27 sind fast genaee Repliken wnd gleichen Ursprungs, wnd trotz kleiner Abweichungen in der
Form und Ornamentik ist Nr. 26 walirscheinlich ein dlteres Werk derselben Iand, ebenso wie Nr. 28
(Ornamentik und genane Form unbekannt) eiu spiiteres, Dagegen erkennt E. Dottier in Nr. 24 cinen
atderen Zeichner und Topfer wie in Nv. 27 und ich michte die Frage anfwerfen, o)y wir hier nicht ein
fortgeschrittencs Werk des Malers von Nr. 16—22 Desitzen.  Dafi viele Stamnot ans der Mitte des V. Jahrh.
sehr nahe verwandt sind, beobachtete bereits Reichhold (Grieeh. Vaseramalerei 11 2438) — er rechnete da-
mals auch Nr. 29 noch hinzu — aber genanere Darlemungen fohlen noch.  Leider liegen ja bisher die
zeichnerischen Individuen der perikleischen Epoche ganz im Dunkeln, und das wird nicht besser werden,
bis die Gruppe der Kodrosschale in stilistisch hrauchbaren Abbildungen vorliegt.  Ioffentlich legt die ver-
sprochene Pablikation der Bevliner Themisschale durel Tlauser und Reichhold einen festen Grand fiir die
Kenntnis dieser Zeit, die (wenigstens soweit es sich wm die Untersnchung handelt) in der ,,Griechischen
Vasenmalerei® am meisten vernachlissigt wurde.

23, Louvre G 532 Kleiner Stamnos mit Dockel; cinfache Henkelpalmeteen.  Aus Sammlung Campana
(IV 145 = Aich. Anz. 1859. 105* Nr. 56). Kuwrz crwihnt von Pottier, Catalogue des vases antiques dn
Louvre 111 1123 (,types dégencres du bean style'*). Durch seine freundliche Fiirsorge besitze ich Photo-
graphien beider Seiten. Vlichtige Zeichnung, — A. Nach Photographie abgebildet oben S. 11, — B (be-
sonders nachlissig und flichtig gezciehnet). Zwei Franen in Chiton nnd Mantel; die eine hilt cine Fackel.

24, Louvre (409, Stamnos (Henkelpalmetten). Aus Sammlung Campana (IV 62). — A abgebildet vnd
besclivieben von Jahn, Ann. « Inst. 1862, 70 Anm. 1 mit Tafel D; danach verkleinert vorne anf S. 12. —
B (nach freundlicher Mitteilang von D. Zollner). Drei Frauen in Chiton und Mantel, rubig stehend.
die Arme fast vollstindig verhitlle; Restaurationen am Gewand der linken und der rechten Fran. Nach
den Skizzen P. Zillners steht die Gewandbehandiung und Ausfithrung etwa in der Mitte zwischen Nr. 25
und 26; es sind aber schon ansgeprigte , Mantelfiguren, — Anf meine Bitte hat E. Pottier dic Vase mit
unserer Ni. 27 verglichen und sehreibt mir darither: | Le stammnos G 409 cst de méne époque ot de fabri-
cation analogne.  Je ne pense pas qu'il soit du méme atelier ni de la méme main. Ta forme du vase est
plus lourde.  La compogition des ornaments est analogue, mais pas la méme dans le décail. Te type des
figures est différent. Le stamnos (i 407 est beancoup plus soigné et plus fin d’exéeution.*

25. Chicago, Art Institute. Stamnos (Henkelpametten). II. 37,3 em.  Um 1890 in Neapel gekauft,
angeblich aus Capua.  Beschrieben von Furtwiingler, Bayr. Sitz.-Ber. 1905. 247 (,,groBartiger Stil der
Zeit um 460—450 vor Chr.“). Nihere Auskunft verdanke jch der Giite von Professor 1. B. Tarbell, die
Photographien (Tafel IV) durch seine giitige Vermitthing ITerrn Direktor W. M. R. Franck.

26. London, British Museum E 4562 (Birch-Newton Ni. 743).  Stamnos (Ilenkelpalmetten). II. 38 cm.

Aus Vulei (Sammhmg Canino Ni. 830; gehorte zn den hundert hei Kaedinal Feseh anfgestellten Stiieken,

vel. Gerhard, Ann. . Inst. 1831, 7 und 137 Ni. 205 *a. Trinkschalen und GefiBe S. 5 Anm. 4). Beide

Seiten abgebildet bei Panotka, Abl. Beil. Ak. 1852 'faf. II 3 (nach schlechter Bause); danach Bétticher,

Baumkultus Fig. 44 und Roschers Lexikon [ 1091 Fig. ®, anch vorne S. 12. Gute Photographie der

Vorderseite hei Tarnell, The Cults of the Greek States V 'Taf. 32, Neue Aufnahmen heider Seiten

(D. Macheth) verdanken wir dev giitigen Vermittlung von Professor H. B. Walters (Taf. \" oben).

» Purple sprout of thyrsos, fillet of Dionysos, and objects on tree, stem and berries of ivy-wreaths,

Brown inner markings, edge of hair, necklace, shading of meat, marks of wicker basket, and upper

folds of chiton in B*. Die Beschreibung von Panofka (S. 370) ist schlechter als die von Birch-Newton.

Unbeschadigt Dbis auf ein Loch unter dem linken Arm der Iran mit dem xavodv und einen davon

ansgehenden: Sprang. [ den Epheasweigen iiher dem Tdol heobaehtete . Smith six eivendar objects

coloured white with a central dot (d. h. whukodvrec), deven ungefihren Ort wir mit ITilfe der Photo-
graphic in Panofkas Zeichmung (ohen §.12) durch schwarze Scheiben angemerkt haben.
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27. Louvye G 407. Stamnos (Henkelpalmetten). IEL 39 em. Aus Vulei (Sammlung Canino). Remar-
quable par lu finesse de s terre et la beanté de son émail; dessin pur et gracieux (de Witte). Beschrieben
von de Witte, Cabinet Etrusque (Description d’une collection de vases peints provenant des fouilles de
de I'Btruric, 1837) Nr. 61 und spiiter nochmals von demselben, Notice d’une collection de vases antiques
provenant de fouilles faites en Btrurie par feu ML le prince de Canino (1843) Ni. 33; Heydemann, Darviser
Antiken 8. 53 Nr. 51; wahscheinlich auch identisch mit [Canino ], Réserve Btvusque (1838) Nr. 47 Schlechte
Bause (Vorderseite und linke Figur der Riickseite) im Berliner Museun aus Gerhards Apparat Mappe XX1T
27 (,,disegno presso Depoletti*), danach oben 8. 12, Durch giitige Vermittlung E. Potticrs liegen mir
Photographien beider Seiten vor (danach Taf. V unten). Mehrere grofie Spriinge; auf der Vorderscite
ist vor allem das Gesicht der rechten Frau zerstirt. In den Ephenzweigen iiber der Dionysosmaske hatte
ich frither vor dem Oviginal den Abacus cines dorischen Kapitells erkannt; seine senkrechte Begrenzung
fehlt in Gerhards Bause, aber B. Dotticr bestitigte bricflich den unteren wagrechten wnd linken senk-
rcehten Absehlufi durch zwei nachtriiglich iiber die Epheuzweige hinweggemalte Linien.  Diese ganze
Partic sei durch den Brand geritet und stark verwischt, sowie durch cinen Bruch beschidigt.

28. Tinst in Paris, Hotel Lambert Nr. 42. Stamnos (ITenkelpalmetten?). I[ 41 em. Beschrichen und

nach Zeichmung von Housselin abgebildet bei de Witte, Description des collections dantiquités conservées

a Photel Lambert (1886) Nx. 42 (S. 48) Taf. 11, 12, danach verkleinert oben 8. 13. Erwilmt von Heyde-

mann, Dionysos’ Geburt und Kindheit (10. Hallisches Winckelmanns-Programm, 1885) S. 857.

REICHER STII. VOM ENDE DES V. JAHRHUNDERTS.

20, Neapel Nr. 2419 (Heydemann; Guida Rueseh Nr. 1974).  Stamnos (Ilenkelpalmotten). . 49 em
(mit Deckel gemessen?). Gefunden vor 1798 in Nuceria (Nveera de’ Pagani) in Campanicn, mit dem
Deckel und einem bronzenen Schopflsfiel (letzterer abgebildet Mus. Borbon. X11 Taf. 21). Aus Sammlung
Vivenzio. Abgebildet am bosten bei Furtwingler-Reichhold, Griechische Vasemnalerci Taf. 36. 37 (da-
nach Nicole, Meidias 122; Farnell, The Cults of the Greek States V Taf. 833; mit giitiger Erlaubnis des
Brackmannsehen Verlags oben S. 14 und 15); reeht gut auch bei Patroni, Vasi dipinti del Museo Vivenzio
disegnati da C. Angelini (1900) Taf. 21. Uber Datwm und Kiinstler vgl. (auBier Riczler, Der Parthenon
und die Vasenmalerei 25) Hauser bei Furtwiingler-Reichihold III 53; iiber die Scheiben bei dem Idol
(-= mhaxouvreg) ebenda ITI 28. Vhotographicn Sommer 11 046 + 11 055, Alinari 11 293,

[I. DEUTUNGSVERSUCHE.

C. Boetticher, Der Baumkultus der Hellenen (1856), 103 wnd 229 (évdevbpog, primitives Idol der
Landbewolner).

Campanari, antichi vasi dipinti della Collezione Feoli (1837), 80 (Dionysos als Naturgott).

Foucart, Mém. de PAe. des Inser. XXXVII 2 (1906), 70 (lindliche Dionysicn).

Frickenhaus, Tuyns I (1912), 39 Anm. 1. Arch. Anz, 1912, 56 (Leniicn).

Furtwingler, Sitz.-Ber. Bayr. Ak. 1905, 248 (Anthesterien).

P. Gardnev, JIIS XXIV 1904, 312 (deutet die Skyphoi unserer Vasenbilder als yoe¢ und sicht davin
eine Bezichung zu den Anthesterien).

(ievhava, Trinkschalen und GefiBe (1848) S. 5 Anm. 4 (Lindliches Dionysosidol); Abh. Berl. Ak. 1858,
200 Anm. 74 (Theoinia und Iobakehia).

Graindor, Musée Belge IX 1905, 108 (mepikidviog. Die Maske als Kultusobjekt).

Gruppe, Griech. Mythologie (1906), 1412 (biuerlicher Kult, évbevdpog).

Harrison, Prolegomena to the study of Greek religion (1903, 21908), 426 (Baumgott, Naturgott).



10

Ilanser hei Purtwingler-Reichhold, Griech. Vasenmalerei HI (1910), 28 (erkennt die mhakovvteg hei dem
Siulenidol von Nr. 29 und 17 und schlieft daraus auf dic Anthesterien).

IMeydemann, Dariser Antiken (1887), 53 (mepixiéviog oder devdpitng).

Mock, Criechische Weihegebrauche (1905), 53 ff. (das Idol sei tempoviir hergestellt, es handele sich um
eine Art idpuoig).

Jahn, Ann. . Inst. 1862, 72—74 (begriindet als evster die Deutung auf die Anthesterien).

Jatta, T vasi italo-greci del Signor Caputi di Ruvo (1877), 81 ff. (schwankt zwisehen Anthesterien und
wepikiévics, sucht Vermittlung durch den Eleuthereus).

Kern, Arch. Jahrb. XT 1896, 115 und hei Pauly-Wissowa 111 (1897), 161. V (1903), 1016 (kein évbevdpog.
sondern der mepuoviog von Theben).

M. Mayer, Die Giganten und Titanen (1887), 271 (otdhog des Dionysos év hipvaig); Ath. Mitt. XV1)
1892, 264 f. und 446 (kombiniert die Vasen mit der Akratosmaske Paus. 12,5 und dem Dionysos
0p66¢ Athen. 11 38 C).

Minervini, Monumenti antichi inediti posseduti da Raff. Barone (1850), 34 (verweist als erster auf den
thebanischen mepuadviog).

Overbecek, Ber. Sichs. (Ges. d. Wiss. XVI 1864, 136 Anm. 53 (wie Welcker).

Panofka, Abh Berl. Ak. 1852. 341—390 (Thyaden in Delphi).

Preller-Llew, gricch. Myth, 1 (1872), 591 = Preller-Robert (1894). 766 (Naturgott).

Rapp, Rhein. Mus. XXVII 1872, 587 (Anthesterien).

Rossbach, Castrogiovanni, das alte Menna in Sizilien (1912), 39. 43.

Stephani, Compte-Rendu pour 1868, 154 (Szenen im Freien, aber nicht notwendig auf dem Lande).

Thramer jn Roschers Lexikon I (1884—90), 1091 (primitiver Stamm mit Knauf oder sonstigem archi-
tektonischem AbschluB).

de Visser, Die nicht menschengestaltigen Gétter der Griechen (1903), 27 (lindliche Szenen).

Welcker, Griech. Gotterlehre IT (1860), 615 Anm. 134 (lindlicher mepixiéviog. nicht évdbevdpog).

Lo Ziehen, Jahrh. klass. Alt.-Wiss. 140, 3 (1908). G (referiert iiher Kern, Hock, (iardner).

Die vorne gegebene Fassung des religionsgeschichtlichen Problems wurde besonders durch eine
Diskussion mit U. von Wilamowitz-Mocllendorfi beecinflufit. Ihm und allen den Herren, die durch Mit-
teilungen und Ubersendung von Photographien diese Arbeit forderten oder die Reproduktion von Abbildungen
erlaubten, sowie den Museumsvorstinden, welche uns die Publikation unbekannter oder ungeniigend abge-
bildeter Vasen gestatteten, sei hier aufs herzlichste gedankt. Das Manuskript wurde im Auvgust 1912
abgeschlossen.



ARCHAOLOGISCHE GESELLSCHAFT ZU BERIIN.

JAHRESBERICHT FUR 1912.

Das 71. Winckelmanns- Fest unserer Gesellschaft warde am Sonnabend den
9. Dezember 1911 in hergebrachter Weise durch eine auch von zahlreichen Gisten be-
suchte Festsitzung im grofien Saale des Architektenhauses gefeiert. Es sprachen Herr
Schuchhardt iiber ,Das Pergamenische Stammland* und (als Gast) Herr v. Salis aus
Rostock ,Zur kunstgeschichtlichen Wirdigung des Pergamenischen Altars®,  Die an-
schlieBende Festtafel ziahlte 88 Teilnchmer, darunter zum ersten Male 2 weibliche
Fachgenossen.

Auch die statutenméaBigen monatlichen Sitzungen wm ersten Dienstag eines jeden
Monats fanden nach wie vor im Avchitektenhanse (Saal B) statt, und zwar am
2. Janunar, 6. Februar, 5. Marz, 2. April. 7. Mai. 4. Juni; 2. Juli and 5. November . J.
Von aunswirtigen Gelehrten und Gisten kamen die Herren O. Walter (Athen-Wien),
A. Ippel und G. Rodenwaldt in ihnen zam Worte.  AuBlerdem fithrte am 8. Juni Herr
Wiegand die Mitglieder der Gesellschaft durch die kwrz vorher an das Antiquarium
der Kgl. Muscen angegliederte Sammlung Gans.

Zur Verteilung an die Mitglieder nnd Freunde der Gesellschaft gelangte das zum
vorjahrigen Winckelmannsfeste ausgegebene 71. Winekelmanns-Progranun: ,Hira and
Andania® von Friedrich Frhrn. Hiller v. Gaertringen nnd Heinrich Lattermann.

Der Tod hat im Lanfe des Berichtsjahres der Gesellschaft 4 Mitglieder entrissen,
Am 15, Januar starb im Alter von 73 Jahren Wirkl. Geheimer Rat Botschafter a. D.
Exz. Josef v. Radowitz, Ehrenmitglied des Kaiserl. Archaologischen Instituts, der
36 Jahre hindurch (seit 1876) der Gesellschaft als Mitglied angehort hatte. Am 26.
Marz starb im 61. Lebensjahre Kommerzienrat Paul Riedel (Mitglied seit 1907), am
10. Juli Geheimer Justizeat Kammergerichtsrat a. D. Otto Broicher (Mitglied seit
1889), der wenige Monate vorher seinen 70. Geburtstag gefeiert hatte, und am
3. September im 56. Lebensjahre Prof. D Nikolaus Miller (Mitglied seit 1890).
Weitere 4 Mitglieder hat die Gesellschaft durch Austritt verloren, niamlich die Herren:
Prof. Dr. Fuhr (jetzt Dircktor des Gymmasinms in Luckan, Lausitz), Geheimrat Prof.
Dr. Weinstein, Oherlchrer Prof. Dr. Bartels (jetzt in Hannover) und Provinzialschul-
rat Wassner (jetzt Ober-Regierungsrat und Dirigent des Provinzialschulkolleginmms in
Kounigsberg 1. Pr.). Diesem Ahgange von 8 Mitgliedern steht erfreulicherweise ein
Zuwachs von 14 DMitgliedern gegeniiber. Als solehe wurden nen aunfgenonmmen die

Winckelmanns-I’rograimn 1912, [
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Herren: wissenschaftlicher Hilfsavheiter an den Kgl. Muscen Dr. Ebhert, Oberleher
Dr. Grosse in GroB-Lichterfelde, Oberlehver Dr. Habernrann, Do phil. Tppel,
Oberlehrer Dr. Kappus in Schoncherg, Oberlehrer Prof. Dr. Kohler, Oberlehrer
Krausc, Geheimer Regicrungsrat Prof. Dr. Loescheke, wissenschaftlicher Hilfsarbeiter
an den Kgl. Museen Reimpell, Oberlehrer Dr. Kranz Richter in Neukdlln, Dr.
phil. Rodenwaldt, wissenschaftlicher Hilfslehver Dr. Strache. Direktor an den
Kgl. Museen Dr. Wicgand; ferner trat wieder ein Prof. Dr. Otto Schroeder, Divektor
des Kaiserin Augusta-Gymnasiums in Charlottenburg, der scbon 1882 -1910 Mitglied
dev Gesellschaft gewesen war.  Somit besteht die (Gesellschaft zurzeit aus 168 MMit-
gliedern. deren Namen und Adressen nachstehend verzeichnet sind.,

Bei der zu Beginn des Jabres stattgehabten statutenméBigen Vorstandswall wurde
der dureh den Tod des Herrn Kekule von Stradonitz auf drei Mitglieder zusammen-
geschimolzene Vorstand duwrch die Wahl des Herrn Dragendorfl zum IL. Vorsitzenden
wieder auf die iibliche Vierzahl ergdnzt. Die ithrigen Vorstandsmitglieder wurden
dureh Zwvuf wiedergewihlt.  Der Vorstand bestand somit aus den Herren Trendelen-
burg (I. Vorsitzender), Dragendorclf ([[. Vorsitzender), Brueckner (Bibliothekar),
Schiff (Schriftfithrer und Schatzmeister).

Am 10. Dezember 1911 feierte Herr Alexander Conze fern von Berlin im
[Familienkreise zu Litbeck seinen 80. Gebwrtstag: die (iesellscbaft, die bereits am Abend
vorher gelegentlich der an dic Winckelmannssitzung anscblieBenden festtafel dicses
scltenen Jubeltages gedacht hatte, sandte telegraphiseh ihre Gliickwiinsehe.  Auch hat
sie als solche zu der Sammlung fir die von Klimsch gefertigte Biiste Conzes zugesteuert,
die zu diesem Tage von dem weiten Kreise der Freunde und Verehrer Conzes gestittet
worden ist und in dem nca erstehenden Pergamon-Museam neben der seines Freundes
und Arbeitsgenossen Carl Humann iheen Platz finden soll.  Am 8. Juni d. Js. wurde,
nach der Tihtung durch dic Sammlung Gans, dem hochherzigen Stifter, Herrn
. Gans in Frankfurt a. M., durch ein Telegramm die Dankbatkeit und Freude
der Archiologischen Gesellschaft ausgesprochen. — Am 22, Juni d. Js. wurde die
Leiche von Josef v. Radowitz, die his dahin nur provisorisch heigesetzt gewesen
war, in Tegernsee zur letzten Ruhe gebettet.  In dankbaver Evinnerung an dic groBen
sachlichen und personlichen Dienste, die der Verstorbene der Archiologie und ihren
Vertretern erwiesen, und der Treue, die cr stets unserer Gesellschaft bezeugt hatte,
wuarde ein Kranz nicdergelegt.  Auch am Sarge des Photographen Carl Giinther.
dev am 30. April 4. J. im 85. Lehensjahre starh, brachte ein Kranz die Dankbarkeit
der Gesellschaft, fiir die er mehrere Jabrzehnte lang bis in seine letzten Lebenstage
alle photographischen Arbeiten ausgefiilut hat, zum Ausdruck.

Mit dem .Archidologischen Apparat der Universitit Berlin“, der durch seinen
neuen Leiter Herrn Loschcke in ein fast den ganzen Tag gedffnetes Acheits- und
Studien-Institat wmgewandelt und am 1. November d. J.. rdumlich und materiell er-
weitert, neu erdffnet worden ist (im I. Stock des Westftiigels der Universitit), hat die
Gesellschaft das Abkommen getroffen, daB alle in ihrem Besitze befindlichen oder



kiinftig in ihren Besitz gelangenden Biicher, Sonderdrucke und Zeitsehriften vorbehalt-
lich des durch Stempelung festzulegenden Eigentumsrechtes der Archiologischen Ge-
sellschaft in der Bibliothek des Apparates zusammen mit den iibrigen Bestinden auf-
gestellt, katalogisiert und verwaltet werden. Dafiir haben die Mitglieder der Archio-
logischen Gesellschaft das Recht, unter denselben Bedingungen wie die zum ,Archiio-
logisehen Apparat* zugelassenen Studierenden diesen zun Studien zu benutzen: In
dhnlicher Weise iibergibt die Archiologische Gesellschaft die ihr gehorigen oder kiinftig
von ihr anzuschaffenden Diapositive dem ,Archiiologischen Apparat* zur Einordnung
in seine Bestinde und Verwaltung, wogegen ihr die umfangreiche Diapositiven-
Sammlung des Apparates fiir Vortriige in ihren Sitzungen zur Verfiiguog steht.

Die Jahresrechnung fir 1911 (Einnabme 4691,76 M., Ausgabe 881763 M., also
Bestand fir 1912: 874.13 M.) wurde von den Herren Winnefeld und Preuner gepriift
und richtig befunden.






ARCHAOLOGISCHE GESELLSCIART ZU BERLIN.

MITGLIEDER-VERZEICHNIS.

(Anfang Dezember 1912.)

Abesser, Architekt, W. 50 Schaperstr. 33.

Assmann, Dr. med., Geh. San-Rat, W. 50
PPassauerstr. 5.

Bang, Dr, Oberlchrer, W. 15 Pariserstr. 10.
Bardt, Geh. Reg.-Rat, Dr. Gymnasial-Direktor
a. D., Charlottenburg 5. Dernburgstr. 48.
Behrens, DPeter, DProf, Neubabelsherg, Haus

Erdmannshof.

Benjaming Prof. Dr., Oberlehrer, W, 50 Niirn-
bergerstralie 3.

Biltz, Prof. Dr., Oberlehrer, W. 30 Lindauer-
stralle 4/5.

Bleckmann, Dr, Oberlehrer, Halensce, Kur-
fiirstendamm  [033/104.

Bode, Dr., Wirkl. Geh. Rat, Exz. General-
Direktor d. Kgl. Muscen, Charlottenburg 2.
Uhlandstralie 4/5.

Borghorst, Dr., Oberlehrer, Halensee, Hobreeht-
strafle 10.

Borrmann, Geh. Baurat, rof. a. d. Technischen
Hochsehule, W. 50 Bambergerstr. 7.

Bosse, Geh. Reg.-Rat, Verwaltungsdirektor der
Kgl. Museen, W. 62 Tandgrafenstr. 10,
Brueckner, Prof. Dr, Oberlehrer. Friedenan,

Sponholzstraffe 19 (Bibliothekar).

Buermann, Prof. Dr, Oberlehrer, NW. 87 Tile-
Watdenbergstr. 9.

Busch, llans, Oberlehrer, W. 15 Diisseldorfer-
strale 11.

Busse, Prof. Dr, Direktor des Askanischen Gym-
nasiums, SW. 11 Kleinbeerenstr, 2.

Colsman, Adalbert, Kommerzienrat, Langenberg
(Rheinprovinz).

Conze, Alexander, Prof. Dr.,, Mitglied d. Akad. d.
Wiss., (iranewald, Wangenheimstr. 17(Ehren-
mitglied des Vorstandes).

Conze, (1, D. theol,, Geh. Kommerzienrat, Lan-
genherg (Rheinproving).

Corssen, DProf. Dr.
Friedenthalstr. 9.

Panneel, Droiur, Wirkl. Geh. Admiralitits-Rat,
Grunewald, Trabenerstr. 2,

Degering, Dr., Bibliothckar, Charlottenburg 5,
Witzlchenstr. 33.

Deissmann, Prof. D. theol., Wilmersdorf, Prinz-
regentenstralie 7.

Dessau, Prof. Dr.. wissenschaftl. Beamter der
Kgl. Akad. d. Wiss., Charlottenburg 4. Leib-
nizstralle 57.

Diels, Geh. Ober-Reg.-Rat, Prof. Dr., bestind.
Sckr.d. Akad. d.Wiss., W. 50, Niirnbergerstr. 65.

v. Diest, Oberst a. D.. Wannsee, Kleine Scestr. (4,

Dorpfeld, Prof. Dr., Friedenau, Niedstr. 22.

Dragendorff, Prof. Dr., General-Sekretar d.
Kais. Archiol. Instituts, Gr.-Lichterfelde-Ost,
Zehlendorferstr. 55 (1. Vorsitzenden.

Diitsehke, Prof. Dr., Oberlehrer, Nikolassec,
Dreilindenstral3e.

Ebhert, Dr., wissenschaftl. Hilfsarbeiter a. d. Kgl.
Muscen, SW. 11 Kiniggritzerstrabie 120.
Privatwohnung : SW. 11 Méckernstralie 137.

Eisenmann, Georges, Fabrikbesitzer, 0. 17
Miihlenstralle 6/7.

LErman, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr., Direktor a. d.
Kgl. Muscen, Mitgl. d. Akad. . Wiss., Dahlem,
Peter Lenne-Str. 72.

I'reye, Prof., Oberlehrer, Friedenau, Albestr. 16.

Frickenhaus, Dr, DPrivatdozent, W. 50 Ans-
hacherstr. 30.

Friedlinder, Paul, Dr., Privatdozent u. Ober-
lehrer, NW. 52 Werftsti. 3.

v. Fritze, Dr., wissenschaftl. Beamter d.
Kgl. Akad. d. Wiss,, W, 62 Cowrbicrestr. (4.

Genz, Dr, Geh. Reg- w. Prov.-Schnlrat, Talen-
sec, lalberstivdterstr, 9.

Goepel,Prof.,Oberlehrer. Eberswalde, Donopstr. |.

Oberlehrer,  Grunewald,



Goesch, Dr, Landgerichtsrat a. D.o Joviedenan.
Sponholzstr. 17.

Graef, Y., Baurat, Steglitz. Albrechtstr. 113.

Graffunder, Prof. Dr., Oberlehrer, Schoneherg.
Apostel Paunlus-Str. 30,

v. Groote, Hauptmanan a. Do, Freibarg i B
Weiherhofstr. 11 a,
Grosse, Dr., Oberlehrer,

Baselerstr. 4.

de Gruyter, Dr., Verlagshuchhandler (in Fivina:
Georg Reimer). Gir.-Lichterfelde-Ost, Wilhelm-
stralle 1920.

Giterhock, Bruno. Prof. Dr.,, W. 62 Maassen-
strafie 36.
flabermann, Dr,

heimerstr. 11,

lahn, Georg, Dr.phil,, Fabrikbesitzer, W, 10
Tiergartenstrafle 21.

[allbauner, Dr.ing., Kommerzienrat. (ieneral-
direktor des Eisenwerks in Lauchhammer
(Kreis Liehenwerda. Bezirk Halle a. 8.).

llarder. Prof. Dr., Oberlehrer, SW. 47 Grol-
heerenstrafie 70.

llelmke, Prof. Dr.,
Kaiserplatz 6,

Ierrvlich, Prof. Dr., Oberlehrer a. D,
Rathenowerstrale 8.

Ilevzfeld, Dr., Privatdozent, W. 50 Niunberger
Platz 5.

Prhr. Hiller v. Gaertringen. Prof. Dr., wissen-
schaft!. Beamter «. Kgl. Akad. d. Wiss.
Westend, Ebereschenallee 173.

Hivseh, Dr. phil,, Charlottenburg 4, Droysenstr. 8.

lirsehfeld, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr., Mitgl
d. Akad. . Wiss., Charlottenbwry 2, Momm-
senstralle 6.

Hoffmann, E., Dr, Oberlehrer,
Schmargendorferstr, 18.

v. llollmann, Admiral, Exz., W,
stralle 71.

ITubert, Dr., Oberlehrer, Charlottenburg 5, Steifen-
sandstrafie 3.

Hwmann, Kapitanleatnant komm. zum  Reichs-
marineamt, Neubabelsherg, Kaiserstr. 33.
Jacobs, Dr. Direktor der GroBherzogl. Uni-

versitiitsbibliothek, Freiburgi. Br., Hauptstr.81.

Janke, Generalmajor z. D.. Schineberg 1. Martin
Lutherstralie 25,

Igen, Prof., Oherlehrer, W, 30 [Heilbronnerstr. 25.

Gr.-Lichterfelde-Osi,

Oberlehrer, W. 30 Rosen-

Oberlehirer, Wilimersdort.

NW. 52

Friedenau.

15 Fasanen-

lmelmanan, Geh. Reg-Rat. Prof. Dr., W. 15
Kurfiirstendamm 64,

Immerwahr. Dr.phil. et inr., Bankdirektor, W. 15
Joachimsthalerstr. 13,
Jolles, Dr, Privatdozent,

zollernstraie 26.
Ippel, Dr. phil, Gr.-Lichterfelde, Marthastr. 4.
Kalitsunakis, Dr. phil, Lehrer des Neugriechi-

schen am Seminar fie orientalische Sprachen,

Charlottenburg 4, Sybelstr. 37.

Kappus, Dr., Oberlehrer, Schoneberg. Belziger-

strafle 18
Graf v. KeBler, Regicrungsassessor. ). Vize-

prisident des Deatschen Kiinstlerhundes, W. 9

Kothenerstr. 28720,

Kirchner, Prof. Dr., Oberlehrer, Wilinersdorf,

Kaiserallee 159.

Koch, Julius, Dr., Direktor des Realgymnasitms.

Grunewald. Caspar TheyBstr. 1.

Nigel, Pastor, GroB8-Ziethen hei Berlin.
Kohler, Prof. Dr, Oberlechrer, Gr.-lichterfelde,

Unter den Eichen 89
Noster, Dr., Direktorial-Assistent d. Kgl. Museen.

C. 2 Lustgarten, Kgl. Museen. Privatwohnung:

Charlottenburg 4, Waitzstr, 2.

Kohl, Dr. phil, Regierungshawmeister, Char-

lottenburg 5, Friedbergstr. 1.

Kossinna, Prof. Dr., Gr.-Lichterfelde-West, Karl-

strabie 10.

Kranz, Dr., Oberlehrer, Charlottenburg 4, esta-

lozzistrafie 59.

Krause. Oberlehrer, W. 30 Rosenheimerstr. 8.
Nroog, Di, Oberlehrer, Halensee, Kistriner-

strafle 19.

Langhammer, Oberlehrer, Friedenau, Taunus-

stralle 3.

Lattermana, Dr. phil,, Schulamtskandidat, Gr.-

Lichterfelde-Ost, GGoethestr. 7.

Wannsee, [ohen-

Lautherits, Landgerichtsrat a. 1)., W. 15 Kaiser-

allee 18.

Lehmann, Konrad, Prof., Oberlchrer, Steglitz.
Albrechtstrafe 98.

Lenschauw, Dr, Direktor der Kgl- Augusta-
Schule in Berlin, Charlottenburg 4, Wiliners-
dorferser. 4.

Lisco, Justizrat, Rechtsanwalt u. Notar, W. 50
Fasanenstr. 36,

Lobach, Dr. phil., Bildhauwer, Charlottenburg b.
Newe Kantstr, 16.



Lischcke, Geh. Reg.-Rat. Prof. . NXW. 40
Ilindersinstr, 6.

Lucas, Prof. Dr., Oberlehrer, Charlottenburg 1,
Kanalstr. 1.

Litck, Dr., Direktor des Gymnasiums, Steglitz.
Klixstrafle 2.

v. Liipke, Regierungsrat, Vorsteher der Kgl
Messbildanstalt, Friedenau, Friedrich Wilhelm-
Platz 7.

v. Luschan, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr, Siidende,
Oehlertstr. 26.

Lyneker, Hauptmann beim Grolien
stabe, ¥riedenau, Ringstr. 5.
Malten, Dr., Oberlehrer, W. I3 Wiicttembeigische

Stralle 33.

Martens, Prof. Dr., Direktor des Berlinischen
Gymnasinms  zum  Graven Kloster, C. 2
Klosterstr. 73.

Meister, Carl, Prof. Dr, NW. 23 Lessingstr. 5.

Meyer. Tduard. Prof. Dr, Mitegl. ¢. Akad. d.
Wiss., (. - Lichterfelde - West. Mommsen-
stralle 7/8.

Meyer, ¥, Rentier, Frankfurt a. M., Bockenheimer
Landstr. 4.

Meyer, Paul M.. Prof. Dr. phil. et iur, W. 50
Achenbachstr. .

Meyer, Rudolf, Prof. Dr, Direktor des Luisen-
stitdtischen Gymnasiums, SW. 48 Wilhelm-
stralle 140.

Michaelis, Prof. Dr., Oherlehver, Gr.-Lichter-
felde-West, llans Sachsstr. 2.

Miiller, Erich, Wirkl. Geh.Ob.-Reg.-Rat, vortr. Rat
im Kultusministerium. W.10 Kaiserin Augusta-
strafle H8.

Miiller, Ieinrich, Prof. Dr.. Direktor des Ficlite-
Gymnasinms, Wilmersdorf, Emserstr. 50/52.

Norden, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr., Mitgl, d. Akad.
d. Wiss., Gr.-Lichterfelde-West, Karlstr. 26.

Nothnagel, Schriftsteller u. Architekt, C. 22
Girenadierstr. 4 a.

Oehler, Prof. Dr.. Oberlehrer. Gr.-Lichterfelde-
West 2. Haupt-Kadetten-Anstalt,

v. Oppeln-Bronikowski. Schriftsteller, Chat-
lottenburg 2, Mommsenstr. 65.

Frhr. v. Oppenheim, Dr. iur, Minister-Resi-
dent, z. Z. anf Reisen im Ausland.

Pallat, Prof. Dr., Geh. Ober-Reg.-Rat, vortr. Rat
im Kultusministerium. Wannsece, Otto Erich-
strafie 9.

General-

=3

Petersen; Prof. Dr., Halensee, PFriedrichsiuher-
strafie 13.

Pieper, Dr, Oberlehrer, z. Z. in Agypten.

v. Pilgrim-Baltazzi, Gesandter a. D., W. 10
Dornbergstr. 6.

Pohl, Dr., Oberlehrer, W.50 Schaperstr 31.

Pomtow, Prof. Di., Oberlehrer, W. 10 Cornelius-
stralle 4.

Prenzel, Dr., Oberlehrer, Steglitz, Siidendstr. 15.

Preuner, Prof. Dr., W. 62 Liitzowplatz 1.

Rappaport, Dr., Oberlehrer, W. 50 DPassauer-
strafle 2.

Regling, Dr., Privatdozent, Direktorial-Assistent
d. Kgl. Museen, Charlottenburg b, Suarezstr.22.

Reimpell, Schnlamtskandidat, wissenschaftlicher
Hilfsarbeiter a. d. Kgl. Museen. W.15 Wiirttem-
bergische Stralle 37.

Reinhardt, Dr, Geh. Ober-Reg.-Rat, vortrag. Rat
im Kultusministerinm, Steglitz, Schillerstr. 8.

Richter, Ernst. Prof. Dr, Oberlehrer, Char-
lottenburg 2, Guerickestr. 27.

Richter, Franz, Dr., Oberlehrer, Neukolln, Kaiser
Friedrichstr, 221.

Rodenwaldt, Dr. phil., Grunewald, Kunz Bunt-
schuhstr. 74.

Rédiger, Prof. Dr.,, Oberlehrer a. D)., Gr.-Lichter-
felde-West, Potsdamerstr. 48.
Rose, Dr, Geh. Reg.-Rat, Direktor a. d. Kgl.
Bibliothek a, D., SW. 11 Dessauerstr. 27.
Rosenthal, Dr, Oberlehrer, W. 15 DPariser-
stralle 14 a.

Rothstein, Dr., Privatdozent, W. 50 Niirnberger-
stralle G6.

Samter, Prof. Dr.. Oberlehrer, N. 58 Weillen-
burgerstrafle 26.

Sarre, Prof. Dr, Neubabelsherg, Kaiserstr. 3¢.

Schiff, Prof. Dr,, W. 62 Kurfiirstendamm 260.
(Schriftfiithrer und Schatzmeister).

Schmidt, Hubert, Dr., Privatdozent, Custos a. d.
Kgl. Museen, SW. 11 Koniggritzerstraie 120.
Privatwohnung: W. 62 Bayreutherstr. 28.

Schimidt, Rudolf, Prof. Dr., Dircktor d. stidt.
hoheren Miadchenschnle u. d. Midchen-Real-
Gymnasiums in Schoneberg, W. 30 Barha-
rossastrae 11.

Schneider, E., Prof., Oberlehrer, Grunewald,
Siemensstr. 22.

Schnell, Schulamtskandidat,
Moabit 78.

NW. 87 Al-



Schone, Hermann, Prof. Dr., Greifswald, Karl-
stralfe 9.

Schane, Richard, Prof. Dr., Wirkl, Gehe Rat,
Exz., Grimewald, Wangenheimstr. 13 (Ehvoen-
Vorsitzender).

Sehrader, Brono, Dr., Direktorial-Assistent d. Kgl.
Masecen and Privatdozent a. d. Technischen
Hochschule, C. 2 Lustgarten, Kgl. Museen.
Privatwohmng: Charlottenhwrg £. Mommsen-
straBie 62,

Schroeder, Otto, 'rof. Dr., Direktor. d. Kaiserin
Augusta - Gymnasiums,  Charlottenburg 1.
Cauerstralie 36.

Sehroeder, Panl, Dr. phil., Generalkonsul a. D,.
Jena, Grietgasse 11,

Schachhardt, Prof. Dr, Direktor der Vorge-
schichtlichen Abteilung des Muscums  fiir
Vilkerkunde, Mitgl. d. Akad. d. Wiss., GiroB-
Lichterfelde-Ost, Teltower Str. 139,

Schultz, Gerhard, Prof. Dr., Oberlehrer, Steglitz,
Grunewaldstr. +.

Schulze, Wilhelm, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr,
Mitgl. d. Akad. . Wiss.. W. 10 Kaiserin
Augustastr. 72.

Siegfricd, Prof. Dr.. Oherlahrer, W, 30 Barba-
rossastrafle 17.

Sieglin, Prof. Dr., Zehlendorf-West, Alsenstr. 137,

Sobernheim, Prof. Dr.. Charlottenburg 2. Stein-
platz 2.

Sorvof, Prof. Dr., Direktor des Wilhelms-Gym-
nasinms, W. 9 Bellevuestr. 15.

Strache, Dr., wissenschaftlicher
SW. 11 Mockernstr. 119,

Sundwall, Joh, Dr., Dozent an der Umversitit,
Ielsingfors (Finnland), z. 7Z. Klosterncuburg
hei Wien, Buchberggasse 41.

[lilfslehrer,

Fehre v, Thielmana, Kglo PreuBischer Staats-
minister, lixz., W. 10 Rauwchstr. 9.

Trendelenburg, Geh. Reg.-Rat, Prof. Dr,
Direktor des Priedrichs-Gymnasinms, NW, 6
Albrechtstr. 26 (1. Vorsitzender).

Velde, Dr. med., Generaloberarzt b. d. Landwehr-
inspektion Berling Siidende, Berliner Str. 16.

Viereck, Prof. De.. Oberlehrer, Zehlendorf-Mitte,
Konigstralie 13.

Vollert, Dr, Verlagshuchhindler (in  Firma:
Weidmannsche Buchhandlung), Wilmersdorf,
Tharandterstr. 1.

Wacehtler, Dr, Oberlehrer, Steglitz, Rotenbnrg-
straffe 43.

Friv. v. Wangenheim, Kgl. [Mofmeister und
Kammerherr, Stotternheim b. Erfurt, Siedelhof.

Weil, Prof. Dr., Oberbibliothekar a. D.. W. 35
Blumeshof 16.

Weisbaceh, Dr, Privatdozent, W. 10 Margarethen-
stralie 19.

Weleker, Geh. Ober-Reg.-Rat, vortrag. Rat im
Ministerinm der offentlichen Arboiten, Halen-
see. llalherstidter Str. 6.

Wellmann, Gieh. Reg.-Rat, Prof. Dr, Gymnas.-
Direktor a. D)., Steglitz, Wrangelstr. 14,

Wentzel, Prof. Dr., W. 1) Uhlandstr. 43.

Wiegand, Dr. Direktor a. d. Kgl. Museen. C. 2
Lustgarten, Kgl. Museen. Privatwolmung von
Januar 1913 an: Dahlem, Peter Lenne-Str. 30,

v. Wilamowitz-Mocllendorff, Prof. Dr.,
Wirkl. Geh. Rat, Exz., Mitgl, d. Akad. d.
Wiss., Westend, Eichenallee 12,

Winnefeld, Prof. Dr,, Direktor a. d. Kgl. Musecn,
Halensee, Paulshornerstr. 8.

Zahn, Prof. Dr., Custos a. d. Kgl. Museen, Friede-
nan, Cranachstr, 20,

Zusendmgen wolle man an den Schriftfiiirer der Gesellschaft Prof. Dr. Schiff,
Berlin W. 62 Kuwrfiirstendamm 260, richten,
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