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LES INSORIPTIONS PHENICIENNES

nu

TEMPLE DE SETI A ABYDOS.

M. Savce, le eélehre linguiste d'Oxford, passe maintenant ses hivers en Orient. (Vest
tout profit pour la seience. Si Finseription hébraique de Siloé a été apergue et déconverte en
juin 1880 par des enfants, qui sc baignaient dans ces parages, elle a ¢t¢ déehiffrée pour Ia
premicre fois, selon la spirituelle expression de M. Ap. Neunaver, «grice & un mulet qui a
eu la honne idée e bhouseuler M. Savce, & Chypre, et I'a empéehé ainsi de continner son
voyage en Mésopotamie»'. M, Saver se rendit & Jérusalem et en rapporta ces six lignes qui
paraissent remonter au huititme sitele avant notre ¢re-,

En visitant & la fin de 1883 le temple construit par Seti I & Abydos, dans la llaute-
Egypte, M. Saves a pris soin d'y copier toutes les inscriptions phéniciennes, dont une
partic seulement avait été relevée par Deveria et Bruesen. 11 y a heaucoup de nouveaun dans
les soixante et un petits textes, que M. Savce a bien voulu nous envoyer. Nous avons fait
reproduire sans changement par la phototypie les quatre pages, qui nous avaient ¢té con-
fices. Ce sont les documents eux-mémes que le leeteur anra sous les yeux : il pourra done
controler, compléter, reetifier nos déehifirements et nos traductions.

Nous avons 6t¢ trés sobres de développements, Il est regrettable que cette nouvelle
moiszon ¢pigraphique soit arrivée & Pavis, lorsque la denxiéme livraison de la partic phéni-
cienne dn Corpus inscriptionum semiticarum était imprimée. Notre travail est une premicre
mise en ceuvre de ees nouveaux matérianx, qui y prendront place dans le supplément. Clest
le sort des recueils, qui embrassent un ordre de monuments dans son ensemble, d’étre fatale-

U Revue des fudes juives, 1T (1881), p. 333,
? Josgrn Denesnovre, ibid., 111 (1881), p. 168,
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ment incomplets au lendemain méme de lewr publication. A moins de sy résigner, leurs
auteurs ne les feraicnt jamais paraitre.

M. Harrwie Deressovre a ¢tudié cette série de graffiti avee ses éléves du séminaire
israélite pendant les mois de novembre et de déecembre 1884, I'lus d'une explication adoptée
par nous avait été proposée d’abord par les anciens du cours, MM. Arymaxp Brocn, Lawperr,

Jastrow, etc.

1.
(€ L 8. 105, 1, p. 126.)
SpoN

« Abikim. »

Malgré le trait, qui sépare la premicre fois la deuxiéme lettre de la troisiéme, la lecture
PR «Abikim» pour le nom denx fois répété (ef. aussi linser. 2, 1. 1) est certaine. Les
visiteurs phéniciens du temple inscrivaient leurs noms sur les jambes massives du colosse
avec plus ou moins de développements, selon lenrs godts, leur instruction ou leur condition.
Ce nom, que l'on retrouve dans les inscriptions 2, L 1; 46, 1. 1, rappelle le nom propre

biblique SRR (2 Rois xxv, 1.

5]

(C. 1. 8. 106, 1, p. 127.)

SN T2 W70 TN I
LR §

B 2

leJe suls Gérd, fils de Abikam?2 .. ... ...... »

La premiére ligne est claire. Le nom N7 se retrouvre dans les inseriptions 25; 43;
peut-étre 16 et 27. — Ponr ZP2N, voir inser. 1. — La seconde pourrait bien commencer
par un 71, larticle destiné & introduire quelque nom ethnigne terminé par nn . Les deux
lettres intermédiaires désigneraient la région on la ville, d'ott Geérd était originaire, peut-étre
Gat (cf. notre inser. 22 bis). On lirait alors *Mi7, comme on lit *MiM Josué xnu, 57 2 Samuel
vi, 10 et 11,

)
I

(€. LS. 110, 1, p. 128.)

paenss

« A Eschmotn, »
Cest une dédicace & la divinité puisque, dapres le témoignage de M. Saver, il ne
manque aucune lettre. A moins pourtant que 2UNR ne soit pour pAENTIP cof. Uinser. 15),

comme dans I'inser. 3 bis = est pour =m=zj.
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o

3 bis,
RIT2 (= °0 N
«Je suis Hor, tils de . kasehgd. »

Le uom propre IIor pour =m=2y «servitenr de Horus» (C. L 8. 53, 1, p. 73) a été
constat¢ sur Uinseription 46, 1. 1 du Corpus; voir 1, p. G8; ef. des exemples analogues dans
nos inseriptions 15, 20, 37, 41, peut-étre aussi dans 3. Le nom du pére ne parait pas pheé-
nicien; peut-étre est-il égyptien, peut-étre aussi gree, dans cette seconde hypothése avee un &,
apres lequel il serait difficile de supposer un 7!

1.
]
- .3
| - &
N2 =T 3
[ bl
cHJeswis ........, ol O e o dseh, fils de M ... ... , (fils de’ *Abdsehié-

miésehl»

Le nom propre [L#18™=3, a été complété d'aprés inseription 12, Le nom  ued Ss
‘Abd-schams «serviteur du soleil» est fréquent dans VArabie antéislamique; ef. Ihn Doraid,
Ischtilalk, &1 Wusrexrerp, . 45, 61, ete.; Cavssis, Essal sur Plistoire des Arabes, 1, . 52;
les inseriptions  himyarites du British Museum Osiasper 10 = B. M. 9, 1. 1 sfirement;
25 = B. M. 22/, 1. 3 probablement. Le sekin, en téte de la ligne 3, pourrait bien provenir

aussi de Emeezy.

9.

(Devema 7, tah. XVI du C, 1. 8)

L]
- -Il- - — -
I.- |1-1 (WIS Ry p

«Bé]‘ék[m am, fils de Bodd. »

Cette inscription n’a pas été expliquée dans le Corpus. 11 nw'est pas impossible que le
commencement doive &re lu N «Je suis», comme dans 1, 3 bis, ete. Mais Tp2 serait un
nom propre difficile a aceepter, & moins de le prendre pour creTzr. ainsi que =T pour

! La presence de nowms grees dans ces généulogies phénieiennes n'a rien qui nous surprenne. II y
avait des noms que I'on traduisait, dautres pour lesquels on ne trouvait pas d'équivalents. L'inseription
hilingue d’Athénes (117 du €. L 8, L p. 1438 est fort instruetive i ecot égard. Le gree est fort conrt: il ne
porte que NOVMINOZ KITIEV[E] sur deux lignes. Quant au phénicien, on y lit :

rapbensy = eamzb

TS UN YRE S wRETEY 2
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Sray, inser. 3 bis (ef. les inser. 3, 15, 200, Sur le nom 2P2T2Y, voir Tinser. 112, ¢! et ¢?
du Corpus (I, p. 133 et 134). — Le 2 de }3, qui manque dans la copie de M. Saver, est
parfaitement visible dans celle de Deveria. — X723, forme abrégée de x73w. se retronve dans

nos inscriptions 27; 38; 60 bis.

6.
(Deveria 4, tah. XVI du C. 1. 8D
RNz 2 Nl

«Hanno, fils de Bodeseh[motin, »

ette inscription i n'a pas éf¢ insérée dans exte du Corpus, est intéressu
Cette inseription, qui n’a pas ¢té insérée dams le texte du Corpus, est intéressante
paléographiquement en ce (welle commenee par un = et finit par un ¥, divisés chaeun

en deux parties.

-

M.
=l ==y

« Khi‘am, fils de Téhét.»

Le nom propre T3 a pour premier ¢lément 1, abrégé de PR «frére»; cf. mmpm,
inser. 49 du Corpus I, p. 1204, plus loin, n° 18; Sam, inser. 135 et 143 du Corpus (I,
p. 174 et 188y mo9am dans les inseriptions 143 et 149 du Corpus (I, p. 188 et 197);
SR et P20 sur notre inseription 29 (ef. 46, 1. 2); enfin les exemples cités dans ScuropEr,
Diy  phunizische Sprache, p. 87. Quant a4 Y, nous sommes disposés & y voir le Dieu
Ammon, I'un des sept dieux adorés dans le temple d'Abydos!, y compris son fondateur
Seti?. L'orthographe j%2% pour {2m est appuyte sur plusienrs exemyples dans Scurover, hid.,
Le nom du pére N2, si notre lecture est exaete,

p- 81. De plus, le * final serait tombé.
rappelle les noms 1° du mois sémitique P2, 2° de Tobie (Twiin, MZIY et M2

h’o
=V AN

oJe &nis CADL s covsman v I »

Cf. Tinseription 23 absolwent identique.

Si nous traduizons en gree, sans tenir compie du 9 votif, nous aurons : Noupruog Izxedelos INoddpos O
yuao; Kizfzoz, Le quatriéme nom dans la géndéalogic ne parait pas sémitique. Ne serait-ce pas du gree tran-
serit en earnctéres phéniciens? Nous préférons I'identifieation de y230 au gree Ofoyng, identification qui nous
a ¢te sugglérée par le savant M. Woeur, i la «couronne de flenrs» = Zrepaves qui, dés 1817, avait ¢té
proposée par Axersrap, Sur les permutations entre le § et le 8 en phénicien, voir Scuréven, Die phon. Sprache,
p- 109, Le mariage d'un phénicicn avee une greeque est mentionné sur l'inseription 64 du C. L 8. 1, p. 81.
On s'explique dés lors [a généalogie dont nous venons de tenter la restitution; voyez aussi nos inzerip-
tions 47 et 56, Dans la littérature rabbinique, I'¢lément Ozo des noms propres est souvent rendn par 0 ou .

' (+. ernor et (. Cuiriez, Jlistoire de Uart dans Uentiguité, 1, p. 893,

2 Sur In déification posthume des rois, voir nos Etudes sur Uépigraphie dw Yémen, 1, p. 10.
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®Ep 1
5 2

Si la lecture est exacte, la premiére ligne signifiera «ce serviteurs, comme, dans I'in-
scription d’Eschmotin‘azar, 1. 10 87 D78 signific «cet homme». Le sens serait alors : e Le
serviteur que voiei est 2R ... .. .. ». Peut-étre aussi convient-il de voir dans “877=T une
mauvaise orthographe pour le nom propre =mIzy; ef. Iinseription 3 bis, Pent-Ctre enfin est-
ce une orthographe fautive pour R=TZ3 (voir notre inser. 43), ou pour 8723 (voir notre
inser. 14 ef C. 1. S. 65, 1, p. 81), orthographe dont nous aurions un second exemple sur
Iinscription H1 bis.

lo'

--,l-n-l-qu-—u
| ol |-

«'Abdmelkart. »

oS Dia TaN 1
o 22 ey oz i 2
BN NN 3

«!Je suis Malikkouseh, fils de [. . . . .. . Zyaton, fils de “Agliftaly, fils de Namfasch
(ow Namkouseh) . . .. ... .. ARSI | DU

Comme on le remarquera, les bét dans cette inscription sont ouverts i la partic supérieure;
voir aussi les inscriptions 5, 6, ete. — Le nom propre @229 parait signifier «le roi de
Kouseh»; ef. "o dans les inseriptions 112, ¢t et ¢? du Corpus (I, p. 133 et 134). Ce qui
rapproche encore ces inseriptions de la ndtre, ¢'est emploi ici (L 1 et 2) et la (ef. aussi
C. L S 112, b1, 1, p. 132) de 2= (pour 23 = Z3) dans le sens de fils; ef. nos inserip-
tions 14, 17, 35, 41, — Que l'on lisc mEa= «veau de Ftah», ou, ce que le tracé com-
porterait difficilement, mP2T2y «serviteur de Ftahs, eomme dans €. L S. 111 (I, . 129),
le denxi¢me ¢lément de la composition est le dien ¢gyptien Ftah, ' de ceux auxquels
¢tait consaeré le sanctuaire d’Abydos!. L'inseription 46, 1. 1, contient anssi un nom propre
ot Ftah entre comme second ¢lément. Quant & 952 «veaus appliqué & un homme, on peut
comparer emploi métaphorique du méme mot dans Psawmes vxvui, 512, le nom propre
moabite {932, Juges ur, 12, le nom propre 19 "Ovnizg sur une bilingue de Palmyre?, le
nom d'un personnage yéménite sur linseription & du Louvre (voir nos Nowvelles études sur

U(r, l‘nutor et C. Cumiriez, op. laud., loc. cit.

2 (f. Tsam «petit d’'un veaus pour désigner un heau jeune homme, dans Al-1lariri, Séances, 2¢ ¢d., . 55,
3 Comte Mercmor pr Voor: £, Syrie centrale, Inscriptions sémitiyues, p. 50.
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Pépigraphie dw Yeémen, 1, p. 111 g77e 2923, le nom propre avabe (=f ‘Idjl (WesresrELp,
Register zu den genealogischen Tubellen, p. 243). Une composition analogue i mna9w est
51253, nom d'une divinité mentionnée sur une inseription aramdéenne de Palmyre a enté de
Szzhn de méme que Avrifors: ot Mardzisres «les dieux nationaux», sont ensemble Tobjet
d'une dédicace, rappelée par la famense stéle greeque de méme provenance qui est conservee
A Rome dans le Musée du Capitole?,

SEWEMI west pas un nom égyptien, nous croyons quil fandra lire ©2%3, considérer
& comme une orthographe défeetueuse & la place de 2¥2, orthographe que la transeription
latine =i fréquente Nam? parait refléter, et, par conséquent, expliquer le nom propre comme
signifiant «les délices de Kousch»; ef. pour le premier ¢élément [2:2=2 dans Iinseription 21,
L1 mmipoma dans Pinseription 549, L 14 pour le second 2298 que nous venons de
rencontrer & la ligne 1. — Les signes hi¢roglyphiques qui sont en téte de la troisicme ligne,
désignent un étranger dans Texil, ce qui conviendrait parfaitement & Malikkousceh, sans
doute un phénicien de la eite d'Abyssinie transplanté en Egypte. — Le dernier mot est trés
obseur. II doit renfermer un adjectif ethnique, terminé par un xdd, précédé ou non de Tarticle.

12,

ltt‘-\ ul’ - r T-.

«Fils de “Ahdsehémeésch. »

Le @ de ez est seul douteux. La lecture w'en parait pas moins certaine, si 'on

compare les inseriptions 57, 116 et 11T du Corpus (I, p. 76, 142 et 143); voir aussi notre
inscription 4, 1 4.

13.
e =R Sy

« Gérba'al, pere(?) de Mattin. »

Dans 5r==2. la lettre que nous avons lue = serait paléographiquement plutdt un 8. —
Aprés ce premier nom (ef. Tinseription 281, Tanalogie demanderait 2 «fils de» plutdt que
2N «pére de», et notre épigraphe ne s'expliquerait que si Mattin était un grand personnage,
de qui son pére se recommanderait, conune le Tyrvien Mzzgy, dont parle Hérodote (VI 98)

Caprés Gesexivs, Thesawrus, p. 929, col. 15, Pour le nom phénicien 178, cf. I'inscri]]tion
du Corpus, 1. 2 (I, p. 30); Scuraper, Die Neilschriften und das alte Testament, 2° ¢d., p. 170.

' Voaug, ihid,, p. 62,

- Sur cette inseription si souvent publiée, voir Borcku, Corpus inseriptionum greearam, 1° 6015, tome IT1,
p. 824 D'aprés Iindex «du méme reeueil, on trouve sur wne inseription greeque le nom d'homme "Ayii3dyhog,
évidemment un adjeetif dérivé de AykiZwdos, ou de "Ayiifieyhes, si la lecture est exacte; mais Iinseription

n° 4057 (du tome ITI qui y est indiquée, ne parait pas contenir ce nom.

3 Senmiper, Die phonizische Sprache, p. 17, note 2. )

1 De méme, sur une inseription palmyrénienne, K252 est pour x:52i2: ef. J. 1T Monprwany dans le
Zeitschrift der Deutschen Morgenliindischen Gesellschart, NXXVIII, (1884), p. 586.

¢ Les ¢éditions d'Tlérodote ont Mazyy au lieu de Mizzgy, confusion bien explicable.
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14,

spbr nmpezY o3 kITaY
<"Abdd, fils de ‘Abdmelkart, celui de ... .. »

Pour m7zv. of. C. L 8. 63, 1, p. 81. — Remarquons de nouveau, comme dans les
inser. 11, 17, 35, 41 02 pour j2 «fils». — L'ethnique pourrait bien étre 297, «le Lycien»
(ef. Tinser. 1Ty, avee un 71 divisé en deux troncons, eomme le 1 dans linser. 6. Dans
le C. I 8. 45 (I, p. 66), un potier i« Auzigg est appelé en phénicien *2Y5M. Rien d’éton-
nant gue la voyelle v n'ait pas ét¢ rendue dans notre inseription.

15.
TR 13 - EN T

«Je suis Eschmotin. ..., fils de Bodmalak (¥).»

Nous ne croyons pas quil y ait de lacune réelle entre (2N et 3. Eschmofin serait
powr “Abdeschmofin «le servitenr d'Eschmotin», comme, dans Finseription 3 his, nouns avons
rencontré 11or pour “Abdhér «le serviteur de Horus»; cf. aussi les inseriptions 3 et 20, —
T‘.'-‘::: doit sans doute Ctre rectific en 592735 cf. Finseription 26.

16.
Spaea)p | x=2

«[Kallho?), fils de “A(bd haal. »

Si Ia lecture est exacte, nous aurions en téte le nom propre xz=i>zi. comme dans C.
I. 8. 52 (I, p. ©3) 1. Peut-étre cependant vaut-il mieux lire XM[3], comme dans les inserip-
tions 2 ot 25.

17.
T i

o o | Sl

Fils de Aramai(?), celui de L...»

== pour ;2 comme dans les inseriptions 11 et 14, — Nous ne c¢royons pas quil y ait
de lettre cntre le = de 22 et le N de "™\, — La lecture “2"8 nous a été suggérée par

1 X272 parait une forme Geourtée du nom propre STM=®2 «le chien de Dieus (C. L 8,49, 1, p. 71),
un synonyme moins noble de SSR72Y «servitenr de Dieus (C. I 8. 7 et 87, L 1, T, p. 30 et 100). Nob=
répondd an 2%2 hébren, aun s arabe, an =5= himyarite:; voir I'inseription 1 dn Louvre, 1. 1 dans

B
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la ecomparaison avee notre inseription 19, C. I. 8. 109 (I, p. 128). — L’article introduit un
adjectif ethnique, ou un nom de métier; peut-ttre *3197 «le Lycien», comme dans Finserip-
tion 14.

18.
@ L 5 99, 1, p. 120.)

ok i o g i I
gaen e s 2
«1Je suig Gérsakon, fils de Ramba‘al, 2fils de Khikorah, le sufféte(?).»
La lecture du dernier mot est trés douteuse; peut-étre 29 [j123 <fils de Schillém»,
bien que M. Savce affirme quiil ne manque aucune lettre. Swr le nom propre 292, voir
notre annofation de Vinseription 22 .

19.
(€ L 8§ 109, I, p. 128)
(e a = b i:‘:L"R"T:I: AN

«Je suiz “‘Abdeschmoiin, fils de Aramai, le parfumeur. »

Sur le nom 7N, voyez linseription 17. — Le nom de métier 2™, qui se rencontre
pour la premicre fois en phénicien, est biblique; ef. {29, Erode xxx, 355 xxxvir, w; Eeel. x, 1.

20.
S ln gt e o g

«Je suis ‘Abdsaton, fils de ‘Abdmalkat, fils de Melkart. »

Le commencement de cette inscription est identique a celui de C. 1. 8. 108, I, p. 127.
— La déesse M=% se retrouve dans des noms propres composés : C. I 8. 143 et 149, I,
p. 188 et 197. — mp"m est pour a‘]‘hl_,‘rTJD‘I:L‘ «le serviteur de Melkart», comme Hor pour
‘Abdhor, inser. 3 bis- Eschmotin pour ‘Abdeschmoiin, inser. 15, peut-étre aussi inser. 3; Men-
kasat pour ‘Abdmenkasat, inser. 57; Sakon pour ‘Abdsakon, inser. 41.

108 Noucelley études sur Uépiyraphie du Yémen, I, 1. 4. Quant aux £397 des stéles peintes phéniciennes do
Citinm (C. L. 8. 86 A et B, I, p. 92—09), nous persistons i les considérer comme des cinédes, avlgwmn suvzel,
selon I'expression énergique des Septante traduisant adjeetif patronymique *292 7 Sem. xxv, 3. Nous nous
refusons iy voir les chiens de garde du temple, malgré les comparnisons intéressantes gu'ont acenmulées
M. Savrovox Rewxacn, Les chiens dans le culte d'Esculape et les Kelabim des stiles peintes de Citium (Revue
archéologique, 1884, II, p. 129—133) et M. Ilexet Gawoz, 4 propoes des chiens d Epidaure (ihid., p. 217—222),
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2L
G LS 1034, 1, p. 125)
reasms e 1
bp=mmip i 2
« 1 Je suis Bércknamat, 2fils de “Azratbacal. »

DRIZNZ est un nom propre composé de M2 (ef. Tinseription H) et de M3, le nom
d'une déesse. Nous considlérons |23 comme me orthographe défectuense pour Nyl que
nous retrouvons dans linseription 59, L 1; ef. 23 pour @33 dans linseription 11, 1. 2, —
Sp=m=p, que la copie de Deveria pelmett‘ut de soupgomner, est ¢évident sur la nitre. Ce
nom a été pour la premiére fois rencontré sur une inseription d'Idalion, Pinseription 88 du
Corpus, 1. 3 (I, p. 102); ef. Sp==wp C. L 8. 97, 1 1, T, p. 117; peut-étre =1p5p= sur notre
inseription 51 bis.

)

-

(C. LS 1080, I, p. 1250)
ir;-‘%.;: = CrD TN

«Je snis Menahém, fils de Ba‘alyaton. »

La copie de M. Savce débarrasse trés heureusement 'onomastique phénicienme d'un
nom tel que ¥»*9p=; cf. |n“53:; dans les inser. 32, 1. 1; 34

23 bis.
(C L 8. 103¢, T, p. 125.)

SR s e e teny ]

2
«'Je suis “Abdeschmoun, fils de Schillém, celui de Gat(?). 2Je suis(?)...... »

Remarquons lorthographe pleine de ~Zix. comme dans les inseriptions 31 et 34 — Le
personnage, (ui se nomme sur cetfe inseription, est probablement identiqlle & celui qui figure
sur un monument de marbre trouvé prés du Pirce et publié dans le C. 1. 8. sous le numéro 121,
I, p. 147 — 148. — =5T est un nom théophore apocopé de :‘7..‘:.\.3 ¢ I &, 11950
(L, p. 146) ou de 2hwhpz L1 S.95, 1.3 (I, p. 114), qui se retrouve dans nos inscriplions
48, 50, 51 et sur linscription 121 ainsi qu'a la ligne 2 de I'inseription 131 du C. I. 8. T, p. 148

et 159. — La lceture "73m est trés proballe; la seule lettre douteuse est le 3, (ui d’autre part
.2*
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est la seule lettre absolument claire dans linser. 2, on nous avons aussi supposé “Jum. —
Quant aux trois caractéres de la deuxicme ligne, ils nous paraissent une reproduction gros-
sitre de ce qui est aun-dessus dans la premicre; cf. des exemples analogues, I'inseription 2%
par rapport a Iinscription 27, inscription 33 par rapport & Pinsceription 34, Finseription 60
par rapport a Tinseription 59; la ligne 3 par rapport a la ligne 1 de T'inseription 36. Nous
pensons que de méme linseription 131 du Corpus (I, p. 159) se compose de la méme ligne
deux fois répétée et deux fois écrite trés grossiérement.

23.
-y -

«Je suis Ab[d...... »

La lecture w'est pas plus certaine que dans Tinseription 8, avee laquelle celle-ci fuit
double emploi.

2.
=9EDp= 12 Spzam N

«Je suis Yalionbha'al, fils de Ba‘alpillés. »

Le nom propre 2wz confirme la lecture généralement adoptée (mMOrz dans notre
inseription 37 = C. L. 8. 1027, I, p. 123 et 124, — La tin du deuxi¢me nom propre est
incertaine; le piél de la racine =7z signific «pesers. Il est employé métaphoriquement avee
Dieu comme sujet dans Proverbes, vi, =1,

9.
(G L 8 101, I, p 121)
g5l 5
«A Gérd, ecelui de Sch. ... .. »

Pour le nom propre N=1, voir les inscriptions 2, L 1; 43; peut-étre les inscriptions 16
et 27. — Ce que nous avons Iu schin pourait bien &étre un Aéf,

H
26.
e

e Jo suis Bodba ‘alli?).»

Nous lisons 27z, comme nous lisons 79272 dans Finseription 15,
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29.
sk 423 13 N

« Boldd, fils de Géhér, le contre-maitre (?).»

Le premier nom peut &tre complété en R7Z); le second semble étre MZZ, un nom que
Ion trouve voealis¢ =23 dans 7 Rois, 1v, 1s et 1. — Llarticle introduit la profession de
Bodd. Nous avons considéré '[;)?.‘*, comme désignant I'un des maN72 ey, Préposés qui ser-
vaient d'intermédiaire entre les architectes et les ouvriers d'apres Ewvode xxxvi,s; 2 Rois
xi1, 15, 1 xxun, 53 ete. La suppression de Udlef apres le liméd était nécessaire pour former
un participe ou un nom de métier; elle est dun reste fréquente pour toute cette racine non
sculement en phénicien, mais encore en arabe; ef. C. I 8. [ p. 33. Sur la premiére page
des graffiti de Citium, on rencontre deux fois M=% (I 6 et 9) dans Ie sens de «travail,
service», & ¢oté de la forme pleine [zxo% (1. 12); voir C. L 8. T, p. 93—96 et cf. Revue
des dtudes juives I11 (1881), p. 313—314.

28,

-
- e

Nous complétons en 312=3 jI2]» <fils de Geérba‘al»; peut-étre aussi en =32 113], «fils
de Géhérs, copié sur Pinseription précédente, avee inversion par néglicence du @seh et
du Zet. Sur le nom >r=7z voir Tinseription 13.

29,
SO {2 AWN D2 DROT TEN
«Je suis Khiyvotémét (?), fille de Aschaf, fils de Khivotam, »

Cette inseription présente de trés curieuses analogies avee la seconde moitié de T'in-
seription 104 du Corpus (I, p. 1261, qu'elle powrra contribuer & élucider. — Les denx noms
PRE ccomme nous lisons au lieu de ABATT) et S0 sont identiques, sauf que le nom de Ia
petite-fille semble formé du nom de son grand-pére par Paddition du [ du féminin. Leur premier
¢lément est 1T pour 1R «frére» (ef. Iinser. 7), le second est peut-Gtre [P «<orpheline» ct
=n* <orphelin»; voir ce dernier sur linseription d’Eschmotin‘azar, 1. 3 et 13, C. I 8. 3, 1,
p. 14. Rappelons encore le nom propre biblique assez fréquent ZRfY, gui a méme ¢été porté
par un roi de Juda. — Le nom propre AN, qui en hébreu et en araméen signific «<un mage»,

est également dans linseription 30, peut-Ctre dans 'inseription 56, 1. 1.

:;0 -

'
SN IR

«Je suis Aschaf. »

Pouar le nom propre AR, voir Iinseription 29,
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31,
(0 1o B 1007, L g 127.)
TRrS I
«Je suis DBa‘algad.»

Remarquons Torthographe pleine *23%, comme dans inseription 22 bis: ef. aussi I'in-
seription 34, — Le nom propre du personnage, W72 «le Baal de la fortune», présente
une singuliére coineidence avee le nom d'une ville située dans la région du Liban et plu-
sieurs fois mentionnée- dans la Bible; ef. Josud xi, 175 xu, 75 cte.

N
32

o S

nnhn— -l:‘l\‘ 1
s 2
el W

« 1Je suis Ba‘alyatozn (?), fils de Ma[gh3n, fils de ... m .. .»

Sur le nom In")“", voir nos inseriptions 22 et 34. — =2 se retrouve dans notre inscrip-
tion 33 = C. L 8. 102 ¢; dans C. 1. 8. 153; I, p. 124 et 203; cf. notre inser. 42, — Le
troisiéime nom commence peut-étre par 23, comme BRI, inser. 11, 1 2

Powr cette inseription, voir la suivante plus eompléte, sur laquelle elle a sans doute
été copice; ef. ce gue nous avons dit a propos de Finseription 22 bis.

34,
'-|- ) 1ﬁ'|7"‘ i‘ —:: -:‘R
«Je suis l-nsatl, fils de Ba‘alyaton, Porfévre.»

"2iN, orthographe pleine, comme dans les inser. 22 bis- 31, — L'origine dn nom propre

EE est obseure (ef. Tinser. 33). — Le nom propre [A¥95= a été constaté sur les inser. 22; 32,
— Nous praposons de lire le dernier mot, qui doit exprimer un nom de métier, ==z «Por-
fevre», littéralement «laffineurs. =82 est biblique; of. Maleachi w1, 2 et .

€cvowomy fils de Yatfon . ... .. ]»

= pour {Z, comme dans les inseriptions 11, 14 et 17.
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36.
(C. I 8. 102q, 1, p. 1221230

== i v 'rx'w; =Rz PNy TR

[

INTT NERIRTD NTRED STER NZ

(4]
—
wr
%

« 'Moi, Po‘¢loubast, fils de Sadyatdn, fils de Gérsad, le Tyrien, je séjourne, bris¢ de
douleur, 2a Iéliopolis d'Egypte, par suite de la mort de Bodmenkasat de Héliopolis.
«3Moi, PO . . . ... .. »

Nous avons repris la traduetion donnée tout d'abord par M. Harrwic Derexsovre dans
la Revue des études juives, VIII (1884), p. 149 —150. — Le nom propre AS=Nope peut étre
comparé aux nombreux noms propres hibliques dans la composition desquels entre le verhe
hébren My, — L'interprétation nouvelle donnée & *29=C est appuyée sur la comparaison du
texte héhren des Lamentations 1, 1; ni, 2. — La transcription de M. Savce porte elaire-
ment [xXP3273. L'orthographe sans P en téte w'a rien de surprenant, == et <21 se rem-
plagant mutuellement en téte des mémes noms propres. La copic de Deveria, si elle porte
un 3 en téte, porte un j presque imperceptible. Quant au X entre le P et le 7, il est in-
contestable sur les quatre copies, que nous possédons de cette inseription grice 4 MM. Deve-
ria, Bruescn et Saver. Le sddé est ici tout & fait semblable & celui de la premiére ligne
dans =x=3. Linseription suivante (€. I 8. 1022, I, p. 123), si on la déchiftre chez Brresen
et chez Savce sans prévenfion, ne permet pas non plus d'autre lecture que nxpi2. Foree
nous est done d'abandonner Ihypothése si séduisante, d'apres laquelle Menkart serait une
légere altération de Belkart, et désignerait aussi «le Baal de Tyr», comme Tappelle une
inseription de Malte (C. L. S. 122, I, p. 1511 Le probléme se pose maintenant d'une maniére
toute différente : il consiste a4 rechercher lidentité d'une divinité Menkasat, soit dans le
panthéon phénicien, soit dans le panthéon égyptien. Les ¢tymologies sémitiques n'apportent
aucun résultat satisfaisant; nous faisons appel aux égyptologues pour qu'ils nous fournissent
la solution.

L LS. HE2h 1 p 183)
¥
AT PRI S hrE
«Je suis Ba‘alyahdn, fils de Menkasat, celui de Hag(?h.»
IMPS, tris lisible sur la copie de M. Savce, peut Ctre rapproché de S3=imh inserip-
tion 24, — NXPI est pour NIPMATI, inseription 36: voir les exemples analogues cités &
propos de Tl'inseription 20. — Nous renon¢ons a expliquer ethnique *7= ou peut-étre *grm.
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8.
(€. 1.8 102¢ 1, p 124,
""DH"“L"HW N72 |2 3B RN

«Je suis Magon, fils de Bodd, fils de(?) Hatésba‘al, de Memphis. »

Apres Bodd, nous eroyons lire un ¥, qui séparerait les denx noms propres. Un tel
emploi du & se retrouve sur certaines inseriptions de la Sieile et de la Sardaigne; voir
C. I. 8. 133, 139, 143, 144, 1, p. 167, 183—184, 188—189, 191—192, Unc comparaison
de ces divers passages (ibid. 1, p. 184, col. 2) améne & la conclusion que ee ¥ est syno-
nyme, tantdt de j2 «fils», avee lequel il alterne dans Pinseription 144, tanttt de 7=z «ser-
viteur, eselave», Si I'on admettait dans notre inseription cette seconde interprétation, elle
justifierait le long espace blane, qui sépare N=2 du schin. La leeture "2:m nous parait res-
sortir avee évidence des copies de Deveria et de M. Savee.

39.
TR 2 NESNTZY N

«Je suis “Abdoubast, fils de Sadyatin.»

Cet ‘Abdounbast (ef. AZ3zufismes dans WappiNarox, Inscriptions greeques et latines de ln

Syrie, n° 1866¢) est sans donte un frére de «Po'Cloubast, fils de Sadyaton», I'autenr de

notre inseription 306.

4.
(C. L 51024, 1, p. 124)
=T RO || praimuse
Nous avons reproduit fidélement la copie de M. Savce, malgré les combinaisons étranges
de lettres qu'elle pré*&entc pour la premiére moiti¢ de Iinseription. La copie de Deveria
(C. I 5. I, tah. XVII, n® 8, 1. 6) nous parait bien préférable. Voici ce qu'elle fournit, d’aprés
notre ]ecilue un peu dlﬁucntc de celle qui a ¢té adoptée dans le Corpus.

= errs | 112 Semim R

«Je suis [Hajnba‘al; e vingt-trois du mois de Hiyar.»

sur ~rz:1 = Hannibal, voir Sciroper, Die phonizische Sprache, p. 200, — Lc sif"nc
qui, d'aprés notre traduction, exprimerait le nombre vingt, ressemble & celui de C. 1. 5. 10,
L 1, I, p. 36. 11 est suivi, ce nous semble, non pas de deux, mais de trois fraits \emc(lux,

dont chacun vaut une unité.
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11,
(Deveria 13, tab. XVI dun C. 1. 8)

iz 2= hes o=l apencs

«Birkatpa‘am, fils de] Boamélék, fils (?) de Sakon.»

Les rédacteurs du Corpus se sont abstenus de lire et d’expliquer cette inscription. Nous
avons essayé de la restituer par conjecture. — Le nom propre S32RZ72 (efl les inseriptions
58 et &Y, 1. 1) rappelle @p22m=, inser. 5. — Le lapicide a fait 1'économie involontaire de T'un
des denx == constentifs, le premier 22 ¢tant iei pour jZ, connue dans nos inseriptions 11,
14, 17, 35. — 1‘7'?:: est ahrége de 15::&. comne 1‘7'?:;'[ de '['Br:ﬁx, C. I 8. 135 et 143
(I, p. 174 et 188). — 1= est pour {Z2725; voir les exemples analogues mentionnés & propos
de Tl'inseription 20,

43,

m R

Les deux fragments réunis sous ce nmnéro nous paraissent devoir étre lus et complétés :
1° [jhts <3R1; 2° [{a 2R <Je snis Magdn». Sur ee nom, voir linser. 82, 1. 2 et 3. Le 3,
si notre conjeeture est exaete, aurait un trait horizontal de trop. Paléographiquement, le mém
est suivi, soit d'un delét, soit d'un réseh, soit cncore d'un bit,

43.

L'une et I'autre des denx copies juxtaposées semblent porter N=:=. Sile bét est la pré-
position, que signitie-t-clle? Nous lignorons. Le nom propre =2 se trouve dans les inser. 2;
25; peut-&étre 16 et 27. Nous serions tentés de lire X572 «serviteur de Ré», bien que la
transeription sémitique du dien égyptien R« ne se soit rencontrée jusquici sur aucun texte
épigraphique.

44.

i T
P 1
& 2

«Je suis Yakdim (2).»

On remarquera que la seconde ligne est restée en blane dans la partie que surmonte
le mot <X, — Quant au nom propre, la comparaison de linseription 46, 1. 1, nous a fait

supposer que les lettres doivent étre lTues de las en haut dans la premiére colonne, de haut
3
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en has dans la seconde, ou en d’autres termes dans Pordre gue nous indiquons par la figure
suivante :

1P

n
o
22, un Yafdl de la racine TP au parfait, semble ¢tre un nom théofore apocopé; ecf.

’7&::1': “zig 11, 105 1L, 9; efc.

45,
b=y n

«Je suis Gorbeél.»

9293 est-il une variante éeourtée de 9y==3, inser. 13; ou bien 92 dans 9273 et dans
= (G Los. 119, 1, pe 145—1406) désigne-t-il la divinité assyrienne Bel (ef. notre anno-
tation de l'inseription 11), sur laquelle on pent comparer Scurober, Die Keilschriften vad das

alte Testaoment, 2° ¢d., p. 174—1767

16.
EpER - S CsomestaAnie i3 R
vort o %, 8 v )
ST RS NITDZ AT 2
«lJe suis.......[ha'a]l, fils de....... , fils de Khathérckitaly, fille de Yakdim(?),

ils de] Abikéim.
«2Je suis(?) Khiyotam (), fils de Hannd (?), fils de Khivotam {(?). »

Les deux lignes d'inseription doivent étre examindées séparément; elles n'appartiennent
nullement au méme texte, hien que toutes deux soient caractérisées par une forme particu-
licre du . Elles se distinguent par Femploi de j= & la premiére ligne, de 22 & la scconde
dans le sens de «fils»,

Le nom de femmme MA229200 parait formé de trois ¢léments @ 1° 1T pour DFN
«swur» avee aphérese de Valéf, Torthographe habituelle du syriaque 12w (voir les exemples
du masculin 7T pour =X & propos de l'inseription 7): 2" ™Z; ef. Tinseription 55 3° le dieu
¢gyptien °n2; cf. linseription 11, L 2. Les deux derniers éléments formaient déjid un nowm
propre (voir les exemples analogues dans Scurover, Die phonizische Sprache, p. 200, devant
lequel 1 a ¢té placé, comme pour indiquer le genre féminin du nom. — Nous avons sup-
posé ensuite (A= «fille». — Pour 292% voir linseription 4. — {2 manque entre les deux
noms propres; il parait avoir ¢té omis par le lapicide. — ZPIN se trouve sur les inserip-
tions 1; 2, 1. 1.

Nous complétons le T en JER] «Je suis», — Si 277 est exact la premicre fois, et si

la seconde il ne manque auncune lettre, nous aurons pour auteur de T'inscription et pour son
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crand-pere le méme nom, que nous avons constaté sur Iinseription 29. Cependant il y a
difficilement place au début pour deux lettres entre le taw de QN et le mém de 22, tandis
qua Ia fin il semble y avoir une lacune entre ces deux mémes lettres, de méme que dans
I'inseription 48,

1i.
TEN S UNN TN
«Je suis Arisel, fils de Ak . ... .»

Le nom AR se trouve sur linseription de Gaulos, 1. 4 (C. L 8. 132, I, p. 160—165)
et sur plusieurs pierres de Carthage; le féminin DW=N est cit¢ dans Scuroprr, Die phoni-
zische Sprache, p. 170, — Nous ne connaissons jusiqu'ici dans I'épigraphie phénicienne, anceun
nom propre qui commence par TN, excepté Ii"'ﬂ:b‘. Kréow, sur la trilingue de Sardaigne 143
(¢ L 8, I, p. 187—190).

=Rk 2 ghe TN
«Je suis Schillém, fils de ... ... Khiyotam(?) . .. .. .. »

o5, of. inser. 22 bis, 1. 1; 50; 51. — Pour @R, méme observation sur la lettre (qui
parait interealée entre le tdw et le mém ¢u'a inseription 46, 1 2.

49.
Gam2 1m pmpheey e 1
$2 XPR 0D jaewy 2

L'inseription est si Dbien tracée, les premiers mots sont tellement clairs qu'on est d’au-
tant plus ¢tonné des obscurités que présentent la fin de la premicre ligne et toute la seconde.
Nous traduisons sous toutfe réserve :

«'Moi, ‘Abdmelkart, fils de Gérmel2kart (?), fils de |E]lhanan, jinvoque Baa[l].»

Nous proposons done pour la seconde ligne la lecture suivante:

Bl xps i = pep
Si Ton admet notre inferprétation, nous aurons sur cette inseription le premier exemple que
en dehors du Penulus, on ait trouvé en phénicien d'un verbe i la premicre personne du
singulier de l'imparfait. Nous reconnaissons volontiers quelle contrainte il faut imposer aux
caractéres pour en tirer, soit N'ﬂpith‘: (ef. C. I 8. 47, L. 2—4; I, p. 69) o le mém et
le liméd du milicn sont sculs eertains, soit ]Jﬁ'ﬂx (ef. Scnrover, Die phonizische Sprache,

P 198), ot le ldméd et le Rét ont déterminé notre conjecture. Nous nous mouvons sur un
g%
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terrain hien autrement solide, lorsque nous reconnaissons dans les six derniéres lettres N2\
[Slp= «jinvoque Ba‘al». Le sens que nous donnons au verhe NP suivi d'un aceusatif est
tout-i-fait hébreu; ef. Isaie xuim, 22; Psaumes, xvi, s; ete.

a0,
gSsTay 2 25w R
«Je suis Schillé, tils de ‘Abdsasam. »

o9V, cf. inser. 22 bis, 1. 1; 48; 51. — Le nom propre 2222y est connu; voir l'inser. 51
ot C. 1. 8. 46, 1. 1; 49; 53; 03, 1. 3; I, p. 68; 71; 73; 110. — L'auteur de cette inscrip-
tion et de la suivante parait appartenir & la méme famille que Schalloum, (@), fils de
Stsmiy (MazR) 2 Chr. m,40 et que 22D =2 mhwbys sur Pinseription 95 du Corpus, 1. 3
(I, p. 114—115), personnages que M. Joseen Derexpovra considére comme identiques; voir
Notes épigraphiques, p. 37.

al.
1= ODINaY = oo TR

«Je suis Schillém, fils de "Abdsasam, fils de . ....... »

Répétition textuelle de l'inscription 50, avec j= en plus.

51 bis.
=93 S KTSP PR
«Je suis ‘Abd . ..., fils de Ba‘al[‘aza]r.»

Le premier nom NTIZJ est obseur; ef. notre inseription 9, 1. 1; c¢’est une orthographe
fautive pour =2y, ou pour X=1=) (cf. I'inseription 43), ou encore pour X713, — Le seeond
nom powrrait étre complété en ﬁr‘."t"f'j::l (C. 1. 5. 7, I, p. 30) ou en HT;?"TL‘\:-':; cf. Spa=ny
C. LS 97,1 1, I, p. 117 et Span=ry sur notre inseription 21, 1. 2, Nous inclinons vers
la lecture =7p>t=. car la présence du mém se trahirait au moins par un trait & la partic
inférieure. La présence des deux lettres 7' et T au contraire n'est révélée par aueun trait ver-
tical ni en haut ni en bhas.

b2.

[= ™2 7N
«Je suis Ba[allyagour (), fils de (?) ......... ?»

Nous proposons pour le nom propre =333, ce qui confirmerait la lecture de M. Rexax
PRI dans Tinseription 111 a et & du Corpus (I, p. 129 et 1301; cf. aussi Uinseription 54,
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I. 2. Dans notre inscription, c’est le résch qui est surtout douteux. Nous serions disposés a
croire que cette lettre a ¢té omise et que la copie porte : }33°, puis ensuite peut-étre un {7,
commencement du second nom propre.

. m -
4 U

Malgré I'évidence du P sur la copie, nous proposons de lire [ALRTZ «Bodtani[t]»
daprés la table votive de Marseille, 1. 1; cf. Scurober, Die phonizische Sprache, p. 237.

54,
------ 2y e 1
|k 2
«!Je suis ‘Abd . . .., *ils de Yagour . .. .(?)».

Sur les noms commencant ou finissant par Yagour, voir l'inseription 52.

.

=58 [l ¥y

«'Ahdo, fils de Malik . . . .»
56,
R = el
RMMN 52 2
«!Je suis [Mattla[njrim, fils de A . ., ., filsde...... ,fils de ... .. »

Comme nous I'avons indiqué dans notre traduction, nous eomplétons le premier nom
en R0 «présent de Ram». Le premier des ¢léments dont se compose ec nom est 12
(cf. Tinscription 13), le second &7 <le tout-puissant», un attribut divin qui parait étre devenu
le nom d'un dieu phénicien. Les noms de <29, roi de Tyr» (I Rois v, 15) et de son
homonyme «27, roi des Sidoniens» (C. I. 8. D, I, p. 25), ne semblent-ils pas signifier «le
frére de Riam» '? 2PN, que nous devinons sur inseription 57, équivaudrait & «la servante
de Ram». 2=9y= (C. 1. S.88, 1. 2; 90, 1. 1, I, p. 101—104; 107) et Syan= (C. L. S. 99,
L. 1, T, p. 120 = notre inscription 18) contiennent plutdt I'adjectif ou le verhe 29, non pas le

' Oun trouve une fois dans la Bible la forme pleine YN Nombres xxvr, 33; e nom de ST2X est porté
par T'un des révoltés contre Motse et Avon, Nombres xvi, 17 cf. 1 Rois, xvI, ad.
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nom du dien. — Le deuxiéme nom propre pourrait bien étre 151Nz cf. nos inseriptions 29
et 30, — Nous- aurions eomparé X=0 avee le im0 de la Bible (2 Rois xviu, 175 Jsuie xx, 1)
i ce dernier w'était pas considéré par la eritique moderne comme un nom commun signifiant
«général en chef'» dans 'armée assyrienne; cf. Scuraver, e Keilschriften und dus alte Testa-
ment, 2° éd., . 270 et 319. A défant d'une explieation plus satisfaisante, on pourrait penser A
lire N°R 02wz on Ozzzwzz, que nous soupgonnons également pouvoir étre substitué a
N=ND dans Uinseription 64 du Corpus, 1.1 (I, p. 81). Sur 6225 (0z5) dans des composés grees
représentés en caractéres phéniciens par un f#@w seul, nous rappelons ce que nous avons
dit (p. 5, note 1) au sujet de O:zeyuz, (que nous croyons avoir reconnu dans 327 (C. LS. 117,
. 2, I, p. 143). Notre inseription et I'inseription 117 du Corpus auraient cette analogic «ue
Pune et I'antre donneraient un nom propre gree pour le guatriéme ascendant.

.
i
STRENR TN

«Je suis Amatrin. »

Nous propusons sous toute réserve de lire le nom propre Z=HUN, bien que la copic
donne plutt 29228; cf. le nom propre 272 sur Tinseription de Gaulos (C. L. 8. 132, I,
p. 161, Le premier élément de la composition AR «servante» se retrouve dans J=HTEREN
C LS 46, L3, 1, po 68y sur le second, le dien Ram, voir ce que nous avons dit de
I'inscription 56, 1. 1.

as.

) | e o]
« Birkat . . . .»

Peut-¢tre crenz=z «Dirkatpa'am», comme sur linseription 41, on P@iR==Z, comme
sur Finseription 59, 1.

« ' Birkatnamat(?), 2petit-fils de Ma*likyajtd'n (). »

nuirzms, sionotre leeture est admise, se composerait de r:‘: (ef. les inseriptions 41
et 58) et de 523, écourté de ARPI of les inseriptions 11, 1 25 21, 1 1). — {22 «petit-
fils», comme dans C. I 8 1, 1 1; 3, 1. 14; 03, 1. 4; I, p. 4, 14 et 110,
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60,

«lils de [Mallik yaton]. »

Cette inscription parait extraite de la préeédente; ef. ce que nous avons dit de 22 s,

GO bis,

(Sans numéro dans Savce; Deveria 8, C. 1. 8. 1, tad. XVIL)

Cest, pensons-nous, du phénicien hien mal ¢erit, mais c’est du phénieien et non du
démotique. L'inscription a ¢été passée sous silenee dans le Corpus. Nous lisons :

= R7= R L

b 9

A

«1Je suis Bodd, fils de 2Malikya[ton], »

Toute cette épigraphiec ne differe pas de eelle dont regorgent les monuments publies
de tous les pays, du moment qu'ils sont ouverts aux touristes et aux hadauds. Les visiteurs,
lorsqu'ils ne sont pas surveillés, ne savent pas résister & la tentation d'inscrire leurs noms
sur les murs. Un potier, un échanson, un contre-maitre, un parfumenr, un orfévre se flattent
de passer a la postérité la plus reculée en tracant quelques caractéres la ol leurs prédéces-
seurs ont laissé une place libre. Leur espérance orgueilleuse, pour téméraire (u'elle fiit, s'est
réalisée. Nous avons pris la peine d'étudier, de publier, de discuter ces auntographes de passants
obscwrs ot pas une idée n'est exprimée, olt la préoccupation du moi domine seule, Qu'Aga-
memnon dise : «Je suis Agamemmnon», on le comprend. Mais Gérd, “Abdsafon, Menahém,
Yahonbatal et tant d’antres inconnus venant nous dire : «Je snis un tel» se donnent vrai-
ment un ridicule, et nous devenons jusqua un eertain point leurs complices en reeneillant
leurs griffonnages. Un jenune doeteur, parlant lui-méme des inseriptions greeques qu'il avait
découvertes, avouait ingénument lors de sa soutenance : «Ce sont beaucoup d'inscriptions
qui apprennent peu de chose»., — «Comme toujours», Ilui répondait finement M. le doyen
Hivey!. Le verdiet est quelque peu sévére, mais il frappe juste dans nombre de cas. L'ono-
mastique scule retirera quelque profit de notre travail et avee elle la seience des religions.
Car les noms sémitiques sont souvent théophores et justifient le fameux adage : Nomina
numina.

! Soutenance de M. Marcer Drewsors le 8 novembre 1884 voir Revue critigue d'histoive et de littérature,
1885, 1, p. 32,



Vienne. — Tmp. Adolf Holzhausen,
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