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DE RELIGIONE HERMARUM.

o B

Lruncos quadratos lapideos, impositis capitibus et adiectis membris virilibus in
numinum speciem conversos Mercurioque consecratos et graeco dei nomine her-
mas vocatos, a primordiis inde religionis et artis graecae usque ad infima artium
romanarum tempora in usu fuisse, seriptornm monumentorumque artis fide satis
constat.  Quam enim Mercurii speciem scriptores veteres exemplis non paucis
illustrant ("), Tlerodotus velut atiicam ex Pelasgorum initiis ductam designat (%),
Pausanias  Atheniensium Arcadumque consuetudini antiquitatis studiosae vindi-
cat ("), Themistius denique rhetor vel Daedali operibus viam munivisse opina-
tur ("), ea ipsa quadrata et phallica statuarum forma in marmoreis antiquae ar-
tis, quae etiamnunc supersunt, paene inmumeris et decorum et hominum simulacris
saepissime redit. Nec defuerunt doctissimi homines, qui gravissimum illud tum
artis tum re[igionis graecae argumentun uberius tractarent: quorum ex numero

prae ceteris commemorandns est Georgius Zoega, vir eximius, obeliscorum Ae-

(1) Atticam hermarum copiam prae ccteris testatur Thucydides (VI, 27), arcadicam Pausanias (V11],
3i, 4 39, 4. 48, 4); romanam egregie illustrat anaglyphum Vaticanum a me editum (Antike
Bildw. tab. LXXX, 2), in quo venationis limites hermarum serie ornati conspiciuntur. Cf.
Miiller compend. archaeol. §. 67. 345, 2. 379, 1.

(2) Herodotus 11, 51: Talte¢ per yuy (deorum nomina) “Eldywes dn’ Alyvarioy vevouizeot . 1ob Ji
‘Foufw 1¢ ayddpare dpda Eyerv 1a aldole moivies, ovx ax Alyvativwy weuadyzuot, @l dré
[18).coydy, modtor pév ‘EAliroy éniviwy ddpveior meoakeBoviss, mupn §é 10b10y olhot . Ay
P0IOL RO « .« . .

(3) Pausanias I, 24, 3 ubi Atheniensium religiones exponit: nparor pév yao Adpway tovéuccay
Loyavyr, nogtor 8 axchove ‘Fouds. 1V, 33. 4 2y rais adhas (Medonpiwy) ‘Epuis 1éyvns 135
CArrixis.  Adqyaioy yag 16 Gyiue 16 1eroayovor dotwy Emy tois "Eouais, xal Mol 1001wy uE-
pedizeoy of éhdor. Cf Zoega obel. p.217. Rem invertit Miillerus (archaeol. p. 46) hermarum
inventores Arcades existimans, de quibus idem ait Pausanias VIII, 48, 4: n¢pioows Oy 11 10
oynuaTt T0UTm (paivoviel uor yalpey of ‘Apzades.

(4) Themistius orat. 26: zat mpo uiv Awdilov Terpeywyvoy gy ob wovoy ) 1oy ‘Epuwy ipyasix,
cllé xal tov henay dvdpuavrwy. CI Zoega obel. p. 218
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gyptionwu adennque hermarum graecornm (*), eruditior tamen quam felicior, in-
Lerpres.

Triplex est haece de hermis quaestio, cum eorum el originem et nsum ot
veligioneni novisse magnopere intersit.  De origine autem heemarwn i statuit
Zocga, cui praciveral quodamniodo Winekelmannus (°), hermas artis cuidam ex-
perimento deberi, quo primi iique semileri () homines, cum integram liguram hu-
manam cllingere non auderent, Hlud tamen consecuti essent, ut Dacdalea siatua-
runt peritia ex primordiis illis artis paullatio prodivet (%), Usum: hermarum ex
columellis designandorum: fininm derivavit, quales hodie quoque in Etewria ma-
sime reperientur (*): quibus columellis subinde, fastigii exornandi caussa, tum
capitis phallique elfigies, tum cultus Mercurii vialis, postea vero Cabiria saneti-
tas fabulaque mystica aceessisset, quam ut veram Merveurii ithyphalliei rationen
designavit Hevodotus (™). De religiosa autem significatione hermavuin sive adl
deos sive ad homines spectantibus, quibus Mercurialis illa Torma sive consilio
sive temere applicata sit, co graviorem Zoega reddidit quaestionem, quo magis
mysticam illam Terodoti ratiouem reliciendunm ln:rmnrunullm et usinm et signi
licationem ad nuane limitum ornainentuin restringendam esse censuit.

Quod pace tti hominis dixering, i universa hac eius de hermis doetring
nihil propemodum Tere est cui simpliciter accedere possim: immo redeundun
mihi videtur ad Herodoti idem, oae wulla est, ubi Zoegam audimus. Nam pri-

mum quident, qui artis primordia rudesque conatus elfingendae figarae humanae

(5) Zocga de origine ct usu obeliscorum (IRlomae 1797 fol.) pag. 217

(G) Winckelmann Geschichte der Kunst I, {, 1[. 12,

(7) scilicet cum Californiensibus, Australiensibus, Lapponibus Pelasgos comparavit Zoega 1, «
p. 218, 3.

(8) Tribus gradibus Dacdaleam artem antccedentibus hume progressum lepide deseribit Bittigerus
(Kunstmythologic 1I. p. {37). CI. Miiller archacol. § 313, 2.

(9) Zocga p. 215, 21. In agro Perusino ct Tuderte frequentissiinas csse conlirmat Lanzius (Sae-
gio Hl. p.336sq.). Vide inprimis cippum eum basi sua anaglyphis sepuleralibus oxrnatum hodie-
que Perusiac asscrvatum in acdibus Staffensibus: Govi Mus. Etr. 11T, 20. Lanzi ). c. p. 337.

(1) llerodotus II, 51: 009 wy Erey 1¢ cidoiu reyaduete 1ov Londwy Adyvuion sreotoer Edkyvee
acow Helaoy@y padivies Tnonjouvro, of J& Hedanyol {06y 1ve diyor asor wiuéy Eeler, 16 2v
toige v apolonizn wvornolorm Jediloree. Sacram hane fabulam ad Mercurit Proserpinacque
amores spectantem ex Cicerone (Nat, Deor. 11, 22) aliisque scriptoribus illustravit Zoega p. 219,
noluit autem Herodoto sulfragari, quippe qui ,non Atheniensiwon traditionem expresserit, sed
suam lantem condecturam”  Cf. Lobeck Aglaoph. p. (212 sqyq.



i hermis agnoscit ab iisque initiis Daedalea opera profecta esse existimat, e
tum ipsa rei natura (*') tum Herodotus (*?) adversatur, qui lapidea simulacra Mer-
curiumque deum Pelasgorum, cetera signa deosque reliquos Aegyptiorum in-
venta fuisse contendit. Neque magis Zoegae in eo suffragemur, ¢uod designan-
dorum limitum caussa (") hermas institutos, eoscque iam ab initio aliquantun
ornatos ("), capitis autem phallique signis nondum auctos fuisse (**) censet.
Obstat his denuo Herodoti fides, phallicos esse hermas ob religiosam (uandam
caussam graviter praedicantis (*°), nec magis favent ipsae columellae a Zoega in
subsidium opinionis suae vocatae ('"): has enim funebris fuisse usus phalloque si-
milem habuisse formam, quod inferni ejusque phallici (*) Mercurii cultum profite-

rentur, ex graecis italicisque id genus lapidibus abunde liquet. Ilestat tertia (uae-

(11) Quis enim serio dubitet cos, qui capite et phallo similitudinem aliqguam humanac tigurac «on-
sceuti sint, etiam crarum ventrisque lincamenta pari ruditate indicare potuisse, id si in animo
habuissent? Verum caverunt hermarum inventores, ne sancti lapides pelasgicae religionts, ad-
icctis symbolis generationis etiam sanctiores redditi, humana specie profanarentur, ideoque ad
usum Daedaleum statuarum progredi neutignam voluerunt. Adde guod Daedalca idola numi-
nibus maxime muliebribus (Veneri, Junoni, Dianae, Palladi) dicatae sunt, hermae autem ad
phallicos deos spectant. Errat autem Bottigerus (Kunstmyth. 11, 136), quod omnia Graeeciae
numina a principio hermarum specie expressa esse vult.

(12) Herodotus verbis iam supra citatis (not. 2).

(13) Zoega obel. p. 209: ,,4 stipitibus antem sazisque, quae ud confinia designandua aut furibus
poenam dewunciandam in agris hortisque defigere solebunt agrestes homines . . . ortwmn tra-
xerunt Terminus et Pales, hortorumque Tutelae, atque viales Lares cwm Hermis A¢-
ticis et Cylleniorum Phalete”.

(11) Id coniectura auguratus est coque parum verisimili; nam probabilius est sanctos Pelasgorum
lapides quo fuerint rudiores eo sanctiores habitos esse.

(15) Zoega 1. c. p. 215: ,,Cylleniorim Phules ab origine non alivd fuisse videtur quam fori indi.
ciutn, meta cum capitulo ad instar pincuae nucis fastigiato, uti fuere cived metue et Elrucco-
rwm sepulerorm cippi®.

(16) Herodotus 11, 31: Gsrig 8¢ 1a 1@y Rafelvor Goyre pewvmres , 1¢ Seuopyizes Eniredéovor twou~
hapivies Ao Telaoydr, odros dyvno oide 1¢ Jéyw. Sequuntur quae iam exscripsimus (not. 10).

(17) Zoega ohel. p. 215 not. 21 (Vide supra not. 9). Etruscis illis columellis formae phallicae
(Gorxi Mus. Etr. 1, 59, 3. 4) respondent quae forma plus minusve in phalli similitudinem por-
recta in Bocotia Atticaque reperiuntur, id quod ex L. Rossii testimonio retuli in Annalibus
Instituti archacol. IX. p. 118.

(18) Phallicam deorum habitum ad generationem vel ultra vitae limites continuatam speciare, do-
cent inprimis phallica fabula Dacchi Prosymni (Paus, II, 37, 5. Clem. protr. p. 22. Zoega obel
p- 215) ususque phalli in aditu sepulcrorum seulpti. | Priapus ego sum mortis et vitas locus”
pracclara hue pertinet romani sepuleri inseriptio, quam ex Petri Campanac thesauris antiqua-
riis et ipse edidi in Ephemeridd. Halensibus et copiose illustravit Otto Jahnius (Specim. epigr.
p. 27. 1.4 sqq.)



s il

stio de religiosa vi potestateque hermarum: quam (uo graviorem magisque prae
ceteris neglectam esse video, eo aceuratius examinabo. Strictim eam attigisse
Zoegam mirum non est, cum reiecta religiosa hermarum ratione res ipsi levior
visa sit; id tameun iure mirere, virum, quo in dignoscendis veteris artis marmori-
bus nemo fuerit diligentior, ad explicanda tot tantaque hermarum capifa, (uae
nec altributis nec vultibus significationem suam exprimant, sed uniformem vetustio-
vis artis morem sequantur, nihil aliud protulisse nisi vagam eam opinionem, (ua
majorem hermarum copiam a Jovis, Platonis, Phanetis ac Bacchi quoque nomini-
bus removenda, Mercurio attribuenda esse statuit ()., Mivum,* inquit, ,,si hodie
tot Bacely supersint, Mercurius nullus,“ atque id recte quidem, Zoega, ¢uan-
quam idcirco vultus barbatos hedera cinetos Mercurio potius quam Bacecho attvi-
bui (*) nolim. Verunt ut ad Mercurium referenda sit hermarum, qui nobis super-
sunt, pars maior, (uid fiat de reliqua minore eornm parte, de qua pari fiducia defi-
nire vir 1dem doctissimus non est ausus?

Jam quod infectum reliquit summus Zoega, non ideo desperandum censeo,
quod hermaram speciem, a Mercurio ad alios deos semel translatam, ceteris omni-
bus diis promiscue datam esse, ipsius lortasse Zoegae, ul nostrorum  hominum
multorum, fuerit sententia.  Rem enim aliter se habere demonstrat in magna her-
marim multitudine Olympiorum numinumm sive absentia sive insignis raritas: ita
ut iure statuas quadeatam hermaram formam non temere cuivis numini applicatam,
sed pro hiermarum significatione ad certam quandam restrictam esse deorunt natu-
ram ac polestatem, qua declarata Mercweii Bacehique diserimen in hermis, (Ui no-
his supersunt, facile eruemus.  Lex igitur ratioque (uaerenda est, cur usus her-
marum numinibus aliis datus, altis recusatus foerit: eam ut inveniamus, IHerodotum
denuo evolvisse sulliciet.  Tlie enim cum tofum hermarum usum ad Samothra-

eiam religionem revoeet, cuius cum Kleusiniis ceterisque Graeciae myvsteriis ma-

(19) Zoega obel. p. 222:  Maximam partem stalvarum quadrati operis, quas olim Plaiones appel-
labant interpretes, post Joves Terminales, (Phanctes Viscontius Mus. Pio- Clem. VI, 7), nuunc
Bacchos barbatos dicunt, veteribus Mercurios jfuisse reor’™ Zoegam secutus est Miillerus in
compendio archacol. p. 539.

(20) Zoecga quoque in ca crat sententia, hederaccam coronam Mercurio ut deo pocillatori datam
esse in hermis domesticis. Scilicet quod ,,eninseis domint arbitrio multwm tribution fuisse”
suspicatur, symbolica numinum discrimina pro libitu devotionis privatac inverti potuisse exi-
stimabat.
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xima fuit affinitas (*'), Olympia autem fere nunquam numina quadrata specie re-
periri iam asseruerim, verisimillimum fit, speciem eam a Mercurio, cui propria
luerit, ad ea numina sola translatam esse, ¢uae, si non vitae necessitate et decore,
at mystica quadam religione cum ipso coniuncta et copulata erant. Ea autem
numina ut accuratius definiamus, age Samothraciae religionis elementa paucis re-
petamus.

Numinum autem Samothraciorum (uanta est obscuritas, si eius religionis
origines intellectumque scrutaris (%), tanta est evidentia, cum nomina solum et
ambitum sacrae eorum triadis (uaeris. Quadruplicem fuisse constat numinum il-
lorum sanetissimum coetum (**), in eoque cum matrix rerum Axi-eros, tum ma-
xime dei generatores Axio-cersos et Axio-cersa (*') una cum ministro divinae
potestatis Cadmilo (**) continebantur. Remoto numine eo cui vocahulum fuit
Axi-eros, quod ad intelligentiam magis quam ad caerimonias eius rveligionis spe-
ctasse videtur, restant {ria, quae peculiariter magis et proprie coetum divinum
clficichant atque vel ceterorum Graeciae initiorum fere omnium, etsi sub aliis no-
minibus lateant, praesides atque rectores habendi sunt. ‘Triadem intelligo, quae
Mercurio Libero Liberae a Mnasea, Soli Veneri Amori a Plinio (*) adaequatur.

Huius aniversae triadis simulacrum in nobilissimo marmore Chablaisiano, nune

(21) Triadem numinum, quae in Samothrace insula colebantur, variatis nominibus cum ea con-
gruere, quae in Eleusiniis ceterisque Cereris Bacchique mysteviis valuit, demonstravi in tabula
synoptica pelasgicorum numinum, quac Prodromo meo interpretationis archacologicae in calce
tabulac JI—1V. annexa est (Prodr. pag. 112 sqq. Hyperbor. Studien I. p. 34).

(22) Vide quac post illustrem Schellingii commentarium seripsit Creuzerus (Symbolik J1 p. 316 sy,
ed. 2; ML p. 19 sqq. ed. 3).

(23) Schol. Apoll. Rhod. I, 917: Mvodvra & év 75 Sauododzy vois Keeipnrs, oy Mragdas ot
zai 1€ orépcra,  Teaowoes J¢ gar 16v aopidudy A eong, “Ariireon, "Aiibzeocos "Alepos iy
owy oty of cIjuntyo, AdGreose §i g Hepaey 6, AEoze060s 08 o “Aidns. 'O i moocndiuevos
rérepros Keouidog ¢ ‘Founs Eour, e iaropei -fiovvssdwoos. (Paullo aliter idem habent Scho-
lia Parisiensia et Etym. M. p. 428, 27). Cadmiluin iam ante Pisandri actatem inter Samothra-
cia numina receptum fuisse, Welckeri (Kret. Kolonie p. 33. Aeschyl. Trilogie p. 242) probabilis
est sententia, quam tamen improbavit Lobeckius Aglaoph. p. 1233 sqq.

(24) Originem et intelligentiam horum nominum (quac ab &g, épws, om; derivantur) petimus a
Welckero (Aeschyl. Trilogie pag. 240).

(25) Keduddos i. e, Kiourlog. CIL Welcker Kret. Kolonie pag. 31. Trilogie p. 218.

(26) Plin. I N. XXXVI, 4, 7: ,Scopas fecit Venerem et Pothon et Phaethontem, qui Samothrace
vetustissimis caerimoniis coluntur”  Cf, Welckeri Aesch. Trilogie p. 241 et Prodromum meum
p. 167, 13. Ceteras interpretationes veteres triadis Samothraciae vide in copiosissimo Lo-
heckii commentario de Samothraciis (Aglaoph. p. 1243 sqq.).



— X

Vaticano (77), superest, romanae «uident aetatis illo nec merito artis commenda-
bili, sed quod clarius reliquis omnibus documentis complexum et lineamenta nu-
minnm Samothraciorum conservat. Manifestus enim in eo marmore est Cadmilus,
(ui imberbi specie et dewmissiore plallo Mereurium posterioris aetatis vefert,
neque minus sunt certi aut Liber pater, barbatus is et ithyphallicus, aut Libera,
quae cum utrogue deo coniuncta veste longiove sexus indicium habet velatum,
sed nihilominus i scapi quadrati speciem exit.

(oe st verwn est argumentum marmoris fam pridem a me explanati, du-
b esse nequit, sitne Mercurius solus intelligendus in hermis Samothraciace
consuetndinis an alia quoque numina eadem specie exprimantme.  Atqui barba-
i caput triadis Samothraciae in Vaticano marmore non Mereurii est, sed Li-
heri patris: quamobrem hermae barbati, qui quidem tempore artis absohitae scul-
pii sty Libero potius quam Mercurio tribui debent, quew ipsum invenili spe-
ae el demisso phallo i marmore eodem conspicimus.  Haque caput quoque
barbatum trunco quadrato impositum, quod i anaglypho Colonnensi (*%) mystici
argumenti ab Amore Termaphroditi ministro covonatur, Liberi patris, non Mer-
carii elligien nobis sistit: iuvenilis autem hevmes, quem lauro myrtove covonatum
in aditu inferorum: Orpheoque vicioun vasis apuli pictura nobis ostendit (**), Mer-
curium potius vel Apollinem () Agviewn, Doviensium ut ita dicam Mercurium ('),
quain Bacchum vefert, I quo clarius fiat, accedit usus monumentorum artis, fum
pictira () timn marmore () expressorwn, in quibus non infrequens est iuveni-
lis Mereuring quadratae formae, caduceo palacestraeve indiciis distinetus, barbati

antem Mercurit hermae, nist vetustioris arvtis (**), varviores sunt.  Quod autem Ar-

(27) Lffossum Romac amin 1523 sub oculis meis, editum est in Monumentis mecis ineditis (Antike
Biliwerke tab. NXL1 p. 256). €L Dyperbor. rom. Studien I p. 45. 101, CGuigniaut Religions
de Pantiquite. IV, pl. CXXXL no. 233 Ad binos Mercurios Iecatenque retulit idem mavmor
Miillerus in Ephemm. CGotting, 1831. no. 149. comp. archacol. p. 483.

(2%) Gerhavd Antike Bildwerke tah. XLIL p. 287 sq.

(21) Est vas Blacassianum, post Panofkam (Musce Blacas pl. VII) a me repetituin in Diario ar
chacologico (Archaol. Zeitung 1841, tah. XIV).

(30) Apollimem in aditu inferorum sedentem ostendit etiam pictura vasis etrusei a me editi (Auserl
Vasenbilder 1, 35 p. 133).

(31) Vide prac ceteris Zoegam obhel. p. 210 sqq.

(32) Ifermas Mercurit imberbis vel in vasorum picturis complures vidi.

(33) Anaglyphum hoc Vaticanum illustravit Viscontius Mus. Pio - Clem. V, 35.

(31) His accenseo hermas harhatos qui caducco distinett in nummmis Aeniorum (Miiller Denkin, 11,28,
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temidorus (¥) (uadratam eamque barbatam statuam hermen vocat, sententiae no-
strae non refragatur, sed explicatur potius re aliunde demonstrata: truncum qua-
dratum Mercurialem, non ipsum Mercurium ille intelligit, usu loquendi vel Cice-
ronis (*) exemplo confirmato.

Quae cum ita sint, de religiosa hermarum significatione iam ita statuere licet,
ithyphallicum eorum habitum al initio solorum numinum generationis fuisse, Mer-
curii inprimis, dein Bacchi quoque, qui aeque ac Mercurialis Arcadum Phales(*)
Phallenis nomine solius phalli speciem habebat (*) et una cum Mercurio Cadmilo
pav nobile Smwmothraciorum deorum efficiebat. Qui cum in Samothracio coetu, id
quod patet ex marmore Vaticano, ipso Mercurio fecundior habitus sit, dubitari
non potest, quin maior hermarum barbatorum numerus non, ut Zoega Miillerus(ue
opinabantur, Mercurio, sed Baccho sacratus fuerit, qui Samothracii dei genera-
toris muuera et ipse susceperit. Bacehi autem exemplum secuti ceteri (uoque dii
ac daeniones, qui bacchicis religionibus coniuncti agrestis et arcani huius numinis
socii atque participes existimantur, ea ipsa quadrata et phallica forma distingue-

bantur, quae Liberi patris prolixam maturam saepissime indicat (*). Itaque velut

207, 208) et in patera Hancarvilliana (Pict. I, 97) aliisque vasorum picturis (Cab. Durand
no. 62. Rapporto vole. net. 223. b) reperiuntar.

(35) Artemidorus Onirocr. II, 42: “Loujs terodyoves o egnronuvywy (ulollyors wovors vy €ost.
flcrmas ille intelligit, quales ut viarum portarumque ornamenta in somniantium visionibus
facile occurrcbant: eorum tamen prolixa barba Artemidori certe tempore Mercurium minus
quam alios dcos spectare poterat.  Igitur d:» herme harbato cuiusvis numinis, non solius Mer-
curit sermo est, idque ut cum usu loguendi bonae actatis congruere arbitremur, guanguam
venititur Zocga (p. 222), ipse Cicero nobis persnadet,

(36) Cicero ad Att. 1, 4. | Hermathena gratum est ornamentum Academive proprium meae, quod
el lermes commune omninm et Minerva singulare est insigue eins gymnasid” Intelligenda
est Minerva quadratae formae; quo minus enim de Mercurieo cum Minerva iuncto cogitetur,
satis cavebit, guod non de Mercurto latine dictum est, sed gracce de herme.

(37) Paus. V1, 26, 3 de Cylleniis: 700 Fpuov d¢ 76 dycdue §v of Tediy aepoobic 6é3ovawy, 609y
éory aidolov £t 100 S¢oov.

(38) Oraculum Methymnaeis datum est apud Ensebium (Praep. V, 36): @ddijvos tiudce Aioviceto
zéomvor. Ex quo praeclare Lobeckius Phallenem Bacchum Pausaniae X, 19, 2 restituit, ubi
loveaoy Kegalijre legebatur. Rem confirmant hermae barbati dionysiaci, qui in nwmmis My-
tilenaeis reperiuntur, ususque loquendi, cum ipse ille Phallen, qui ligneis simulacris colebatur
pari iure Phales (i. e. qudlic: Toup. ad Theocr. p. 426) vocetur. Cf. Miller comp. archaecol.
p- 367,

(39) Bacchi hermarum specie expressi exempla varia cnumerat Millerus archaeol. p. 567 sq. Obvia
sunt harhata id genus capita, sive simplicia (Visconti Pio-Clem. VI, 7) sive bifrontia (Pio
Clemi. VI, 8): sed etiam juvenilis Bacchus non est infrequens. Rarius is conspicitur indicio

2
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Liberi patris, Panos % quogue et Satyrorum (') Faunique latini (), ex rusticis
autem diis Priapi (**) maxime simulacra (uadrata reperiuntur: Priapum vero Lam-
psacenum esse ipsius Bacchi variatam speciem iam nemo dubitat (™). Noli tamen
credere solos deos generatores Samothraciae religionis, Cadmilum et Axio-cersum,
([um]rata specie expressos esse; neque enim desunt documenta, quibus eam ipsam
(uadratam formam ad muliebria quoque eiusdem religionis numina transiisse pateat,
Obvia est in hermis bilrontibus deae imago cum deo contunctae, in quibus Mer-
curium Hecatenque agnoscere placuit quidem Miillero ()3 sed cum in triade Va-
ticani marmoris non Heeaten cum duplice Mercurio (*), sed cum Libero atque
Mercurio Liberam deam expressam esse nobis persuasum sit, intelligenda haec
ipsa est dea Libera tum in hifrontibus illis ("), tum in aliis (™) solius deae simu-
lacris, quae hederaceis coronis (") vel hacchico consortio facile definiuntur. Nee
desunt in ipsis muliebribus hermis triadis illius vestigia quam in scapo triplicis

marmoris Vaticani agnovimus: nam Venus etiam, Solis in altera ea {riade consors,

cornuum ut tauriformis distinctus, velut in marmore Vaticano apud Viscontinm (Pio-Clem
VI, 6, 1). His si Braunti scqueris commentariom de Baccho Psilace, addendae sunt variac
Bacchi imagines alatae, sive imberbes, sive barbatac, quarum una fuerit marmor nobile Vat
canum, a Winckcelmanno atque Viscontio (Pio-Clem. VI, 11) Somno tributum.

(40) Gerhard Antike Bildw. Tab. CCCXIX, L. 5. Pan Baccho iuveni coniunctus ibidem est no. 2.

(41) Sileni Satyrique hermen bifrontem ex Vaticano musco rotavimus (Descr. Romae 11, 2, 2&i,
34). Sileni Liberacque hermen habes in Monum. meis ineditis tab, CCCXIN, 3. 1.

(42) Faunum romanmn Pani Arcadico plane respondere, iam pridem docui in libro e/ div
Fanno (Neapoli 1825, 8).

(43) Priapus guadratus est in Musco Regio Berolinensi (Gerhard Berlins Bildw. 1. no. 378).

(43) Miller comp. archaeol. §. 404, 3.

(45) Millex compend. p. 368.

(16) Quae Mulleri erat opinio (Gott. gel. Anz. 1831 no. 119) iam supra (not. 29), a nobis reiecta

(47) Liberac cum Libero coniunctae hermas bifrontes aliquot enumerat Miillerus (compend. p. 568).
Cf. Mus. Chiaram. 32. Descript. Romae II, 2 p. 281 no. 27. 35). Huc etiam retulerimy par nu-
minum, quae ad Sabazium cultum spectare mihi videntur (Antike Bildw. CCCXX, 4-6), quo-
ram tamen muliebre caput mire respondet ei, quod a Viscontio Veneris nomine pracditum est
(Pio-Clem. VI, 4).

(43) Deae Liberae corona bacchica distinctae hermae obvii sunt. Cf. Berlins Bildw, no. 322. 315.

(49) Etenim alia dea quam Libera intelligi nequit in bifrontibus illis qui cem Pane vel Satyro
caput mulicbre coniungunt, id quod, ut his utar exemplis, fit in marmore men et in variis Va-
ticanis a me commemoratis (Deser. Romae II, 2. p. 281 no. 38. 25). In alio meo bhifronti
Jovis Ammonis cum Baccho affinitas suadet ut consortem illius der Liberam aeque atque Ju.
nenem Ammoniam nominemus.
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quam ab Alcamene (uondam Athenis hermarum specie sculptam esse constat "),
a sculptoribus quoque romanis eadem forma non ita raro expressam esse, ex mar-
moribus apparet (uae etiam nunc supersunt (“‘).

Jam sponte patet, ¢uadratam hermarum formam, quae et Mercurio et ceteris
diis in Samothraciorum mysteriis cum illo coniunctis data sit, a Mercurio ad deos
homivesque Cyllenio deo coniunctos vel consecratos, a Samothracio autem coetu
Mercurii Liberi Liberae ad alia quo¢ue numina transiisse, (ui, (uae est variarum
religionum affinitas, physicam rectorum mundi potestatem pari evidentia ut in Sa-
mothracia religione expresserunt, Hine autem hermarum ad unum omnium, quo-
runt numerus non in iis ¢uae hactenus dixi continetur. explicationem repeti opor-
tere arbitror. Hermae enim, (ui deos hominesve Mercurio consecratos exprimant,
vel graeco ex usu notissimi sunt, neque exempla desunt, italica praesertim, al-
terius illius generis numinum, quae ob physicam potestatem (uadratam Samothra-
ciorum deorum speciem ostendunt.

A Mercurio igitur derivandi sunt hermae eorum numinum, quae illi tanquam
terminali aut palaestrico aut inferno deo coniunctissima sunt: (uare Juppiter et
Terminalis **) et infernus (**), Minerva (*') et Hercules (*), iuventutis exempla,

(30) Pausan. I, 19, 2: rewbrys 6yiue piv terpiyovoy zard tadra xzai tois ‘Fouwis.

(5f) Marmor Albanium quod huoe spectat (Winckelmann Storia delle arti. I tab. 1) crura divisa
ostendit; perfectior est quadrata species in idolis cis, cai Veneris imago aliquoties innititur.
Vide commentarium meam de Veuere-Proserpina (Facsulis cditum a. 1826).

(32) Jovi Terminali nomine inscriptus est hermes prope Ariminam effossus quem illustravit sum-
mous Borghesius (Bullettino dell® Inst. 1831 p. 182 s¢q.), idemque numen referant numi familia-
rum Caeciliae atque Terentiae; sed rariora hace sunt ideoque aliter explicanda quam Battigerce
visum est, cui hermas omnes a Jove lapide derivare placuit (Kunstmythol. IL p. (37).

(53) Jovem infernam, coius simulacra Bacchicaram imaginum leges scquuntur, tum in Serapule
tum in Ammone agnoscere licet, quorum jugata capita nuper edidi (Antike Bildwerke tab. CCCXX,
). Ammonem quoque Bacchumque taariformem ingatos commemoravi descriptione Vatican
musei (Deser. Romae 11, 2 p. 281 no. 33). Cf. P. Campanae Opera plastica tab. XXVIIL

(54) Hermathenam bifrontem hermen esse Mercurii atque Minervae, vulgaris est opinio, quam Mich
Arditias singulari commentario propagavit neque improbavit Millerus (compend. p. 453). Eam
esse solam Minervam quadratae formae tam rectius intellectus Ciceronis locus docet (nor. 36)
tum ex reliquis monumentis, capitolino praesertim trunco bifronti, arguere licet.

(35) Egregium solius Herculis hermen babes in Vaticano (Pio-Clem. VI, 12), Herculis cum Mercu-
rio iugati, bacchica corona utrinsque cincti, ibidem (Pio-Clem. VI, 13, Cf. Descr. Romae 11,
2 p. 279). Posterius hoc imaginam genus verum Hermheraclen esse Zoegae (obel p. 221)
fuit sententia; quod ego nomen ad solam maxime Herculis imaginem retaterim, ut Hermathenam
ad solam Minervam, quanquam hermarum bifrontiwn  Mercarii Hereulisque exempla non
desint.  Cf. Miiller compend. p. 483.
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Pan et Amor®) quorum luctatio celeberrima luit, inter bermas reperinutur, howi-
migque ac mulicrum illustriva () simulacra guame plovima ad Mercurii quadrati
exemplum sculpiae supersung, (oae i templorum iannis, i fovis atyue porticibus,
in gvainnasiis atque palaestris, in triviis atgue sepuleris, denigoe in omnibus loeis
Mercuvia Agoraco, Enagonio, Chthonio sacris Athenas ei ceteras Graeciae lialiae-
que arbes magnopere ornaverunt: cumque ipsiane movem seeuti Latini - agque
Etruser Janmn, simillimaon Mervenrio deam (), solo hilronte eapite truncoque
(uaclrato expresserunt.

Restat hermarum anmerus inleequentior ille, qui ob phyvsicans, vi Lallor, deo
vanm, (mos indicant, potestatem ad speciem eam ellicti sunt, quae in Samoihracia
weneralorum mundi religione celebervimanm sanetitateny acceperat. Igitn guanguan
TR Ul}'lnpi(nl‘lnn numinum, practer Mereuriam i\?er(‘urialcsqnc deas, hermarmn
species nunguam adhibebatur, consentanenn trnen eral elementormm mamdi prae
<tdibux, Apolling Dianaeqoe qui Soli et Lanae, Apollimi Neptanoque qui velut
Penates soli el aquae, Vuleana et Vestae guiigni, Veneri denique et Mart i
Genio universi verisgue Cabivis acquabantur, quadralam signorun speciem non
oinns quam Samotheaciis diis dedicare, coque magis id agere, qua sanctior e

.- o , . .
religio posterioribus vomanae artis temporibus habevetur ().

(56) De Jlermopane iam supra sermo fuit (not, 40): Hermeroten habes in aer:a imavine Borsiani
(Zocga obel. p. 221), plures in gemmis,

(57) Graccmn asum ex Aleibiadis istoria notissimum (Thue, V1, 27) repetitum habemus in romanis
marmoribus quam plurimis, velut in Septem Sapientibus Vatdicanis, in hifcentibus Homert e
vrehilochi, Biantds atque Thaletis, Nevodot atque Thuevdidis, aliisque quoran seriem e
ceteris offert in Iconographia Gracca Visconlins.

(33) Dico enm Zoega obeh p. 223: am v Ornecis dits nullas guam Mereurins simiting.”

39 Exempla variorom illorunt heviarum omnium  colleeta habes in Monumentis  meis  ineds
tis: Apollinis atque Dianac (Antitke Bildw. tah. CCCXX, 7. 8), Tritonis atque Triconidis
CCCCXX, 1. 2. Cf Pio-Clem. V1, 5), Vulcani et Vestae (I ¢ tab, LNXNXNL =30 O Pin-
Clem. V1, §a), denique Martis cum Mercnrio barbato jugati (CCONVIL 1) eiusdemque Martis
eun Baccho barbato (CCCXVUI, 3).



