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ELOQUENCE

PHILOLOGIE

MessiEvns,

La chaire de philologie latine. donl j'ai 'honneur dinaugurer en
ce moment le tilre nouvean, est Pancienne chaire d'éloquence laline.
La modilication qu’elle vient de subir esl une occasion naturelle de
vous entretenir de son gloricux passé,

Elle remonte aux origines mémes du Collbge de France on College
royal. Le roi Francois I*" avail institué en 1530 denx chaires d'lhiéhreu,
deux chaires de gree, el une chaire unique de mathématiques qui ful
doublie deux ans aprés. La chaire d'éloquence Intine fut fondde en
1534, el bientol aprés doublée & son tour. 1l y a Lrois mois, elle por-
Lail encore son vicux Litre; elle le portail depuis Lrois sigcles el demi;
je ne crois pas qu'elle ail jamais eu un aulre Llitre officiel.

Au débul, loutefois, l'usage semble avoir hesilé enlre les termes;
on disait,sans se piquer d’exactitude en telle matiere. lantot floguence,
Lanlol langue, tanlol langue el élognence; lantol encore on invenlail
d'autres expressions. Pierre Galland, en 1351, s'intitulait Latinaram
litterarum professor regius, Le premier Litulaive de la chaire, Lalomus,
s'itlail servi en 1536 d'une expression encore plus vague : professeur
royal in bonis literis, sans ajouler lutinis. Cest qu'alors les lellres toul
courl élaient les leUres lalines. On n'aurait pas dil. en ce lemps-1a,
les (rois langues elussigues; ni le francais ni le gree n'avaicul droit i
étre appelés classiques, l'un élant alors lrop et l'aulre trop peu.
lomme les sujels de Frangois 17 ¢laient honteux de n'dtre pas Loul i
fail dégagés de la barbarie, el que leur langue leur venail du moyen
dge, ils la jugeaient avee une humilité qui n'est plus nolre. Quant au
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gree, il avail un caractére marqué de langue érudite; ajoulons, de
lungue technique, car c’est en explicalions grecques que consistail
P'enscignement de la philesophie (dans laquelle on comprenait ce qui
s'appelle aujourd’hui la physique) el celui de la géométrie. Les philo-
sophes inlerprétaient Aristole, les géomdtres les Aléments d’Euclide.
Le gree, qui nous fait Veffet d'un aulre latin, aurait eu plutot air d'un
aulre hébreu. L'hébreu et le gree étaient les deux langues de la Bible;
loutes denx étaient peu aceessibles au grand nombre; on les ignorail
en Sorhonne, et les premiers professeurs royaux, en revanche, avaienl
expliqué exclusivement des textes héhreux el des texles grees; enfin
la FFaculté de théologic avail présenté au Pavlement de Paris une scule
ct méme requéte d la fois contre les hébraisants et contre les hellé-
nistes, également suspects daveir signalé certains désaccords de la
Vulgate latine avee I'hébreu de la Bible originale ou avec le gree des
Seplante. Puisque le francais ne eomplait pas, puisque le grec élail un
instrument d'érudition, les mots littérature cl latin étaient synonymes.

Aussi T'expression d'éloguence lotine élait-clle un pléonasme ; on
disail loul aussi bien éloguence toul courl. Ce terme abrégé a méme
survécu de longtemps aux circonstances qui, au débul, 'avaient rendu
si nalurel. Un professeur qui mourul en 1617 ful qualitié dans son
épitaphe de professor eloguentiae regius. L'épitaphe d'un autre profes-
seur, mort en 1646, porta de méme ¢loguentiae professor el poela regius.
La chaire avail & ce momentl 112 ans d'exislence ; aprés un nouveau
laps de temps précisément égal, en 1758, nous voyons encore auleur
du Ménmoire historiyue et littéraive sur le Collége royal de France, 1'abbé
Goujet, employer courammenl l'expression sommaire de professewr
en Eloguence - il est clair qu’elle élait familicre & ses contemporains, et
(ue pour cux encore éloguence signifiait da/in. Ainsi ce nom de l'élo-
quence, qui vienl de disparaitre officiellement du titre de la chaire,
conltenail en lui le (itre entier ; il en était I'essence méme au lemps
des grands-péeres de nos grands-péres, el cela élail ainsi depuis plus
de deux cenls ans.

Arrétons-nous sur ce vieux (erme, léloguence. 11 a aujourd'hui
besoin d'explication, car le méme mot répond & une aulre idée qu'au
temps de Francois 1. Cela ne Lient pas a ce que, de laline, I'éloquence
es( devenue loute francaise, el que c'est la langue nationale qui serl
maintenant & plaider, & précher, & parler & une assemblée politique,
& écrire un livre, un article de revue, un premier-Paris. La substitu-
ion du francais au lalin est chose secondaire ; ce n’est pas elle qui
pourrait nous rendre I'ancien lerme d'éloguence obscur. Yoici en quoi
consiste pour nous la difficul(é. Qu'un de nos conlemporains nous
paraisse éloquent, dans ses éerils ou dans sa parole, cela esl d nos
yeux affaire de talent personnel, el ne tient poinl & 'emploi de quelque
variélé de la langue en usage. I en ¢lail aulrement quand lidiome
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des letlres était Ie latin. Non seulement les orateurs et les éerivains
dralors pouvaient, comme ceux de lous les temps, avoir du talent ou
n'en pas avoir, mais en fait de latin littérairve ils avaienl & opter enlre
deux langues, distinetes d'abord. car I'ine élait barbare el l'autre
polie, el de plus ennemies l'une de Pautre, el dont l'antagonisme
élait en méme temps un antagonisme d'idées et de tendances. Sans
parler d’une troisicme variété, le latin de cuisine employé par des
praticiens dans les paperasses juridiques ou administratives, ily avait
i I'usage des gens instruils deux latins littéraires : celui de I'antiquité
el celui du moyen age. ecluide la philosophie et celui de Ia théologie,
celui du grand art oratoire et celui des distinguo el des ergo. La con-
dition préalable pour parvenir & I'éloguence, — nous pouvons aussi
bien dire la premiére condition, — ce n ¢tait pas d'¢ire bien doué par
la nature el bien préparé par U'élude; ¢'étail d’avoir fait entre les deux
latins un bon choix, et cela parce qu'un tel choix n'était pas affaive
de grammaire, mais affaire de gout, et micux encore (on via le voir),
affaire de conscience el affaire de ceeur. L'un des deux lalins élait
celui des esprils élroits et timorés, 'autre celui des esprits généreux
el libres. Si 'on Llenait & Ta tradition, aux vieux usages, aux vieilles
¢tudes, i la discipline qui paraissail consacrée par 'autorilé de I'Eglise
ou simplement par les coutnmes de I'Université de Paris, on étail bon
gré mal gré tenté de s’en lenir au lalin du moyen dge. Comment les
iailres routiniers qui avaient en suspicion le gree, el ui préféraient
d Aristote ses traducteurs et A Tuoclide Sacrobosco, auraient-ils eu des
idées larges quand il s'agissail du latin ? comment se seraient-ils déci-
dés A s'avouer que Cicéron valait mieux que les scolastiques ?
D'aulres heureusement n'avaient pas ces méfiances. Ceux-1d osaient
chercher le beau, le bon, I'utile, I ot nous les cherchons encore, et
ils osaient déja les reconnaitre. La grandeur et I'éclat de Pantiquité
paienne ne lenr faisait pas peur; au contraire, la barbarie de mille ans
leur paraissait & bon droit comme une cruelle et inlerminable éclipse,
enfin préte & se dissiper, el c'est avec des transporls de joie qu’ils
saluaient la résurrection de la Inmidre. L'antiquité les remplissait
d'une admiration qui étail une =ource de fécondite et de force. Ce
noble élan, combinaison unique dans Phisloire de gratitude pour le
passé el de zele du progres, avail un caractere toul i fait nouveaun.
La Renaissance n’était pas la scule grande époque qui cut accompli
une cuvre gloricuse, mais elle avait le bonheur el, disons-le aussi, le
mérite de savoir le prix de son euvre. Les Athéniens du grand siécle,
qui pourtant ont cu la claire conscience de ce u'ils avaient fail pour
la liberté et pour Ia Greéee & Salamine, ont peul-Gtre discerné moins
netiement la plus extraordinaire de Ieurs gloires; ils ont eréé les mer-
veilles de I'art, de Ia littérature et de la philosophie un peu comme
on chante quand on est joyeux, sans se dire qu’on est joyeux ebquon
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chante. Les Romains altristes du temps d’Auguste sesont plus étudiés
enx-menies, ils ont plus voulu el plus peiné; mais, s'ils ont eu du cou-
rage pour le travail, il lear a manqué le bon espoir, I'ullégresse des
epoques saines. Quand Virgile est réduil & imaginer un prochain dge
d'or el un sauveur envoye d'en haut, ou bien A chercher un idéal dans
je ne sais quel passé Iégendaire, I'un et Pautre réve est d'un malade,
qui lanlot se repail de projets chimériques, Lantot se beree du sou-
venir de ses beaux jours. Les hommes du xvi® sieele n'ont eu ni celle
Lrop heurcuse ingoucianee des Athéniens, ni ce manque de confiance
virile qui a ét¢ le malheur des plus grands de Rome. Leur amour pour
"antiquité étail passionné, profond, filial : celte alma mater de la
heauté el de la pensée, iis l'avaien( vue comme morte. En méme temps
leur amour élait exempt de faiblesse, car il ne s'épanchail poinl en
viins regrels: ils disaient de celte morte, el ils avaient le droit de le
dire : Nos efforts la réveillent, el voici qu'elle renail & la vie. Ils avaient
une ¢gale ardeur pour senlir, pour parler, pour agir; jamais généra-
tion n'a ¢té si belliquense dans les choses de la paix. On se trompe-
rait bien si on les prenait pour des pédants, ear la pédanterie ne con-
siste pas & ciler du gree, mais & le citer a froid. C'élaient des cours
chands, ef ces grands érudits étaient parfois des remueurs d'ames. Tel
savanl en ws, qui haranguait [a mullitude des écoliers en latin, a éLe
parmi les professcurs de ce College un précurseur de Michelet. Il ne
faul pas oublier un moment ce houillonnement d’enthousiasme, sil'on
veul comprendre quelque chose 4 la question du latin au xvi® siecle.
Le beau langage ou plutol le hon langage, autre latin que celui des
scolastiques, le latin qui ne portail pas I'empreinte de Ia barbarie el
de I'argumentation en Sorbonne, a pu n'étre que matiére d’amuse-
ment et de régal Irivole pour quelques cicéroniens dilettantes. our
les missionnaires de la foi au savoir, il devait ¢tre micux que cela,
Uinstrument de I'éducation de 'Europe, et en effet il I'a été. Cest ce
latin  bienfaisant, bdonae [itterae, que Barthélemi Latomus, & partir
de 1334, enseigna le premier en qualité de professeur royal. Mainte-
nant nous pouvons bien enlendre le mot qui tout a I'heure nous élait
obscur, I'éluguence. Elve professeur en éloquence, ¢'élail enseigner la
langue dela civilisation. Voila quel a ¢té lobjel primitif de cette chaire.
Quelques changements qu'elle puisse jamais subir dans avenir, quelles
que soient les destinées futures du Collége de France Loul entier, aussi
longtemps qu’il existera un tel souvenir restera un de ses orgueils.

La période héroique du Collége royal [init avee le carnage de la
Sainl-Barthélemi. Le Collige eut 'honnenr de fournir aux assassins
leur victime la plus illustre apres Coligny @ ce fut le savant el ardent
Ramus, professeur en mathématiques depuis vingt el un ans, profes-
seur en éloquence depuis trente ans, Le plus éminent de ses collégues,
Denis Lambin., mourul peu apres le massaere, de frayeur et de dou-
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leur & ce qu'on raconte; Lambin était professeur en langue greeque.

Jusqu'd cette funeste date, marquée pour le College par la mort de
Ramus ct de Lambin, les nomsles plus brillants dans l'ordre des études
classiques ont un role dans son histoire. Le prédécesseur immédial de
Lambin, Adrien Turnibe, avail ¢té fameux entre tous, avec Ramus,
parmi les savants du régne de Menri LI; sous Francois I** ¢’était Guil-
laume Budé, le grand helléniste, qui avait été le fondateor du Colleége,
et I'un des inspirateurs de Budé était le latiniste par excellence, le
maitre des maitres, Erasme, qui malheureusement ne put se décider
accepler l'offre plusieurs fois répétée de dirviger la fondation nouvelle.
Pendant la période de quarante-deux ans qui va de 1330 a 1572, on
peul bien trouver en dehors du Collége nn nom de premier ordre, celui
de Cujas; mais Cujas enseignait le droil, et le College royal n'a eu de
chaire juridique qu'au xvu® siécle. Les choses changeérent aprés la
Naint-Barthélemi, quand la politique perséeutrice, et la rage qui exclul
toute politique, prirent tour A tour possession de la France. On peul
aujourd’hui essayer des statistiques du sang versé, mais on ne saura
jamais ce que ces discordes ont coulé 4 'esprit frangais et ce qu'elles
nous cottent encore. G'est d cause d’elles que, pendant les régnes
de Tenri I et de Henri IV, nous trouvons bien parmi les professeurs
royaux des hommes distingués, mais non plus des grands hommes.
Ni le huguenot Henri Estienne, ni son gendre Lsaae Casaubon, fils de
pasteur, n’ont eu de chaire royale, Le changeant Juste Lipse, qui
Irouva moyen d'enseigner successivemenl chez les luthériens alle-
mands d’Iéna, chez les calvinistes hollandais, chez les catholiques
flamands, ne ful jamais professeuren France. Enfinle prince des philo-
logues de tousIes temps, un Francais, el 'une de nos plus grandes gloires
nationales, Joseph-Jusle Scaliger, fut perdu pour son pays natal, 11
alla abriter ses sentiments hérétiques i Leyde, apportant & la terre
libre de Hollande le prestige de son génie ¢t les bienfaits de son
prodigieux =avoir.

Le suceesseur de Ramus, comme professeur d'éloquence, ne fut
dune pas un homme de génie, mais seulement un homme d’esprit ot
de senx, Jean Passeral, qui enseigna pendant trente ans, de 1572 4
1602, sauf pendant les loisirs que lui (it la Ligue, et qu'il employa &
composer contre elle les vers de la Satire Ménippre. Passeral n'élait
pas le premier venu; Sealiger I'a (raité d'ignorant (Scaliger avait le
droit d’¢tre difficile); mais en reconnaissant qu’il élail bon professeur;
son nom, aujourdhui encore, est honorablement connu des philolo-
gues. Précisément parce que son esprit et sa personne n'ontrien que
de sympathique, le contraste entre son tempérament et celui du grand
Ramus esl un indice caractéristique de la différence des lemps. Ramus
avail vécu en batailleur, rompant en visiére a Aristote en personne,
dénoncanl comme ignares ses propres collégues et les appelant sur la
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sellette, seandalisant la Sorbonne par une prononciation latine révo-
lutionnaire, el supprimant les images saintes dans la chapelle du Col-
lege de Presle; apres sa mort il guerroyait encore, car il avail préparé
par testament la fondation d'une chaire de mathémaliques nouvelle,
destinée & conlinuer de faire concurrence & son ennemi et rival Char-
pentier, idée qui nous fait voir dans son dme une audace d’aventurier
en méme tempz quune libéralité royale. Son successeur Passerat fut
un bourgeois de sens rassis, sage, bien intenlionné, osant avee pru-
dence, et sachant lancer des épigrammes en francais et en lating ni
hérétique ni ligueur, mais politique. Ajoutons que, lorsque Passerat
mourul, il fut remplacé par un homme d’un caractére plus calme en-
core, pur homme d'étude, qui enseignuail avee zéle, vivait enfermé dans
son college, et ne se laissait distraire des livres que pour secourir les
pauvres, auxquels il laissa son bien.

Pendant que les années s'étaient écoulées et que les hommes
avaient succédéaux hommes, la curiosité pourle monde antique s'étail
trouvée devenir moins jeune, el aussi moins juvénile. Lesprit de la
Renaissance, par I'effet du temps, élail plus mnr dans ses tendances.
et les horreurs de la guerre religieuse avaient tempdré ses fougues; on
plutot ce n'élait déja plus I'esprit de la Renaissance, ¢’élail 'esprit mo-
derne, plus modéré et plus paresseux. Le grand sitcle n'avail qu'a
moilié réussi dans son uvre politique, 'établissement de la liberté
religicuse; mais enfin il subsistait en Europe des Elats dissidents, la
France possédait un systéme de Lolérance provisoire, les passions pou-
vaienl s’adoucir. Dans 'ordre de la culture littéraire, le succeés du
xvi® sidele était plus complet; on ne se méfiait plus des études anti-
ques; les impressions dauteurs latins et grees foisonnaient; on lisait
partout Cicéron, Tite-Live, Virgile, le Plutargue d’Amyol. Les apprentis-
érudils avaient & leur disposilion un outillage commode, ear on leur
avait réimprimé les dissertations devenues rares, on leur avait ras-
semblé les inscriptions latines en un Corpus, on leur avait fait des
dictionnaires. Aussi commengaient-ils & pouvoir se passer du feu
sacré. L'antiquité, que quelques hommes de génie el d’audace avaient
redécouverte et conquise d'emblée comme un autre Nouveau-Monde,
avait perdu le prestige du lointain el des (rouvailles merveillenses ; elle
n’était plusqu'une belle terre de bon rapport, qu'on exploilait avec sang-
froid, et dont la vizite élail facile, instructive. et vraiment & conseiller.

Maintenant nous pouvons revenir i I'enseignement de 1'éloquence,
qui n'avait pas élé interrompu. Le caractéere de cet enscignement
n'avail pu rester intact pendant que 'esprit public s¢ modifiail et que
I'étude de lantiquilé changeait d'allures. Pour nous faire une idée
exacte des changements qu'il put subir, remarquons qu'il avail un
caractére complexe; nous y distinguons deux éléments, qui ont pu ne
pas se modifier de méme. L'un de ces denx éléments est I'étude posi-
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tive du passé; l'autre est une action en vue du présent, action sérieuse
au début, plus tard de plus en plus illusoire.

Ces deux auvres devaient naturellement se confondre aux yeux des
premiers professeurs. Leur instrument commun i toutes deux, la lan-
gue latine, semblait chose A la fois passée et présente. Le latin s'était
parlé el écrit tant bien que mal pendant dix-huit sidcles; au moins en
apparence, il demeurait la principale langue des vivants comme il
avait été la langue des morts. Sans doute, cette langue avait changé
avec le temps, elle avait vieilli, et, A coté d’elle, clle avait vu sortir de
ses propres racines une langue nouvelle, dont la rivalité ne semblait
pas encore une menace, dont la jeune floraison aurait pu du moins
faire ressortir son dge. Mais, au souffle de I'enthousiasme, elle oubliait
sa déerépitude, elle essayail de s’épanouir; les témoins de ce miracle
en Gtaient si touchés au ceeur, quils ne se demandérent pas si leurs
yeux en étaient bien surs.

Les sidcles rassis qui vinrent aprés la période héroique avaient
perdu l'enthousiasme. mais [I'illusion leur resta. Le latin continua
d'étre étudié A la facon d'une langue pleine de vie et de seve, alors que,
par la force des choses,sa fausse jeunesse se retirait de lui peu i peu.
Il avait été un moment ce que nous avons dit tout & I'heure, la langue
de la civilisation; ensuite il ne fut plus que la langue du savoir, puis
celle de la pédagogie, en attendant d'dtre moins encore, la langue des
cérémonies de colleége. Il y avait toujours des professeurs royaux d'élo-
quence, mais ce terme n'était plus en harmonie parfaite avec ce role
réduit de la langue latine; rhétorigue el été plus exact. L'emploi
qu’en fait Goujet a quelque chose qui nous étonne. Personne n’ignore,
dit-i1 & propos d'un professeur de son temps,  quel degré i posside
léloquence latine, et qu'il derit pareillement en notre langue avee autant
de goitt que de délicatesse. Lorsque M. Charles Le Beau possédail i un
si haut degré I'éloquence latine, I'f'ncyclopédie élait en cours de publi-
cation, Candide et I"F'mile allaient paraitre, et c¢’était en frangais, non
en latin, que nos philosophes préchaient I'univers.

La complexité de I'enseignement qu’on intilulait encore éloquence
avait toujours existé, mais en ce temps-1a elle nous parait plus mani-
feste. Les deux notions attachées 2 la fois A ce titre ne sont plus seu-
lement distinctes, elles sont disparates. L'éloquence est l'art de live
avec fruit les auteurs, et aussi I'art de composer en latin; d'une part
une étude 4 jamais indispensable dans une sociélé polie, d'autre part
un expédient temporaire de pédagogie, que nous avons vu remplacer
par des procédés plus ralionnels. 8i donc nous cherchons & définir
quel était alors I'office de I'enseignement latin du Gollége royal, nous
y distinguerons une partie destinée a périr et accessoire, une partie
durable et essentielle. La partie accessoire est celle que le titre tradi-
tionnel d'éloquence exprimait & peu prés. La parlie essentielle est
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celle que le titre n'exprimait pas, I'élude des derits antiques. Aujour-
d’hui que le lalin esthien définitivement une langue morte, cette partie
essenlielle est Ia seule qui puisse nous intéresser, et elle est la seule
(Qui puisse vivre encore.

S8i done, apres le lemps de Le Beau et de I'abhé Goujet, 'enseigne-
ment de I'éloquence avail continué son développement naturel sans
recevoir aucune alleinte directe ou indirecte du dehors, s'il n'avait 6té
soumis (qu'd celte modification insensible qui se fait en dedans el qui
correspond aux transformations lenles des habitudes de 'espril, il se
serait dépouillé peu a peu de son élément rhétorique et parasite, et il
en serail venu & ne garder, en deépit de son titre, que I'élément histo-
rique, celui auquel le terme d'éloquence ne fait pas penser. Cette re-
duction {ce ne serail pas une diminution, puisque rien n’aurait disparn
qui méritdl de rester) n'aurait altéré en rien les parties subzislantes.
Le professeur, aujourd’hui comme autrefois, pourrail envisager les
auteurs sous tous les aspects. Comme ses devanciers, il pourrail chan-
ger son point de vue selon les circonslances: lantol analyser en esthé-
ticien les heautés ou les défauts d'un ouvrage; tantot suivre un genre
littéraire dans son développement, en étudier le progrés et la déca-
dence; tantdt fixer son attention surun homme, el approfondir I'exa-
men de sa vie et de son caractére; tantot disculer l'authenticité d'un
livre. expliquer des allusions obscures ou des locutions difficiles, réta-
blir des passages corrompus. Tout cela conlinuerait de rentrer, de
méme que jadis, dans les trés larges limites de ce qu'on appelait des
lecons d'éloquence. Ces lecons, les personnes les plus diverses de
caractére pourraient tour & tour les faire avec fruil, car les hesoins de
notre temps sont variés aussi bien que ceux du temps passé, Tel ren-
drail service aux études avee les disposilions d'un polcinisle remuant,
A la facon d'un nouveau Ramus; tel autre en pourrail rendre avee le
tempérament'le plus contraire, celui d'un éducateur prudent et d'un
critique candide, semblable au bon Rollin, qui, lui aussi, professa
I'éloquence au College royal pendant longues années. Dans les choses
et dans les personnes, rien ne serail changé, sauf le sitcle.

Le choix des auteurs était illimité jadis, il le serait encore. Le pro-
fesseur pourrait, ou concentrer ses efforts sur Cicéron, comme Lato-
mus; ou faire une part & la poésie de Virgile, comme Ramus; ou
ajouter d'autres poctes : Plaute, Catulle, Ovide, Properce, comnie
Passerat. 1l pourrail, comme Léger Du Chesne en 1558, expliquer les
Institutes de Juslinien en juriste. 11 ne se senlirail enfermé dans
aucune date. 1l aurait le droit de ne pas sortir de I'anliquité propre-
ment dite, il aurait aussi bien le droit d’aborder le haut moyen age.
Notre historien Grégoire de Tours n'est pas un Francais : c'est encore
un Latin, el ¢’est un éerivain dont la latinité, en ce lemps de déclin el
d’ombre, attache encore A sa lueur les regards amis. Bien micux. les
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temps carolingiens eux-mémes ne seraient pas fermés au professeur
d’éloquence. Si Charlemagne est un roi des Franes, un successeur de
Clovis et de Dagobert, c¢'est aussi le César du moyen age, un conqué-
rant qui a soumis les barbares & I'autorité romaine, un second fonda-
teur de l'empire romain; et il est plus encore, le rénovateur de
['espril antique et de la latinité, le promoteur et le protecteur d’une
premiére Renaissance, moins compléte et moins profonde que la
Renaissance du xvi° sidele, moins atlrayante pour une curiosité dédai-
gneuse, — et qui, dailleurs, fut éphémere comme 'empire restauré, si
bien que I'histoire ne lui a pas accordé de nom, — mais qui n'en a pas
moins laissé une grande wuvre, puisque c'est elle qui a sauvé de la
destruction les livres et la langue méme, Il y a eu alors des écrivains :
gens de science, historiens, pottes. [I nous reste de cette période, non
seulement ces copies coigneusement faites, sans lesquelles nous n'au-
rions plus ni Plaute, ni Horace, ni Tacite, ni tant d'antres, mais des
composilions nouvelles, ot les pauvres grands hommes d’alors, du
mieux (u'ils ont pu, ont exprim¢ leurs propres pensées. Si on voulait
lire ces livees pour les corriger comme des devoirs de classe, les
marges seraient peut-&tre Irop étroites pour marquer toutes les fautes:
pourtant ils auraient fait un heau sujet pour une chaire d’éloquence,
<i on les y avait commentés avec bonne f[oi, avec respect, et avec ce
senliment que nous commande 'étude de nolre passé, el qu'on penl
appeler indifféremment du nom de reconnaissance ou de justice,

On voit quelle aurait pu &tre jusqu'd nos jours 'ampleur du titee
d’éloquence, c'est-a-dire quelle elle fut autrefois. Ce titre ouvrail a
I'enseignement royal le champ de la latinité tout entiere. 11 n’y avait
de restriction d’aucune sorte; ainsi, bien qu'il y edl des professeurs
de philosophie greeque et latine, les ouvrages philosophiques pou-
vaient, comme les autres, ¢tre expliqués par le professeur d’éloquence.
I.éger Du Chesne expliqua en 1557 le 7Wmée de Cicéron, en 1568 le
Traite de la Divination. — Cette large conceplion est I'honneur des
fondateurs de ce Collége, I'helléniste Budé et le roi Francois [

Rien de plus souple, d’ailleurs, que 'organisalion lout entiére des
premiéres chaires royales. Leurs titres éfaient (rés généraux : hébreu,
gree, mathématiques, philosophie grecque et latine, éloquence. Le
cumul de plusicurs enseignements était admis : Ramus fut i la lois
professeur d’éloquence el de malhématiques pendant vingt el un ans,
et un moment il ful, par surcroil, professeur de philosophie. On
croyail si peu que la science dal étre répartie entre les savants par
lots définis, que toutes les chaires élaient doubles; semblables & des
consuls romains, deux professeurs ¢laient conjointement maitres dans
un méme domaine el s’y parlageaient le travail sans se partager les
attributions. (Vest ainsi que Léger Du Chesne enseigna 1'éloquence en
méme temps que Ramus el Passerat. Cette organisation a subsisté
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Jusqu'en 1773, Quinze ans avanl, quand I'abbé Goujel publia son We-
maoire, 1l y avail deux professcurs d’hébreu, deux de gree, deux de
mathématiques, deux de philosophie grecque et latine, deux d'arabe,
deux de droit canon, quatre de médecine, chirurgie, pharmacie ¢t
bolanique, un de syriaque; il y avail aussi deux professeurs d'élo-
(uence, ayant qualité chacun pour traiter n'importe quelle partie des
études latines.

En dépil des changements qu’allait bientot subir loule 'économie
du College, I'enseignement de I'é¢loquence y aurail sans doule gardé
jusiu’a nos joursle caractére qu'il avait en pendantplus de deux eents
ans, si Jacques Delille n'eil publié en 1769 une traduction des Géor-
gigues en vers sonores.

Le xviue® sigele éail peu habilué i savourerune poésie harmonieuse.
Le grand versificateur Jean-Bapliste Rousseau dlait morl depuis prés
de trente ans, et 'on n'avail plus su 'art de faire chanter les syllabes.
L'abus des vers satiriques, badins et secs faisaitl paraitre délicieuse la
mollesse virgilienne; cette génération étail celle qui devait aussi se
délasser de tant d'admirable prose froide el claire par des acces d'at-
tendrissement. La traduction des Géorgiques ful accueillic comme un
ouvrage original, non sans justice, puisque 'heureux pocte n'étail pas
simplement un interpréte de Virgile, et qu'il faisail retrouver & ses
contemporains toul un ordre de sensations qu'ils avaienl perdues. Des
faveurs el des honneurs furent Ie prix d'un si grand service. On voulut
que lerénovateur du sentiment poétique continuiat son a:uvre d'initia-
tion, non seulement par ses écrits, mais par le charme d'une parole
aussi musicale que ses vers. Le dupeur d'oreilles fulnommé professeur
royal, el chargé d’enseigner ce qu'il avail révélé i son sidele : la
poésie latine. Lachaire de poésie fut substituée a l'une des deuxchaires
d'éloquence.

Ce Litre nouveau, podsie latine, ost ce (qui a modifié par une aclion
indirecte la chaire d'éloquence conservée, et qui I'a empéehée d'arriver
jusqu'd nous avee les larges attributions qu'elle avail depuis Llant
d'années. Le mot «'¢loguence, en principe au moins, avail embrassé
toute la latinité aussi longlemps gu'il ful seul; une fois qu'il sembla
faire pendant au mot de poésie, la latinité ful coupée en deux, celle de
Yirgile el celle de Gicéron, celle des pottes el celle des prosateurs, Ge
mol d'éloquence, lel qu'il se prend dans son acception ordinaire, se
prétait de lui-méme A la limitalion qu'un effet de contraste lui fit
subir. Il s'y prétait si bien, qu'en fail les professcurs semblent s'glre
restreinls de bonne heurs a4 'étude des textes de prose, et avoir
devancé par'application la réduction théorique de leur domaine. C'est
[d un point que le docte Mémoire de Goujel laisse malheurcusement
obscur; ainsi qu'il arrive souvent, ce qu'il explique le moins est ce qu'il
pouvail connaitre avee le plus de sureté et de détail, I'nusage de son
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temps. Il est encore plus malaisé de suivre de prés I'histoire du Collége
aprés lni, et nous ne pouvons nous imaginer qu'en gros les consé-
quences qu'amena la eréation de la chaire de poésie. Bornons-nous i
formuler le fail essenlicl. La chaire d'éloquence latine, qui a conservé
son titre pendant frois cenl cinquante ans, a ¢été en principe une
chaire de latin pendant les deux premiers tiers de son existence, et
pendant le dernier tiers une chaire de prose latine seulement.

En méme temps que le champ des études latines se partageait en
denx, il devail perdre un peu de son ampleur totale. Sil'on prenait le
partage trop ala leltre, certains points de vue se trouvaient interdits :
ainsi, nile professcur de prose, ni le professeur de vers n'avait stricte-
ment le droit de faive Ie tableau géncéral d'une époque. Toute ques-
tion qui ne se rapportait pas & I'une des deux grandes calégories
d’auteurs risquait d'¢tre exclue; par exemple, I'histoire de la langue
ne rentrail ni dans une part ni dans I'autre. Enfin, sl était aisé de se
limiter soit aux prosateurs, soit anx poétes, tant qu'il ne s'agissait que
des classiques (il y a une centaine d’années, on ne songeait en effet
qu'd ceux-la), si un Lucréce ou un Cicéron, un Virgile ou un Tite-
Live pouvait offrir par lui-méme et en lui seul une riche matiére
d'études, le partage pouvail devenir malaisé le jour ol une géné-
ration plus curicuse s'occuperait avec inlérét des auteurs de la
décadence. A supposer qu'on ne descende pas plus bas que le
wrie sidcle, il est naturel de ne pas séparer le poéte chrétien Commo-
dien des prosateurs chrétiens Tertullien; Cyprien, Arnobe; & plus forte
raison ne peul-on se réduire & peindre par moitié la latinité de date
byzantine. Ainsi le principe nouveau du partage était destiné & deve-
nir d'une applicalion difficile, et tendait 2 déconseiller certaines par-
ties des études latines, dédaignées ou ignorées alors, mais qui de
nos jours ont pris quelque importance et qui peuvent se développer
encore. Souvent l'esprit de liberté, qui régne heureusement dans ce
College, a du pallier dans la pratique 1'étroitesse de ce principe.

Un veeu de l'assemblée des professeurs et un décret de M. le prési-
dent de la République viennent de metlre fin au principe lui-méme
et de rétablir, sous des noms modernes, les chaires latines d’autrefois,
Le mot de podsie est remplacé par histoive de la littérature, el le mol
d'éloguence par philologie. 11 n'est maintenant aucune période de la
latinité, aucune catégorie d'écrits latins, qui ne soit A la fois du
domaine des deux chaires; et il n'est pas, dans les études latlines, un
seul point de vue qui ne soit au moins du domaine de I'une des deux.
Je ne m’étendrai pas sur le sentimenl que j'éprouve a4 considérer
I'ampleur de I'enseignement qui m’est confié; mais, dans cet élargis-
sement des (ifres, je vous signalerai, Messicurs, un point qui vous
touche ef qui vous y fera applaudir; il intéresse un autre enseigne-
ment que le mien. Un savant professeur hollandais me disait un jour:
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« Vous avez, parmi vos philologues de France, un écrivain bien remar-
quable. » 1l ajouta : «Je viens de lice avee un charme incroyable sa
flelggion romaine el ses Promenades archiéologiques »; mais j'avais déji
reconnu M. Boissier. Ce souvenir me revienl en ce moment, parce
qu'en vertu du décrel du 23 janvier dernier, 'auteur de Cicéron el ses
anits a désormais le droit de parler ici de Cicéron aussi bien que de
Virgile ou d'Tlorace. Vous voyez qu'il y a toujours ici une chaire d'élo-
quence.

Nous voiei arrivés au bout de ee rapide apergu sur le passé du
Collége de TFrance, dans lequel j'ai essayé de vous [aire voir en ses
trails principaux Ihistoire de I'enseignement latin, ou, ce qui a été si
longtemps la méme chose, de I'éloquence latine. Un anfre & ma place
ajoulerait un dernier chapitre; il satisferait & votre attente en rappe-
lant aprés ces souvenirs lointains les plus récents de vos souvenirs.
Mais, si je suis celui qui puis le micux m'associer i vos sentliments, je
suis le moins. & meéme de les exprimer, car je me sens arrdété par un
instinet de refenue, qui peut-étre est un héritage paternel. Je vous
dirai bien du dernier titulaire de cetle chaire ce qu’il pourrait dire
lui-méme, qu'il a enseigné la jeunesse et le public lettré pendant
cindquante ans, qu'il a été professeur d’éloquence latine au College de
France pendant trenle ans, et qu'en vertu d'un déeret ratifiant un
vieu nnanime di College, il continue de figurer parmi ses collégues
avee le titre de professcur honoraire. Quant & ce (que mon pérc a été
dans cette chaire, ¢’est un point sur lequel je compte que vos pensées
suppléeront & mon silence; jaime mieux, en glissant sur ce qu'un
ctranger développerait, parler ici seulrment en fils. Permettez-moi
dlone guelgques mots tout personnels : je veux remercier mon pére de
ce dont je lui suis le plus reconnaissant: je le ferai d'ailleurs sans
m'écarter heaucoup du sujet de cette lecon, car ce dont je lui sais
tanl de gré est en rapport étroit avee ece que vous connaissez tous de
son enscignement ¢l de ses ouvrages.

Beaucoup de pires font donner i leurs fils une instrnction libérale;
beaucoup y contribuent de leur personne, et dépensent pour cux leur
temps et leur peine; beaucoup enfin leur donnent des conseils, des
avertissements, des renseignements, et leur composent peu & peu un
pelit bagage de nolions exactes el d'idées directrices, qu'on garde
toute la vie, qu'on a toujours sous la main, et dont on fail & chaque
instant l'usage le plus positif el le plus immédiat, quelquefois sans
s'en apercevoir. (Vest ainsi qu'on tire machinalement sa montre, sans
penser dans le moment combien ce pelit objel est commode, ot que
de services il nous rend. Tout cela n'a rien d’exceplionnel, et si je
n'avais pas & mon pére d'autre obligation, mon remerciement ressem-
blerait & d’autres. Ce qui est moins commun, c'est que dans 'édu-
calion de son enfant un pére respecte la liberté et la sinecrité de
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U'intelligence ; qu'il ne lui dicte point, & 1'ige ot I'on ne pense pas, les
opinions qu'il devra avoir plus tard; que, lorsque la réflexion s'éveille,
il ne le détourne jamais d'aller par lui-méme au boul de sa propre
pensée; ¢'est que le jeune esprit qui cherche la vérité, qui s'interroge
sur les indices et sur les preuves, ne se soit jamais senti intimider par
un respecl pernicieux de l'inconnu ou de lincertain, qu’il n’ail
d’appréhension ni pour hésiter loyalement, ni non plus pour conclure,
el que jamais on ne lui ailinsinué celle idée que le doute soit coupable,
quil ¥ ail un mérite & croire ce dont on est pas sar, et que la moralilé
soit lice & tel ou tel dogmalisme ; c'esl que 'enfant arrive & l'adoles-
cence avee un corps de petiles opinions tirées de lui-méme, el qu'il
commence seulement alors A se demander spontanément et & déméler
par I'observation quelles peuvent bien ¢tre les opinions paternelles ;
qu'enfin le pére ait le droil de dire a son fils : 8'il y aen toi un préjugéd
ot une superstition, ¢’est par ta faule. Cette indépendance absolue du
développement de esprit est ce dont j'ai dit que j’étais le plus recon-
naissant & mon pére : Dbienfait inappréciable et infiniment rare,
hienfait qui a sa source dans le double amour de la liberté el de la
vérité, bienfail enfin sur lequel je ne puis me Llaire dans la chaire ol
mon pere a enseigné a chercher le vrai avee un cwur libre, el qui
peul étre compris non pas seulement de ceux qui ont approché inti-
memenl =a personne, mais de ses éleves, de ses auditeurs, de ses
leeteurs, de lant d'amis inconnus que lui ont fait ses lecons el ses
livres, el dont plus d'un peut-¢tre lui doil, comme moi, au moins une
part de ce qu'il sent en lui de meilleur.

Jaurais aimé & finir celle lecon. Messieurs, par ce que je viens de
vous dire de mon pere. Mais cette chaire porte maintenant un Litre
nouveau, tilre ¢ni peut n'étre pas clair pour loul le monde, et qui
appelle de ma part, avant de finir, quelques explications.

Le titre de phelologie latine se compose de deux termes donl le
second n'a rien d'obscur. Il n'y a ni & Uinterpréter ni a le définir; il
nous averlit sculement en passant qu'il existe d’autres philologies que
celle du latin. La philologie laline, en effet, n’est qu'une division ou
une subdivision d'une étude plus vaste, la philologie Lout court, Oulre
la civilisation des Lalins, la philologie s’applique a loules les langues,
4 loutes les littératures de tous les temps, 4 tous les monuments de
toutes les civilisations. Ajoutons qu'elle forme un seul corps : la phi-
lologie laline est un membre de ce corps el lire de lui sa substance.
Mais qu’est-ce que la philologie ?

En I'rance, ou Ia philologie a été peu cullivée pendant le xvi® et
le xvin® si¢ele, ainsi que pendant les soixante on soixante-dix pre-
micres anndes du xi1x%, on s'en fail souvent une idée fort inexacte. Pour
quelques-uns, philologie est un synonyme de lnguistique ou de science
étymologique, Pour d'aulres, dont l'erreur est moins singulitére, mais
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qui se font aussi de laphilologie une idée trop spéciale, clle se confond
simplement avec la critique verbale : elle consisle tout entitre dans I'art
d'exploiter les manuserits, d'apprécier les variantes et d'amender les
textes. En Allemagne, ol cetle élude est si Norissante depuis cent ans,
on est habitué & se la représenter d'une fagon moins imparfaite, mais
on n'arrive pas toujoursi bien formuler ce qu'on se représente. Un trés
grand philologue, T'illustre Auguste Boeckh, lui donne pour objet de
connailre le connu, ou plulol de reconnailre le reconnu; elle est, suivant
ses propres lermes, Erkenntniss des Iorkannten. Si quelque chose peut
se dégager d'une définition pareille, ¢'est une impression pénible :
celle qu'on éprouve A voir un savant immortel, qui avail de ce dont il
parlait la notion & la fois la plus juste et la plus haute, s'abaisser &
I'emploi d'un tel grimoire. Laissons de coté les méprises des gens mal
renseignés el la fausse profondeur d'un esprit qui se grise d'abstrac-
tion. La philologie n'est pas plus mystérieuse qu'elle n'est élroite; elle
est une élude positive, et on peut s’en faire une idée claire. Seule-
ment, si 'on veut éviter 'obscurité et l'erreur, il faut la considérer
dans l'ensemble des sciences ou, pour parler plus exactement, des
méthodes de recherche; on n'a I'idée netle d'un pays que lorsqu'on
se le représente sur la carte au milicu des pays voisins. Précisément
afin de la miecux connaitre, nous allons la laisser de coté pour un
moment,

Les sciences peuvent étre classées de plusieurs fagons, dont chacune
est légilime suivant le point de vue ott I'on se place. Sans contester,
par conséquenl, le principe, aujourd’hui banal, du classement des
sciences en deux groupes, dont I'un comprend les sciences mathéma-
liques, physiques et naturelles, I'antre les seules sciences historiques,
nous avons le droit de les réparlir selon un autre principe. Nous
pouvons légitimement, si cetle distinction nous mene ici & quelque
chose, diviser Loutes les sciences en deus groupes lout aulres : celles
qui étudient des lois indéliniment permanentes, celles qui étudient
des fails temporaires. Les mathématiques ont pour objet des concep-
tions que la raison nous montre immuables ; la physique el la chimie
onl pour objet des phénomeénes que l'expérience nous monlre con-
stanls; dans les unes comme dans les aultres les lois sont permanentes;
toules ces sciences formeront ensemble notre premier groupe. Pour
former I'autre, il nous reste diverses sciences, aussi disparales que
possible A certains égards, mais pourtant ayanl en commun le carac-
tere qui nous touche ici; qu'on ne se récrie pas trop vile de voir rap-
procher, & cause de ce caractére commun, l'astronomie, la zoologie,
la linguistique... Quand Laplace essaie de concevoir la formation
du systéeme des planétes, Darwin 'apparition successive des espéces
animales, Diez la naissance des diverses langues issues du latin, ils
font lous trois Ia méme tentative, celle de relier le présenl au passé;
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ils ¢tudient Lous frois des fails qui onl commencé i une certaine date,
qui ont duré tel nombre de sitcles, qui sont sortis des fails antérieurs
et ont élé remplacés ou peuvent I'dtre par des fails nouveaux. Tous
trois ¢galement sonl des chronologistes. Ce qui fail la différence de
leurs sciences est celle des objels étudiés : d’énormes boules, qui
roulent sans vie; des élres capables de souffriv el de désiver, qui
naissenl les uns des autres; enfin des assemblages de sons fugilifs,
qui onl le don d’évoquer des idées dans les cerveaux humains. Rien
de plus dissemblable que ces élranges produits du temps et des
hasards. Mais, si les objels des Lrois sciences se ressemblent si peu.
qucelle analogie inattendue dans leurs trois méthodes de recherche!
Elles sont pareilles, en dépil de certaines apparences momentanées
et provisoires; de plus en plus on le verra, et la raison le voil des
maintenant. Elles sont pareilles, parce qu'elles sont loutes Lrois appli-
(quées i des faits lemporaires. Un mathémalicien est maitre de
reprendre son hypothése, un physicien de répéter son expérience;
mais I'astronome, le naturaliste el le linguiste raisonnenl sur ce qui
ne se recommence pas; ils ne sont pas plus & méme de rallumer
un soleil, d'animer une création nouvelle, de réveiller le murmure
éteinl des langues morles, que de revenir & leur propre jeunesse el
de vivre une seconde fois leur propre vie. Avanl lous Llrois a re-
constituer un passé que le temps a emporlé sans retour, tous trois
proctdent de méme : ils rassemblent dans le présent des éléments
épars, ils en fonl des descriptions el des statistiques; ils les classent,
ils les rapprochent, les comparent, les combinent; enfin ils cherchent
aux ressemblances des causes communes, aux différences des causes
particuliéres. Tous trois épellent semblablement dans le monde d'au-
jourd'hui, alin d'arriver a lire dans le monde d’hier, et c'est par le
mame chemin que tous trois tendent vers un méme bul, qui est de
faire revivre, par la puissance de l'intelligence, ce que la réalité ne
ressuscilera jamais. Voild 1'établissement de nolre second groupe de
sciences justifié: ce qui fait I'unité de ce groupe, ¢'est la similitude
des méthodes de recherche.

Toules les fois qu'une science a une méthode de recherche sem-
blable & celles dont nous venons de parler, elle appartient au méme
groupe. Un crilique, au moyen de plusieurs manuscrits discordants
d'un ouvrage, reconslitue I'exemplaire perdu dontils dérivent tous; un
historien de I'art, d'aprés quelques reproductions de pacolille, arrive &
se représenter une statue brisée ou enfouie depuis des siceles ; un
archéologue, en comparanl des morceaux de vases el des Lessons
informes, redécouvre les vicissitudes de 'arl industriel et du com-
merce ; un épigraphiste, ayant compulsé les épilaphes de quelques
chefs de bureau ou colonels romains, en tire les principes de la plus
remarquable administration du monde. Leurs sciences i lous se rap-
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portent a des Tails lemporaires, comme loutes eelles de nolre second
groupe; leurs methodes de vecherche sonl telles, qu'on en sent de
prime abord P'affinité avee celle d'un Diez, oL que, pour peu qu’on
prenne la peine 'y rélléchir, on reconnaitra quielles rappellent aussi
la méthode de recherche 'un Darwin, la méthode de recherchic d'un
Laplace. Cosmographie el science du langage, archéologie el histoire
naturelle : cc sont By autant de scienees qu'on peul appeler chrono-
logiques  chronologiqnes aussi sonl leurs méthodes de recherehe

Ouvoil que les seienees chronologiques formentau moins une honne
moitic¢ des connaizsances humaines : celle moilic se laisse subdiviser,
De ces seiences, les unes sfappliquent aux aavrees de Ia nature, les
aulres anx wuvees diverses de la pensée de F'homme : langues, heaux-
arlz, industries, institulions, crovances. Or ees dernitres seiences ont
ensemble des rapports multiples, qui n’exizlent pas entre les seiences
de la nature el elles. Ellesonleeci de commun. que leur objel d'étude
esl intelligenee de Fhomme, Lantot conscicnte, lanlol inconscivule;
que leur élémenl n'est pas le jeu des forees qui ne peuvenl se con-
naitre, mais le jen des forces de Pesprit: quenlin elles onl pour
lumiére la psychologie, et quen retour elles enseignent i la psycho-
logie ce qu'elle ignore. Llles ne forment a proprement parler quiun
seul et immense loul., une des trois grandes sciences chronologiques.
Les deux aulres =ont cvlle des masses cosmiques et celle des orga-
nismes lerrestres, celle-ci est ka seience chronologique de Thomme
elle a un nom, Vustoire. Lhisloire au sens large, bien enlendu; non
pas celle qui raconle uniquement les combals, les conquetes, les
changements de régne, mais la grande el universelle histoire, celle
(qui est Ie tableau si vaste de notre passé si courl. La voici neltement
délimilée @ Uhistoire ost ee qui reste de nolre connaissance du réel.
apres gquon en o OLé dabord les seienees des lois permanenles, en-
stiite les sciences des eréalions aveugles, Mais, dira-l-on, ee n'esl pas
I'histoire que nous avions it définir, ¢'e<t la philolpgic. Je n'oublice pas
Ia philologie, et nous allons y venir.

Une science est un cnsemble de conclusions; toule conelusion
suppose une recherche: la recherche ne peul se [aire suns une
méthode. I existe done pour chaque science une méthode de recherche,
qui en est distinele, el qui en est inséparable. La science méme esl
comme le devanl d'une lapisserie, un bel arrangement de couleurs ol
de formes que I'eil admire, La méthode de recherche est I'envers,
laid el conftus a voir. mais ot la main travaille. La science ext ce dont
on peul le mieux jouir, la méthode de recherche ext ce qui se passe le
moinus d'¢lre enseigné. Ce poinl compris, nous voici au bul. La
méthode de recherche de histoire, ¢'est Ia philologie. Nous nous
élions proposé de fixer la place de la philologie, comme celle d'un
pays sur la carte : mainfenant nous voyons qu'elle ext une des lrois
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grandes méthodes de recherche chronologiques: elle scrl 4 recon-
stituer e passé de 'humanité, conuve 'ine des deux méthodes ses
saeurs a reconstituer le passé du monde, lautre le passé des créa-
tures vivantes. Nous voyons aussi qu'elle se compose de plusieurs
méthodes de recherche partielles, servanl chacune a4 une des
sciences dont I'ensemble est 'histoire. En effel, une science el sa
méthode ont le méme domaine; 'une ne peut &étre plus compré-
hensive que Tautre, La linguistique, la nnmismalique. Narchéologie,
la erilique verbale, Phistoire des arts, des religions, des usages popu-
laives, des fails économiques. des fails poliliques, lout eela est Loul
enlier dans 'histoire; done lout cela est lout entier dans I philologie.
Toules ces philologies partlielles, a juste litre, figurent dans 'fney-
clopédie philologique de Boeckh; elles ligurent aussi dans le Wanwel de
piilologie de M. Salomon Reinach. livre plein de largeur de vues et
d'une noble ardeur de jeunesse, auguel je renvoie ceux qui veulent
savoir combien ces belles ¢ludes ont damplenr.

Dans l'enseignement, la philologie se distingue de T'histoire. Une
lecon esl philologique ou historique selon que la méthode de recherche
v est apparen(e ou ne l'est pas, car elle peut n'¢tre pas apparente. En
mali¢re d'histoire polilique ou d'hisloire liltéraire par exemple, on
peut elasser les témoignages en ordre chronologique, les éclaiver par
une heureuse disposition, metire en reliel les plus surs et écarter les
mauvais: de cetle facon on a 'air de ne faire que reproduire les dires
d’autrui. De la lillusion de Pascal, qui croyail que pour savoir I'his-
toire il suflit de savoir ce que les historiens ont éerit. La méthode ici
existe, mais elle se dissimule. Supposons au conlraire que le bul de
I'enseignement soit de faire apprécier la valeur inégale des lémoi-
gnages, la méthode devienl apparente; on ne fait plus de Phistoire, on
fail de la philologie. Il st d’autres matitres hisloriques o la méthade
de recherche ne peul pas étre dissimulée, o elle importe foreément
plus que les résultals qu'elle donne; ainsi en linguistique, en crilique
verbale, ele. Iei un cours dans lequel on cilerait les résullals sans faire
connaitre les méthodes serail aussi vain qu’un cours de physique ot
on ¢noncerail les lois oblenues sans jamais donner une idie des expé-
riences (ui les démontrentl. Ces sortes d'études ne comportent done
gqu'un enseignement philologique; la philologie ¥ est obligatoire, lan-
dis quailleurs elle est facultalive. En voild assez pour montrer ce que
c'est qu'une chaire de philologie; ¢'est une chaire ou I'histoire esl
enseignée au point de vue de la méthode derecherche quelle emploie.

Il ne me reste qu'un mol & ajouter pour prévenir les illusions. La
philologie est chose si multiple et si vaste, que nul aujourd’hui ne peut
Iapprofondir dans lous ses aspects. De 14 l'exislence de ces philolo-
gies parliclles que nous avons passées en revue. Ce sont autant
d’exemples de la division du travail ; lear répartition est fondée sur la
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nature diverse des matériaux, Tel savanl concentre ses efforts sur les
poleries, tel aulre sur les monnaies, sur les statues, sur les inserip-
tions, ou bien sur les mylthologies, sur les meurs el les coutumes,
L'usage allribve plus particulierement le nom de philologic a celle
des éludes partielles qui a pour matériaux les monuments écrits de
la littérature : c'est la philologic ainsi restreinte qui, pour le moment,
peut ¢tre considérée comme figurant dans le titr, de celle chaire.

Cela dit, ni le professeur ni les auditeurs ne doivenl oublier que
la partie n'a de raison d'¢lre qu'en vue du toul. Le moindre diail
serl & I'édification d'un grand ensemble. L'astronome qui effeclue un
fastidieux caleul conlribue & la connaissance du systéme du monde;
le botaniste qui disséque une mauvaise herbe avance la solulion du
probléme de la vie. Le philologue aussi, quand il discute sur un
jambage de lellre oublié par un copisle, éclaire d'une toule pelile
lumiére I'hisloire de la pensée. Chaque délail a ainsi sa valeur pour
celui qui sail penser & I'ensemble; de méme on ne comprend bien
I'objet d'une science restreinte, telle que celle qui sera enseignée ici,
qu’en la rapportant a la science beaucoup plus large dont elle esl un
chapilre. Peul-élre y a-t-il parmi vous, Messicurs, quelque jeune
homme qui n'a pas abordé [a philologie encore, et qui se propose
d'en commencer ici I'étude. S'il a celle ambition, qu'il s'interroge
d’abord : s'il esl né pour la science, il senlira en lui a la fois 'enthou-
siasme pour le bul et la patience pour les moyens, a la fois Ia modeslie
qu'exigent les travaux du moment, el 'orguecil que donne la vision
des moissons de I'avenir.

Paris, — Typograplie (Georges Chamerot, 19, mie des Saiot-I’eres. — 17751,



