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'DER Rt')M'I_s_cHE ODER ITALISCHE FUss.'

Die scharfsionigen melrologlschen Untersuchungen D(irpfelds |
haben manchen alten Irrthum beseitigt, aker auch manchen neuen
aufgebracht. Einer delK schlimmsten und fur die ganze. Unter-
suchung leider folgenreichsten ist in deu folgenden Worten?) ent-
halten: | | - |
‘Es ﬂall als unumsli}sshche Thateache, dass die beiden W orte

itatisch und romisch, wenigstens filr die Ostliche Hulfte des
Reiches, Synonyma sind und daher glaubt man auch ohne wei-
teren Beweis dep italischen und romischen Fuss gleichsetzen
zu dirfen. Diese Annahme ist aber filr das Gebiet der Metro-

logie unrichtig: der italische und der romische Lingenfuss sind
zwei ganz verschiedene Grossen.

Fur allgemein synonym hat meines Wissens die beiden Worte
romisch und italisch noch niemand erklirt; kein Grieche spricht
von der Weltherrschaft der Italiker oder nennt ein romisches Wort
ein italisches.?) Aber dass, wo von romischem Mass, Gewicht und
Geld die Rede ist, die Griechen dieselben vorzugsweise als italische
* bezeichnen, galt allerdings als unumstissliche Thatsache, und wird
auch ferner so gelten. '

1) Mittheilungen des athen. lnstituts 9, 353.

2) Letronne (recherches sur Héron p. 1041} und ihm folgend Hultsch
Handb. S. 611 veraligemeinern den Sprachgebrauch mehr als billig.. Im All-
gemeinen setzen die Griechen der besseren Zeit italisch und romisch keines-
wegs gleich; wo von staatlichen oder sprachlichen Dingen die Rede ist,
nennen sie die Romer, Wenn dagegen die xadixtoe, _dié Polybios 30, 19 in
der Schilderung des Aultretens 'eihes rémischen Freigelassenen erwihnt, bei
seinem Ausschreiber Appian Mithr. 2 zu dmodfuare 'lradxa werden, so
bleibt dies in demselben Kreise wie die metrologischen Ausdricke, Auch
wenn bei Strabon (3, 4, 20 p. 167) die romanisirten Spanier an der einen
Stelle &is rov Tredwisv rvmor umgewandelt werden, an einer anderen (4,1,
12 p. 186) eic ror zdy Poueiov timor, ist, da zunachst an Tracht und
Sprache gedacht wird, die eine .&uffassung eben so beref_htngt wie die andere.
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Man kann Dﬁrpfeld den Vorwurl‘ mcht ersparen, dass er den
Sprachgebrauch auf dem ‘Gebiet der Metrologie’ seinen Lesern
verschweigt.  Selbstindige Forschung auf -philologischeém Gebiet
darf ‘man gewiss von dem ‘praktischen Geometer’ nicht fordern,
wohl aber gewissenhafte Benulzung der Arbeiten seiner Yorgiinger,
mindestens der fleissigen Quellensammlung und des umsichtig und
sorgfiltig gearbelteten Handbuchs von Hulisch. - Diese billige Er-
- wartung wird nicht erfulll. Er entnimmt wohl, was er von philo-
logischen Dingen beibringt, diesen Bilchern, aber in einer be-
denklichen Auswahl, ‘Seit Strabon’, sagt Hultsch S. 611, ‘wird
“Itrakecdg ganz gewohnlich fur Pwpaixog gebraucht; besonders.
‘gilt dies von Massen und Gewichten. Er verweist daraber auf
die speciellen Ausemandersetzun gen von Dureau de la Malle und
Letronne. Die Indices seiner Sammliung und seines Handbuchs’
- geben im Einzelnen die Belege dafur, dass die Griechen itherhaupt
und insbesondere die Melrologen die Masse und Gewichte, ja die
Munzen der Romer der Regel nach und technisch nicht romische
nennen, sondern italische. Abgesehen von dem Arzt Galedhs'). der
wohl auch von italischen Unzen redet, aber sie hiufiger romische
pennt, indess auch uberwiegend in Rom lebte und ganz im ro-
mischen Anschauungskreis steht, ist dieser bis in die spite Kaiser-
zeit hinabreichende?) Sprachgebrauch - allgemein, urid ebenso allge-
mein anerkannt. Dorpfeld findet mit demselben sich ab mittelst
der seltsamen Worte: ‘es mag sein, dass die romischen Masse
‘auch von antiken - Schriftstellern zuweilen mit den italischen ver-
‘wechselt worden sind, aber solche Ausnahmen widerlegen unsere
‘Behauptung keineswegs. Zu diesen ‘Ausnahmen’ gehort *das ita- -
lische Denarion’), das ‘Gewicht der italischen oder r(}mischen

1) Ich meine seine Schriften (1m Auszug bei Hultsch p. 209 218], nicht
die auf seinen Namen laufenden Taleln,

2) Das diocletianische Edict unterscheidet den modius [talicus wnd den
_modius kastrensis, Ebenso reden das kirzlich von mir herausgegebene (Eph.
ep. 5, 629) Edict von Thamugadi in Africa aus der Zeit Julians und die No-
velle Valentinians III (tit. 18, 4) vow J. 415 von modii Italici. Es ist ein
Kennzeichen von dem Ueberwiegen des Orients tiber den Occident in dieser
Periode, dass dieser an sich griechische 'Sprachgebrauch auf die lateinische
- Rede Einfluss gewinnt.

~ 8) Vgl ausser den Stellen bei Hultsch | 234, 12. 254 22 die eines von
Duchesne (mémoires sur une mission au mogt Athos p. 186; auch in
P. de Lagardes Symmlkta) herausgegebenen Tractats: 7 Avrixy (doeyus)
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Minze'?), ferner zahlremhe von 1tallschem Mass und Gewwht
redende und_mit den rdmischen Ansetzungen tibereinstimmende
Stellen.?) Die sogenannlen Ausnahmen, in denen italisch helsst,
was romisch ist, zihlen, auch wenn ‘man blos die in Hultschs
Indices nachgewiesenen und Bbrpfeld nothweundig bekannten Stel-
len in Ansatz bringt, nach Dutzenden; die Stellen, welche er fur
seine [nterpretation in Anspruch nimmt, sini. der Zahl nach zwei.

Ein solches Verfahren ist unphilologlsch, aber mcht blos dies, .
sondern auch<lfn{echt ? : '

‘Was sagen~nun aber jene zwei Stellen, auf die Dbrpl‘eld mu.
stillschweigender Beseitigung aller brigea, seine Ansicht von der
Verschiedenlieit des italischen und des romischen Fusses stitzt?
‘Einen Beweis fiir deren Verhiliniss’, sagt er, ‘kdnnen wir Nur aus
- *solchen metrologischen Schriftstellern ableiten, welche beide Aus-
‘drticke neben einander gebrauchen’. Dass fur die Feststellung der
Bedeutung des Wortes italisch nur die Stellen in Betracht kommen,
wo auch das Wort romisch gebraucht ist, ist so unphilologisch
wie unlogisch. Indess mittelst dieser durchgreifenden Beschrinkung
des Beweismaterials gelangen wir zuniichst zu einer auf Eukleides
Namen laufenden Tafel (p- 197 Hultschy, in der der &éorng Tra-
Lixog neben dem Pwuainor pikiov vorkommt. Aber einmal kann

yonotioy . . . dneinep loodivauds darw xai igoarddies i Trakuy 5 xalsi-
rat dyvdgiov (vgl. p. 301, 14 Hultsch), Lateinisch bei Hultsch I1 p. 143,

1) In einer anderen aus derselben Handschrift genommenen Notiz
(Duchesne p, 159), die allerdings bei Hultsch fehlt, wird das attische Talent
bestimmt theils xaza z5¥ oixciar odxiv, theils xere oy SAxnv toi lradixod
1o Pouaiov vopiguarog, :

2) In der berihmten Stelle der besten und &ltesten unserer Tafelu-
(p. 207, 24; vgl. Hultsch in der Einleitung dazu p. 66): éyec v uva odxas
ixariy, mpos Jé o 'lrakwor @18 hat nie jemand daran gezweifell noch
zweifein konnen, dass diese ‘italisch’ gemessene Mine die ist von.1'/s rom.
Pfund, beruhend auf der, trotz Dorpfelds Widerspruch, vollkommen sicheren
: uralten Gleichung des attischen Talents von 60 Minen mit 80 rém. Pfundea,
und dass die italische adxy von 1112 der Mine nichts ist als der vornero-
nische Denar von Yss Plund. — Stadium, sagt der durchaus zuverlassige
Censorinus ¢. 13, id potissimum intellegendum est quod 'Itaticu_m vocant
pedum sescentorum viginti quingue, nam sunt praecterea ct alia longitudine
discrepantia, ut Olympicum, quod est pedum sescentum. Also die Griechen,
iber deren Redeweise der Romer hier berichlet, nennen italisches Stadium
das von s der romischen Meile oder 625 romischen oder attischen Fussen,
olympisches das cigentlich griechische von 600 riomischen oder attischen
Fussen. Dies ist weniges von vielem; aber ich denke, es genigt.



Sy

'\"-‘

ein untergeordneter Schnftsteller von ‘zwei synonymen Ausdﬂtckpn
fuglich den einen in »dem einen Abschnitt vom Sextarius ‘ge-:
brauchen, den andern in dem andern vom Mlllarmm Sodann aber
ist die zweite Stelle’ ‘evident spaterer Zusatz.') — Als- zweiles
Beispiel . fuhrt Dorpfeld Galenus an, welcher das gewohnliche
romische Gewmhmpfund und das nach dem Mass bestiminte ‘in
Rom" gehrﬁuchhche sogenannte Oelpfund als das romische und

das italische unterscheiden soll. Aber thut er das auch? Wo
er von dem Oelgewicht spricht, dessen Kenntniss er bei seinen
Lesern nicht voraussetzen konnte, fogt er immer eine nihere
Bestimmung bei: ovyylag %', ag ¢ w0 mokv woic xégage.
 peTpoi oy dmizeTunuévorg E'gwn‘fsr ygayuai’g TL0¢ xvxlatege-
oy (p. 211, 10); avyyéag 9 Pwuainés tog KQTOYEYQUUUEVRG
bv Tolg ovwideor ufpaoe Aurgaiors (p. 211, 21); Alroa tob
thaiov (p. 217, 7); Awpa weroon) (p. 210, 9. 217, 21. 28).

Nun setzt er dllerdmgs anderswo die xozvin Aruur an auf

60 Drachmen 9’ ovyyuuv otoa iy h:almuv, elxoum yag ai

3 avyyém. Imlcxac «l év 10Ty xatareTunuévols xigaaty Enta
xai ruidetay ovyyieg oraduixas (p. 216, 1). Aber dass er dies
“talische’ Gewicht von dem ‘romischen’ unterscheidet, ist einfach
picht wahr; an der zweiten der oben angefuhrten Stellen nennt
er eben die auf den Oelhornern eingeschuittenen Unzen romische
und belegt also genau das Gegentheil von dem, wofir er citirt
wird, die sprachliche Gleichgeltung beider Bezeichnungen. lhm
sind beide ‘Pfunde, das stathmische wie das metrische, wie billig
sowohl romische wie italische und .er unterscheidet sie nie durch
diesen Beisatz, sondern setzl dem metrischen Pfund als dem ex- -
ceptionellen, mag er es romisch oder italisch nennen, immer eine
nihere Bestimmung bei. . ' |

Ein auf solchem Fundament aufgefithrtes Gebiude brauc-ht

1) Die Stelle ist auch von Haltsch mefrol. I p. 51 nicht ganz richtig
behandeit: To uidiov &yer, heisst es p. 198, orddia $'C, nédac Jp'* 10 d%
‘Pouawmor upidiov iyer nodas &’ 1o xalobusvoy nap’ avrois. Beide An-
gaben sind richtig und bezichen sich auf das gleiche in Aegypten als ‘rdmische
Meile’ bezeichnete Wegemass; dies betrigt nach agyptischem Provinzialmass
742 Stadien zu 600 Fuss oder 4500 Fuss, nach Reichsémass 5400 rom. Fuss.
Aber wer die erste Ansetzung schrieb, konnte so mit zé dé nicht fortfahren,
Also sind nicht mit Hultsch die Worte 16 xalovuevov nep’ avrois zu tilgen,
sondern der ganze Satz von zo Jé an ist sachlich richtig, aber Zusatz von
- anderer Hand -
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mchl. abgetragen Zu werden, sondern stilrzt von selber zusammen.

- Es ist durchaus uberﬂuSmg bei der Dbrpfeldschen Bestlmmung des

“~._ philetirischen Fusses zu verweilen, da diese auf die- Gleichung
. desselben mit dem italischen Fuss in einer der griechischen Tafeln

aufgebﬁut 1st. Der an uns genchteten Aufforderung ‘die phalolo-; .

+ gische Untersachung nach den Autoren der heronischen Tabetlen
‘jetzt von der verinderten Grundlage aus nouhmals vorzunehmen’
wird der Philologe die andere entgegensetzen dirfen vorher zu

erwiigen, ob diese Unlersuchung wirklich. die ‘Grundlage verin-
- derl’ hat.

Vom hlstonschen Standpunkt aus eracheml Dorpfelds Combi-

~ palion nicht minder leichtfertig. aufgebaut, wie vom philologischen. -

Dass bis zum Bundesgenossenkrieg das romische Mass und Gewicht

rechtheh fir die verbitndeten ltaliker nicht massgebend war, ist
gewiss, und sehr wahrscheinlich, dass sie auch factisch v1elfacl1

ein anderes brauchten. Aber dass dies ein einheitliches gewesen ist
. gegeniber dem romischen und als einheitliches neben und vor
" demn romischen’ im Verkehr mit dea Griechen geherrscht hat, dass

ifan endlich diesem nichtromischen Mass einen Namen gegeben
hat, - der die Romer einschloss, sind abenteuerliche Vorstellungen,
die es genilgt zu entwicKeln, um sie zu beseitigen.

Die Thatsache der Benennung selbst freilich verlangt ihre Er-

klirung, und sie findet sie auch. Eines der Mittel, wodurch die

Rémer ihire Herrschaltstellung davernd machten, war die Zulassung
der Latiner und der itbrigen Stidte der Halbinsel zum Mitgemuss
der daraus dem Einzelnen erwachsenden Nutzrechte, Dazu gehorte
vor allem, dass die Handelsprivilegien, die sie in ihrem Machtbe-

reich sich ausbedangen, diesen nicht minder zu Guté kamen wie

den eigenen Bitrgern.') Die Rolle also, welche die Englinder in

Ostindien spielen, spielten im rémischen Gebiet nicht die romi-
schen B[!rger allein, sondern zugleich die Praenestiner, die Bene-
venlaner, dlg: Arretiner; und da fitr diese Kaufleute keine andere
“Collectivhenennung zu finden war als die der ltaliker, so haben
zuniichst die Griechen diese Auslinder also genannt und bald

sie selhst the‘-‘-e Benennung %ich aD"t'l:I"l]B[ ‘) Das beweist die

1 Lmus 3%, 44, 4.

2) Ich beschrinke mich hier auf Andeutung der Hauptpunkte die ein-
- gehende Entwickelung dieses historisch sehr merkwiirdigen terminologischen
- Prozesses kann nur in anderem Zusammenhang gegeben werden.



Bolle, welche dle in Cirta wohnhaften Italiker im Jugurlhlmschen -
Krieg splehen '); das beweisen vor allem die Denksteine, welche in
~ der splteren Bepubllk die ‘italischen’ Handelscolonien vor allem
auf Delos, dann in’ Argos, in Halaesa und anderswo - gesetzt .
“haben. Es hat dies fortgedanert noch uber den marsischen Krieg
hinaus bis an die Grenze der augustischen Zeit; und das erklyrt
sich ebenfalls. Denn als die Transpadaner nach dem Krieg das
~latinische Recht empﬁnoen erwarben auch sie diese Prmleglen,
und um sie und die romischen Burger zusammenzufassen 'gab es
auch jetzt keine andere Benennung.?) Erst nachdem Caesar das’
Burgerrecht bis an die Alpen ausgedehnt hatte, verschwindet der
Name und treten an die Stelle der ‘Haliker’ die da oder dort Handel _
~ treibenden ‘Romer’. %) — Unter diesen ltalikern, die in den letzten
" zwei Jahrhunderten der Republik Handel und Wandel im -griechi-
~ schen Osten beherrschten, spielten die Romer selbstverstindlich die
erste Rolle); wie die nicht griechischen Inschriften dieser Italiker

1) Sallust Jug. 26.

2) Freilich wurde das cisalpinisché Gallien damals noch nicht zu Ttalien
gerechnet; aber es bedarf keines Beweises, dass alle dort mit romischem -
oder latinischem Recht ausgestatteten Gemcmden nicht als gallische betrachtet
worden sind und wie wer-von Latinern sprach, die Aquileienser einschloss,

so aueh der Gomplexbegnﬁ der Italiker die Gemeinden latinischen Rechts '
sammtlich umfasste, :

3) Die alteste mif bekannte Inschrift dieser Art ist die der cives Romani
qui Mytileneis negotiantur (C. ).'L. 1l 435) vom J. 723 d. St.

4) Zu den auf den delischen lnschriften so oft genannten ftalic: gehen_
die Grabschriften von Rheneia den Commentar: sie nennen- fiinf ‘Pupuaior
(C.1. G. 2322 b u. 30. 31. 32. 33; Lebasn. 1963), keinen Biirger einer welb-
standigen italischen Stadt. Dieselben werden zum iiberwiegenden Thell vor dje

- Einnahme . der 1nsel durchiMithradates, fallen, von welchem Schlagg Deﬁ)s sith *
nicht wieder erholt hat, und beweisen ¥so dafiir, dass unter den delischéni =+
Htalikern die Romer auch der Zahl nach Uberwogen. Nicht zu wbersehen
ist dabei, dass die Angehorigen der Gemeinden romischen Rechis zu den
Rémern zahlen es gilt dies selbst von den Halbbiirgergemeinden, wie denn
in einem um 574 d. St. geschriebenen Verzeichniss delischer Weihgeschenke
(Homolle Bull. de corr. hell. 6, 45 Z. 147) ein Mivaros Muwdrov (Z)eneos
“Popeaios éx Kduns begegnet. Auch die zweisprachige Grabschrift Eph.
epigr. V n. 186, wo der Verstorbene im lateinischen Text Lanuinus, im
griechischen “Pwuaios genannt wird, -zeigt, dass, wer romischer Birger, wenn

- auch ohne Stimmrecht, war, dem Auslande gegéniiber sich nicht nach seiner
Gemeinde charakterisirte, sondern nach seiner Staatsangehorighkeit. "An Be-

- weisen, dass auch mcht romische Italiker auf Delos verkehrten, fehlt es mcht
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nicht osklsch oder elrusknsch sind, sondern stimmtlich - latenmsch ‘
so kann auch - das Mass und Gewicht dieser kaufminnischen Ge-
sellschaften nur das romische gewesen sein. So kam dasselbe unter

‘dem Namen des italischen nach dem Osten, und die Benennung.:_ |

blieb, auch nachdem die Ursache weggefallen war. — ‘Dass die
" Romer ihrém Mass - und Gewicht im officiellen Verkehr mit den

 Griechen vielmehr den Namen des attischen zaben, ist bekapnt.

Es gehort dies zu dem o[‘t hervortrelenden Bestreben den Griechen
gegenuber die Fremdherrschaft zu verstecken und sich selber zu hel-
lenisiren; dass man aber eben die attischen Ansetzuugen zu Grunde -
legte, dabei. hat neben der politischen Rucksicht auf das Verfahren
Alexanders ohne Zweifel auch die von Dorpfeld festgestellte Ein-
filhrung des attischen Systems in Rom bestimmend mitgewirkt, auf
die wir zuritckkommen. So ist es gekommen, dass die drei Benen-
nungen des romischen, des attischen und des italischen Masses und
Gewichts fur die Griechen der romischen Epoche synonym sind %
die erste der Heimath und dem Westen' eigen, - die zweile die staats-
rechtliche der griechisch - romischen  officiellen Terminologie, die
dritte auf griechischem Boden durch den Handelsverkehr mit dem -
Westen entwickelt. Dass italisch einen Gegensatz zum romischen
bildet, 1st ein bel uns hergebrachter Sprachgebrauch, welcher _im
Alterthum  sich hescluankt auf die exceptionellen Verhaltmsse des

" (Botyor ’Oguiga Kavvaivor nennt zum Beispiel ein delisches Decret bei
Homolle Bull. de corr. hell. 3 p. 51) und es bedarf auch nicht derselben
aber in erster Reihe sind die delischen Italiker eben Romer. -

1) Dies wiirde nicht ausschliessen, dass die griechischen Metrologen in
einzelnen Fillen ‘attische’ und ‘italische’ Masse (um’ die ihnen ‘ungeliufigen

* “/omischen’ bei Seite zu lassen) unterschieden haben. Die romischen Mass-

normen, sind ,. wie alle metrologischen Ansetzungen, nicht schlechthin fest;
. pnd besonders tritt ein Schwanken ein, wo nicht urspringlich rémische
Grossen, wie Talent und Mine (Hultsch 8. 672) normirt werden. Es liesse
sich wohl denken, dass man sdie mehrfachen Bezenhnungen benuizte, um
mehrfache romische Minen zu unterscheiden! und es finden sich Angaben
dieser Art, zum Beispiel die S. 413 Anm. 1 angefilhrie Gber das attische
Talent und die Notiz in den Tafeln bei Hultsch p. 232, 4: 5 uyve meos 1o
CTradexov Epec doayuds pud’, mpos & 1o Arvexow doayucs gx8’. Aber
ich habe keine an die Benennungen ankuupl‘ende feste Differenzirung dieser
Art finlten kénnen; in den Ansetzungen, welche griechische Benennungen
mit romischen Werthungen verknipfen, herrscht arge Verwirrung such dann,
~-wenn man von der Pluralitit der Benenuungen absieht und zum Beispiel die

‘italischen’ Talente und Minen fiir sich allein untersucht,
" Hermes XXI. B o 27
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l{rleges, in welohem die ltahker mit und die Italiker ohne rémisches

. Bargerrecht gegen einander in Waffen standen. ') Sonst ist es fir

die Alten ebenso selbstverstindlich, dass Rom in [talien liegt, wie
dass die Taliker die Rﬂmer mit umfassen; wié das ‘italische Recht’

"~ der Kalserzelt nichts ist als “die beste Form des romischen Muni-

cipalrechts, so ist bel allem was xtallsch heisst das rdmische “ein-
| geschlossen.; ,

Aber es bleibt noch ein zweites Problem zu erortern. Dorp-
felds schine Entdeckung, dass die bisherige Bestimmung des atti-
schen Fusses irrig und dieser dem rémischen von 0.296= gleich -
sei, hat ihn weiter zu der Hypothese gefubrt, dass der letztepe
nach dem Knege mit Pyrrhos in Rom eingefthrt worden sei und
die Rumer bis dahin den ven ihm italisch genannten Fuss von
0.278™ gebraucht hilten. Sehen wir ZU, was hwfllr an Beweisen
von ihm vorgebracht wird.. ° : ‘ |

Zuniichst wird man ihin darin Recht geben mﬂssen, dass die
vollige ldentitit des attischen und des romischen Fusses nicht
figlich anders erklirt werden kann als durch die Reception des
attischen Fusses in Rom. Aber die dafir von ihm versuchte Zejt-
bestimmung ist wieder unmoglich. Dass eine derartige in alle
Lebensverhiltnisse eingreifende Reform sich erst nach der Erobe-
rung Samniums vollzogen hal; dass die romische Meile, die wir
keonen, ein halbes Jahrhundert nach Anlegung der appischen
Strasse eingefihrt sein soll; dass die Zwolftelung des As erst um
die Zeit von Plautus Geburt an die Stelle der Zehntelung getreten
ist; dass uber diesen Vorgang in dieser Epoche sehlechthin keine
Kunde sich.erhalten haben soll, sind unhistorische Supposmonen

—

¥

1) Auch dies ist mcht eigentlich ein abweichender Sprachgebrauch, son-
dern eine revolutionire Entwickelung des bestehenden: Es war nicht die
Absicht der Insargenten cinen italischen Staat neben dem rémischen aufzu-
richten, sondern die Romér auszurotten oder sich einzuordnen und die rechts-
gleich gewordene Halbinsel als Staat der Italer zu gestalten. Denn wihrend,
wa das Wort den Complexbegriff der Romer und ihrer Foderirten bezeichnet,
ausschliesslich die Form italici gebraucht wird, weicht bei den Insurgenten,
wie ihre Schleuderbieie beweisen (Zangemelster Eph. epigr. VI p. 11), die -
unpolitische Benennung [talici der polilischen Mali: eine res publica Italo-
rum ist depkbar wie eine res publica Macedonum, nicht aber eine res
publica Italicorum oder Macedonicorum, der zu ltalien oder zu Makedonien
Gehorigen. 1n Betreff der Insurgenten folgen die griechischen Schriftsteller -
deren Sprachgebrauch den Iatelmschen helssen dieselben Italici.
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bei denen und deren Consequenzen es nicht lohnt zu verweilen,
Aber was fur die Zeit, wo die Kriege mit Karthago begannen,
undenkbar ist, kann in einer froheren Periode recht wohl einge-
 treten sein, und keine Epoche erscheint geeigneter fir eine Reform
dieser Art als digjenige, in der zwei Jahrhuncerte zuvor die De-

cemvirn den romischen Kaleénder nach der a-tti_schen_ Oktacteris =

ordheteh ond “den, Griiberluxus nach éo]o‘niéchem Muster  be-
- schriinkten. Damals kann allerdings attisches Mass und Gewicht
in Rom eingefohrt worden sein; und es wire dies Lingst vermuthet-
worden, wenn wir den wirklichen atlischen Fuss nicht erst durch

Dorpfeld kennen gelernt hitten. Allerdings zeigen in. einzelnen

Dingen, namentlich in den Flussigkeitsmassen die romischen  Ap-
setzungen deutliche Anlehnung an dasjenige atlische System, wel-
ches in Sicilien herrschte'); und moglich ist es ebenfalls, dass
nicht durch die Decemviralgesetzgebung, sondern bei irgend einer
anderen Veranlassung in der ‘verschollenen Zeit diese Reception
eingetreten ist, obwohl auch nichts hindert den Decemvirn eine
Beruicksichtigung der sicilischen Normen zuzuschreiben. Wann
immer die officielle Einfohrung stattfand, zu Grunde legte maun
natitrlich das attische Mass in derjenigen Gestalt, wie es dem .
romischen Kaufmann zunichst geliulig geworden war, und der
sicilische Handelsverkehr ist sicher weit lter als die formliche
Reception der attischen Normen. Mag nun aber Appius Claudius
oder ein Mann giinzlich verschollenen Namens diese Reception be-
wirkt haben, auf jeden Fall fillt sie in eine weit zurilckliegende
Leit und ist also ein wichtiger Beitrag zu der Geschichte der An-
fainge der romischen Civilisation. -
Es gab demnach vor dem attischen einen anderen Fuss in
Rom; dieser war nach Dorpfeld der sogenannle italische von
0.278m.  Sehen wir zunlichst zu,"wie die Existenz eines solchen,
- abgesehen von dem auf missverstandene Stellea der griechischen
Metrologen ihm gegebenen Namen, von ihm begritndet wird.

1) Wir verdanken E. Bormann (comm. Mommsen. p. 750) den Nachweis,
dass der attisch-sicilisch - romische Congius in Athen blos in 19 Kotylen, in
Sicilien dagegen in 6 Metra und 12 Kotylen, wie in Rom in 6 sectarii und
12 heminae getheilt ward, also sowohl die Einfihrung des sextarius wie
die romische Bezeichnung der Kotyle mit dem griechischen Hilftenwort aus

Sicilien stammen. Vgl meine RG. 17, 205,

*
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‘Nissen (Templu'in-S 95)', Sa‘gt D'm'pfeld ‘macht darauf auf-

| ‘merksam, dass H gm (S. 340) eine Limititung erwithnl, pach wel-

‘cher in  einzelner Theilen Ttaliens Terminalcippen 94 F., 375 F.
‘und 470 F. von einander entfernt standen. - Er schliesst mit vollem
‘Recht daraus, ‘dass mit diesen Zahlen Betriige von 100 400 und

4500 ilteren Fusman gemeint sind.’ Zunichst sagt dies nicht Hy—_"

ginus, wie DOrpfeld aus missverstandenen Worten lesens entnahm,
sondern die Notiz eines namenlosen Gromatikers von geringer

“Autoritit, in Verbmdung mit anderen unverbldndlichen Angaben

und in"Bemehung auf diversa territoria Italige, maxime iuxta flu-
vium -Nmns,'_-wel(:hen-Fluss niemand kennt. Insofern ein Fuss, der
sich zu Idem romischen wie 94 zu 100 verhilt, anderweitig- i
Italien erwiesen ist, wird man Nissen darin Recht zu geben hahen,
dass ‘diese Limitirung hieher gezogen werden darl’; das Gebiet,-in

‘dem er Anwendunﬂ tand, liasst sich auf Grund dieser Notiz mchl

niher bestimmen. -

Wichtiger ist die Ansetzung des bei dem ‘campanischen’
vorsus zu Grunde gelegten Fusses aufl 0.275m; aber sie rubt wie-
derum auf einer Grundlage, deren Schadhalligkeit aus Dorpfelds
Darlegung " keineswegs erhellt. Hyginus p. 121 fithrt als locale
Benennungen, die dem Jugerum entsprechen, unter anderen an
ut puta qua in Dalmatia versus appellant, wie die beste Handschrift
giebt, oder nach der geringeren ut puta in Campania quod versus
appellant.  Nissen -(denn dieser war hier wieder zu nennen, nicht
Hultsch, der lediglich auf Nissen verwejst) hat a. a. O. sich fir
die zweite Lesung entschieden, lediglich weil (der hienach fur den
Versus sich ergebende Fuss mit dem von ihm in Pompeii und in
der den Nemusfluss nennenden Notiz gefundenen  dibereinstimmt.
Meiner Meinung nach ist die Lesung 7n Dalmatia die richtige,
einmal weil sie besser beglaubigt ist, zweilens weil lyginus, der
hier von eigenen Messungen spricht, wie alle Mensoren dieser
Epoche bauptsichlich in den Provinzen thitig war, drittens weil

- die Lesung in Campania sehr aussieht nach Interpolation. Der-
“jenige Mensor, auf den das jitngere gromatische Corpus zurick-
~ geht, kannte sicher Frontins Angabe élber den oskischen Versus

und hat sie. vermuthlich hier hineincorrigirt.  Es ist das nicht

sicher; aber es kann nicht gebilligt werden, dass aufl eine so be-

schaffene. Nachricht hin der campanische Vorsus ohne weileres

. als ermesene Thatcache l)ehandell wird.
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. Uebrig bleibt der eigentliche "Ausgangspunkt dieser ganzen
Comhination der von Nissen in Pompeii gefundene Fuss. 5 Ge- .
wiss ist es dringend zu wilnschen, namentlich nach den schllmmen
Erfahrungen, die wir bei den attischen Messungen gemacht haben
und deren Rectification Dorpfeld verdankt wird, dass eine gritnd- -
liche fachmdnnische Nachprafung dieser Messangen staitfinde; der

Philolog als praktischer Geomeler schwimmt ebenso ausser seinem

Wasser wie der praktische Geometer als Philolog. Aber es ist
dieser Wunsch einer Bestitigung des ge‘undenen Resultats  kein
Versuch dieses selbsttq_Frage zu stellen; die Thatsache, die auch
Mau bei seinen Messungen bewihrt vefvnden hat, habe ich immer .
fur richtig gehalten und halte sie noch dafar.

Erwiesent ist also, was Nissen erwiesen hat: dass n Campa-
pien?) in vorcomischer Zeit ein Fuss von 0 278 gebraucht ward;
weiter sind wir nicht, selbst wenn man in der zweifelhaften Hy-
ginusstelle der geringeren Lesung folgt. Wo ist aber der Beweis -

«afir, dass dieser Fuss ausserhalb Campanien und insounderheit in

Latium in Gebrauch war? Dass der Morgen bei den Oskern und
den Umbrern vorsus hiess, beweist nicht einmal fur diese Gebiete
die metrische Gleichheit; modc sagten die Griechen alle und mein-
ten damit recht verschiedene Masse. Um so weniger gilt der Schluss

~fur ein Volk noch in hoherem Grade verschiedener Zunge.

Das iltere romische Mass konnen nur rémische Monumente
uns offenbaren. Wenn also in dieser Hinsicht mit Nissens pom-
peianischem Fuss nichts anzufangen ist, so kommt allerdings in
Betracht, was Otto Richter kiirzlich in Betreff der Masse des ca-
pitolinischen Jupiteriempels anigestellt hat ®), falls es sich bewahrt.
e neuesten Ausgrabungen auf dem Capitol haben gestattet we-
nigstens von der einen Schmalseite desselben den Tuffkern zu
messen; die Linge betrigt 51™ oder mit Hinzurechoung der
tehlenden Bekleidung 53 bis 53.5®. Nach Dionysios (4, 61) war
tieser Tempel ein Rechleck mit einer Langseite von ungefihr

1) Die Nachweisungen bei Hultsch Metrologie S. 672,

2) Bei Nachmessung der altgriechischen Stadtmauerreste von Cumae hat
v. Dluhn, wie er mir mittheilt, constatirt, dass das Hohenmass der Qnadern,
auch der Thurstirze und so weiter, dorchgangig sich auf die oskisciie Elle

von (L.41m™ reducirt, was-indess von der selr. ungleichen Linge derselben
nicht gilt. '

) Hermes 15, 106. 616.
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(is'yymra) 200 Fuss und einer Schmalseite von etwas Gber 185 Fuss.

- Ist dieser . Fuss der rﬁmlsche oder der damit identische - atusche,'
‘80 stellen sich diese Masse auf 61.35 und 57.05; ist es der pom- E
 peianische, auf: 57.6 und 53.58™. Dies Zusammentreffen ist blen-

dend, aber bei weiterem Ueberlegen erweist es sich als T#uschung.

Dionysios entnahia seine Zahlen doch sicher nicht dem Baucontract
oder einer aus der K{)mgszell fortgepflanzten Tradition, sondern

spateren Messungen, wie sie bei den hiufigen Reparatur- und Neu- |

bauten nicht ‘haben fchlen konnen; und nach welchem anderen =

Fuss konnen diese angestellt worden sein als nach dem, welcher

_zu Dionysios Zeit ein halbes Jahrtausend in der Stadt Rom gegolten

hatte? Wire die Verwendung eines zweiten von dem gewohnlichen
verschiedenen Fusses in dem spiteren Rom nachgewiesen '), 80
wiirde es imnrer noch bedenklich sein das ohne weiteren Belsatz
hier gehrauchte Wort auf diesen zu beznehen, aber unmdglich
kann auf jenes Zusammentreffen ein solcher Fuss begrtndet wer-

den. Vielmehr wird es bei Richters friherer Annahme sein Bewen-

den haben missen, dass die Differenz der Messungen und des Be-
richtes auf die beiderseitige Ungenauigkeit zurickgeht. Es kommt
einerseits das Fehlen der Bekleidung, andererseits die von Diony-
sios selbst angedeutete Abrundung der vorgefundenen Ziffern in
Betracht, und mehr als beides die in allen Ueberlieferungen . dieser
Art herrschende Nachlissigkeit; man kann in Anbetracht dieser
Umstinde recht wohl es hinnehmen, dass Dionysios 57 gesetat
hat, wo er etwa 53.5 hiitte setzen sollen. L

Wir missen uns also bescheiden den vorattischen romischen

Fuss nicht zu kennen, und es ist wenig Aussicht vorhanden, dass

er jemals offenbar werden wird. Urspringliche Gleichheit des
Messens auch bei nahe verwandten Volkern hat geringe Wahr-
scheinlichkeit. Die metrologischen Normen derjenigen Epoche, in
welcher Osker und Latiner noch die gleiche Sprache redeten, sind
ohne Zweifel so primitiv gewesen, dass bei ihrer Ausgestaltung
im Laufe der forischreitenden Civilisation nach der Trennung der
Stimme sie sich nothwendig ebenso differenzirten wie die Sprachen.
Die trilgerisc'he Benennung des ‘italischen’ Fusses, die in dem jetzt

1) Unter dieser Vorausselzung hat Richter seine Erklirung aul'gestellt
indem er den von Dorpfeld angekundigten Nachweis des sogenannten italischen -

Fusses als e,rbracht annahm. Die Déorpleldsche Ausfihrung, welche dxesen-.'
Nachweis zu llefem unternimmt, ist spater erschienen,
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ubltchen Smn dnrchaus mode;;n ist, darf darllher mcht hmweg-
tiuschen, dass es in der Epoche, um die es sich hier handelt, ein = o
. Ttalien wberall mchl ‘gab; der ‘italische’ Fuss ven 0278“‘ gehort -

in das Belch des Fannus, Wire der Gebrauch des campamschen'

Fusses in Latium nachgewwsen, so kdnnte an latinische Becept'on.- .

~ von Mass und. Gewicht Campamens gedacht werden; mbghch wire
“es wohl, dass die iltesten Elemente der Civiiisation in Campanién

unter hellemschem Einflass fruh ausgestaltet und von da den Lati-

“nern zugefihrt wurden, obwohl die Spuren der Hltesten Hellemsn-- "
rung Latiums nicht dahin, sondern vielmehr nach Sicilien weisen.
Aber fur eine historische Hypothese dieser Art und dieser Trag-
~ weite mangelt bis jetzt jeder stichhaltige Beleg. Umgekehrt konnte .
man dafilr, dass der romische Fuss schon in der. Konigszeit dem

attischen nahe stand und die decemvi.rale Reform mehr in einer

festen Normirung als in eigentlicher Neuerung bestand, geltend
machen, dass sonst der Romer der Konigszeit mehr oder weniger
Milien nach Ostia oder Tibur gezihli hat als derjenige der Republik,
was nicht gerade wahrscheinlich ist. Tndess diese Wahrscheinlich-
keit kann triigen wie so manche andere; sicher ist nur, dass in
ferner Zeit in Rom der allische Fuss eingefithrt ward
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