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Abb. 1. Anfang der Inschrift des Wagenlenkers.

ZUM WAGENLENKER VON DELPHI

Die Zusammengehorigkeit der Polyzalosbasis mit dem
Wagenlenker ist durch die Fundverhiltnisse zwar nicht un-
bedingt bewiesen, aber doch in hichstem Maasse wahrschein-
lich: unter denselben Felsblicken die Reste eines Bronzege-
spanns und einen Basisblock mit zweifellosen Einlassspuren
cines der Grosse der Fundstiicke entsprechenden (Comples
rendus de I' Académie 1896, 383 ; Mon. Piol. 1V 174-6) Vierge-
spanns zu finden, dazu auf dem Block einen Namen, der auf
das Beste zu der stilistisch zu erweisenden Zeit des Wagen-
lenkers stimmt: das kann doch kaum neckischer Zufall sein.
Griifs Bedenken aber, dass die Zugehdorigkeit des Blocks ja
Vordersicht der Gruppe bedinge, man sich dieselbe aber am
Beschauer von rechts nach links voriiberfahrend denken
miisse (. Anz. 1902, 12), ist mir vor dem Original, das ich
in den letzten Jahren mehrfach eingehend zu betrachten An-
lass hatte, immer ebenso wenig verstindlich gewesen, wie
vor dem Abguss.

Schwieriger kommt man hinweg iiber den Ersatz des
Gelon, dessen Name nach Homolles’ Vermutung,— die jedoch
auf keinen Entzifferungsversuch gestiitzt war—, in der Rasur
gestanden hat, durch seinen jiingeren Bruder Polyzalos, auch
nach der formalen Verbesserung von Homolle’'s Erginzungs-
versuch durch O. Schroder (. Anz. 1902, 11-12). Ich brauche
auf die mancherlei Bedenken, die dies ganze Verhiltnis er-
wecken musste, nicht mehr einzugehen, seit O. Washburn
zur hochsten Walirscheinlichkeit erhoben hat, dass der erste
Dedicant der Gruppe tiberhaupt kein Deinomenide gewesen
ist (Abb. 1=2RBerl. phil. Wockh. 1905, 1358-1360). Er hat gese-
hen, dass in der Rasur statt des spiteren Versschlusses IToli-
Cokdg p” avédhuev gestanden hat 'AAZANE . ... ~ .=
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(Glewiss richtig erkennt er ‘1 ANE das Wort avéthxe, das
aber mehr in die Mitte des Verses geriickt war, sodass noch
fir eine Thesis und den Schlusstrochins dahinter Raum bleibt,
Vor dem Verbum sieht er gewiss ebenso richtig den Namens-
schluss des fritheren Dedicanten, verzichtet aber selbst auf
den Versuch, ihn zu finden. Die Endung war an sich lang;
erst die jiingere [nschrift brauchte, um die Schlusssilbe von
Polyzalos 11[1.‘-&ililrll!—%].’|11§.;' su machen, die 7.wischenschiebung
des Pronomei.

Washburns Aufforderung, Andere mochten sich bemi-
hen und :.;Hh-l;‘duhvr sein als er, beeilte sich Svoronos nach-
zukommen, indem er (f.'rrf_ ,ﬁ/n';’uf_ Wock. 1905, 1549) darauf
hinwies, dass qunmehr eine frither von ihim vertretene und
noch im Text zu seinem Werk iiber das athenische National-
museum S, 131-133 eingehend begriindete Ansicht glinzend
bestitigt sei. Er glaubte namlich die Gruppe identificieren
su konnen mit der von Pausanias X 13,6 beschriebenen Dar-
stellung des auf einem Wagen fahrenden, von Libye be-
krinzten und von Kyrene gefiihrten Battos. Die Gruppe war
gearbeitet von Amphion von Knossos. Schon Homolle hat
die wesentlichen (Gregengriinde dargelegt (Mon. Prot IV 170),
namentlich dass nach Pausanias das Volk von Kyrene Stif-
ter das Denkmals se, nicht ein Einzelner; als golchen nahm
Syvoronos Arkesilas V. von Kyrene, nach dessen Tod Poly-
zalos an, den er identificierte mit dem uns unbekannten ky-
reniischen Demokratenfiihrer, welcher dem Arkesilas Thron
und Leben genommen habe. Auch die Zeit des Amphion, meh-
rere j:lhrzchul:.: jlinger als Werk und Schrift, stimme nicht,
ehenso wenig die Beschreibung der kyreniischen Gruppe.
Noch manches andere liesse sich gegen Syvoronos Hypothese
vorbringen: wiitrden die Tempelbehorden von Delphi in die-
ser Zeit ihre Zustimmung gegeben haben, dass ein Revolu-
tiondr seinen Namen an die Stelle des Tragers einer gerade
in Delphi hoch in Achtung gestandenen Dynastie in solcher
Weise gesetzt hatter Pausanias erwihnt {iberdies die Gruppe
im Zusammenhang mit den Denkmalern, die unmittelbar am
und um den Tempel verteilt waren: der Fundort des Wagen-
lenkers ist oberhalb des Tempels; hischstens von oben herab,
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aber nie von unten herauf kann derselbe auf seinen Fund-
platz gelangt sein. Alles spricht dafiir, dass unsere Gruppe
schon friih durch eine der Bergkatastrophen verschiittet
wurde und in Vergessenheit geriet. Sie wird tatsdchlich mit
den sie bedeckenden Felsen herabgekommen sein von einem
Aufstellungsplatz in der Ndhe der Kassotis, westlich von
der ja auch in die erste Hilfte desselben Jahrhunderts ge-
horenden Knidier-Lesche, oberhalb des Neoptolemos-Teme-
nos und des Fetisch-Steins: die syrakusanischen Dreifiisse
stellen den ersten Anfang dar eines Ubergreifens der Wei-
hungen auf das Gebiet nérdlich des Tempels—diese nationa-
len Denkmiler, noch an der Strasse, begreiflicherweise die
Nihe des Platéer-Dreifusses und grossen Altars suchend —,
dann wurde fiir diesen Zweck das Gebiet nordlich des Neo-
ptolemos- Bezirks freigegeben, erst im vierten Jahrhundert
riickten andere Denkmiler, wie das thessalische Weihge-
schenk und die Alexandergruppe, der Nordseite des eigent-
lichen Tempelbezirks niher. Auch diese dem Fundort unse-
rer Gruppe benachbarten Denkméler nennt Pausanias nicht,
brauchte also jene ebensowenig zu nennen, selbst wenn er
sie noch gesehen hitte, was ich, wie schon gesagt, ebenso
wenig glaube wie Homolle (Mon. Piot IV 192).

Ist nun Svoronos' Identification mit der kyrendischen
Gruppe und damit die Ergidnzung des ersten Stifternamens
als Arkesilas nicht haltbar, so sind wir verpflichtet, uns nach
einem andern Stifter, dessen Name auf IAA£ endigte, umzu-
schauen. Und da ist es wahrlich naheliegend, Anaxilas von
Rhegion einzusetzen !. Hatte auch Simonides (/. 7 B.) sich
dariiber moquiert, dass er auf einen olympischen Sieg des
Anaxilas mit einem Maultiergespann ein schones Epigramm
dichten solle, so kann doch dieser, der Herr iiber Rhegion und
Messana und die Meerenge, sehr wohl in Pytho ein Rosse-
gespann siegreich vorgefiihrt haben. Die dhnlichen Sieges-

! Der metrische Fehler —die Kiirze des 1—ist beim Eigennamen be-
kanntlich zuldssig; gerade in Weihepigrammen dieser Zeit fehlt es nicht an
Beispielen. Der Name war in anderer Weise einem Hexameter iiberhaupt
nicht einzufiigen.
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lorbeeren seines Sehwiegersohns Hieron und dessen Vorgin-
gers Gelon winkten ilim nahe genug heriiber. Gerade nach-
dem er sich durch seine hedenkliche Politik compromittiert
und eigentlich den karthagischen Nationalfeind ins Land
gerufen hatte, witrden wir ein etwas lautes Bekennen seines
(:riechentums nach Himera ]}H_\'t'lltllﬂ;,:i}-'.t‘ll recht wohl ver-
stehen. Trat Hieron seinen IZ\1J:iilximls},;t-liiﬁh-u auch wohl

einmal deutlich entgegen, wie aller \\':1111'.~at'1u-il1'|iv111\'rit nach
in einem Handel mit Lokri im Jahre 477 (Holm, Gesch. Sic.
215, 419), so scheint doch 1m Allgemeinen ein gutes ver-
wandtschaftliches Verhiltnis zwischen ihm und dem syraku-
ganischen Hause hestanden zu haben. Die bei Diodor XI 066
iiberlieferte Nachricht von den ihm durch Gelon erwiese-
nen Wohltaten, die vertrauliche Art, wie Hieron mit seinen
Scehwiigern, den beiden Sohnen des Anaxilas verkehrt, ihre
[nteressen wahrzunehmen sucht, das Alles fithrt aul ein Ver-
hiltnis zwischen Anaxilas und seinen S rakusanischen Ver-
wandten, das eine Thernahme von Verpflichtungen des Ana-
xilas nach seinem Tode durch einen Angehorigen des syra-
kusanischen IFiirstenhauses woll verstindlich machen wiirde.

Anaxilas starb 470, ;m:_;vnm-11ui11livh ohne durch seinen
Tod fiberrascht worden zu sein. Iir latte Alles aufs sorgsani-
ste vorbereitet, fur seine beiden Sohne einen Sklaven, Sini-
kythos oder Mikythos, als Vormund eingesetzt: Herodot er-
sahlt uns das ja alles, Andere erzihlen ihm das nach, die
olympischen [nschriften bestitigen Herodots Angaben.

Das delphische Weihgeschenk war fertig, aber noch nicht
bezahlt. Wir konnen €S hegreifen, went der uns als Muster
peinlicher l'.L-\\iﬁhx.-11'|!.|l'ti;;‘l;rii geschilderte Mikythos sich
ccheute, er der Sklave, seinen Namen mit dem Denkmal zu

verbinden oder ihm anvertraute Gelder Minderjihriger fitr

diesen Zweck anzngreifen: wir wissen ja garnicht, wie weit,
in welcher Forn, die Herstellung des Denkmals durch Ana-
xilas mit dem ausfithrenden Kiinstler finanziell festgelegt war.

Da trat Polyzalos ein. Polyzalos war bekanntlich der jiin-
gere Bruder des Hieron. Da bei Hierons Tod 467 nicht er,

sondern der jiingste Deinomenide, Thrasybulos, dem jungen

Neffen Deinomenes als Ratgeber zur Seite trat, wihrend
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doch durch Gelon gerade dem Polyzalos die Vormundschaft
iibertragen war, wird der Schluss richtig sein, dass auch Poly-
zalos vor 467 gestorben ist. Ausser dieser Vormundschaft,
mit ihr in begreiflichem Zusammenhang, war ihm von Gelon
testamentarisch auferlegt worden, seine Wittwe Damarete zu
heiraten; er selbst muss Witwer gewesen sein, wenn Theron
von Akragas bereits um die Zeit von Gelons Tod eine Toch-
ter des Polyzalos zur Frau hatte. Ausserdem hatte Gelon ihm
den Oberbefehl iiber das Heer iibertragen: augenscheinlich
stand Polyzalos dem Vertrauen seines Bruders Gelon niher,
als Hieron, dem als dem Alteren die Leitung der Staatsan-
gelegenheiten zufiel. Bekannt ist, dass dies schwierige Ver-
hédltnis zwischen den Briidern anfinglich zu Reibungen, ja
fast zu kriegerischer Verwickelung gefiihrt hitte: die Uber-
lieferung schreibt dem Simonides das Verdienst zu, zwischen
dem Heer des Hieron und demjenigen des Polyzalos und
Theron am Flusse Gelas in letzter Stunde den Frieden ver-
mittelt zu haben. Dass diese Ereignisse bald nach dem Tod
des Gelon stattfanden, im Gefolge der Versuche des Hie-
ron, den listigen Bruder durch kriegerische Titigkeit gegen
Kroton kalt zu stellen, entspricht durchaus der Wahrschein-
lichkeit, wird daher auch von den Historikern so angenom-
men. Als Anaxilas, Hierons Schwiegervater, im Jahre 476
starb, wird schon jene Eintracht zwischen den Briidern her-
gestellt gewesen sein, von der uns als einem von da ab dau-
ernden Zustand berichtet wird.

Es ist somit nur natiirlich, dass das syrakusanische Fiir-
stenhaus sich der schwebenden Verpflichtung des Anaxilas
angenommen hat. Weshalb nicht Hieron selbst, sondern sein
Bruder dieselbe iibernahm, kénnen wir nicht wissen, Da er
mit der Gemahlin und der Vormundschaft iiber den Sohn
des Gelon gewissermaassen dessen Privaterbe war, ist es sehr
wohl denkbar, dass es ihm leichter war, fiir einen derartigen
Privatzweck die notigen Mittel fliissig zu machen; es lassen
sich aber auch allerlei andere Griinde persénlicher Art aus-
denken. Polyzalos kénnte z. B. selbst pythischer Sieger ge-
wesen sein und das Denkmal einfach fiir sich iibernommen
haben, nachdem der dahingestorbene Anaxilas doch auf kei-
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nen Dank des Gottes fiir die kostbare Weihung mehr hoffen
durfte. Wer zu einem Denkmal das Geld gab, erschien vor
dem Gott und den die Stiftung annehmenden Tempelbehor-
den als der wirkliche Stifter. Mit Recht hat man auf die
naheliegende Analogie des olympischen Denkmals fiir Euthy-
mos von Lokri aufmerksam gemacht (Lowy 23; Olympia V
1445 vel. Mon. Piol TV 177-78), wo er selbst als Stifter seines
eignen Siegesdenkmals erscheint, nachdem derjenige, der die
Stiftung beabsichtiet hatte — man vermutete den Vater des
Euthymos — wohl durch den Tod daran verhindert war. Dit-
tenberger meint zu der Inschrift, der Name der Stadtge-
meinde Lokri hitte aul Weisung der eleischen Behorden
durch Euthymos selbst ersetzt werden miissen. Auch Euthy-
mos war gendtigt, den ersten Stiftermamen durch Rasur zu
beseitigen und sogar den Wortlaut der Verse entsprechend
zu verindern. Das geschah fast um die gleiche Zeit, nach
dem dritten olympischen Siege des Euthymos, d. . nach 472.
Kiinstler der Euthymos-Statue war bekanntlich Pythagoras
von Rhegion. Die Schrift und die dialektischen Formen der
Euthymos-Inschrift dhneln auf das auffallendste den ioni-
schen Formen der in Rasur stehenden Polyzalos-Inschrift. Alle
charakteristischen Buchstaben, ATHOAMY, auch das mit den
anderen Buchstaben gleich hohe O, entsprechen durchaus.
Die nichtionischen Formen der ilteren zweiten Zeile ha-
ben mit dem alten Alphabet von Syrakus nichts zu tun: das
hat Svoronos ganz richtig hervorgehoben. Schon die viel
dltere Inschrift des syrakusanischen Apollontempels (am be-
sten in der photographischen Wiedergabe Nohrings in dem
Werke Aus dem classischen Siiden Taf. 80 zu wiirdigen) zeigt
nicht das [E unserer Inschrift mit den vier Horizontalhasten,
sondern die gewohnlichen drei Hasten. Ausser in der olympi-
schen Inschrift des Geloers Pantares (hier augenscheinlich
nur versehentlich angewandt: s, Facsimile Olympia V 142,
aunch Homolles Bemerkungen, CR. Acad. 1896, 375) kehrt
diese Form nur in Bootien wieder: wir mogen also anneh-
men, dass aus einer Nachbarlandschaft der Mann stammte,
der die erste Inschrift auf die Basisblocke aus einheimisch-
delphischem Stein (vom H. Elias) eingehauen hatte. Das alte
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Alphabet der Phoker und ozolischen Lokrer stimmt bis auf
X, das auf ihren Inschriften ohne die obere und untere Quer-
hasta geschrieben wird. Die Polyzalos-Inschrift dagegen wurde
daraufgesetzt von einem Manne, der gewohnt war, ionisch
zu sprechen und zu schreiben, genau wie der Kiinstler, der
die Euthymos-Inschrift in Olympia schrieb. Ist die Ergén-
zung des Stifternamens als Anaxilas richtig, so wire es ja
auch berechtigt, an altrheginisches Alphabet bei der ersten
Inschrift zu denken; leider fehlt es uns bis jetzt an dafiir
vollgiiltigen Zeugnissen, denn die Aufschrift des alten einzi-
gen Incusus, Rev. num. 1866, 265, Titelvignette=Longpérier,
Oeuvres 111 116, enthilt keinen Buchstaben, der sich mit einem
charakteristischen Buchstaben der zweiten Zeile der delphi-
schen Inschrift deckte, ebenso wenig die Tetradrachmen des
V. Jahrh. mit dem Lowenscalp; und die chalkidischen Scher-
ben des Museums in Reggio (£llade Italica 1 1895,8 und Rim.
Mitt. 1894, 290=~Fllade Ital. 1, Heft 1, Titelvignette) kénnen
importiert sein; die Mikythos-Inschriften von Olympia brau-
chen nicht notwendig rheginisch zu sein. Man wird aber doch
chalkidisches Alphabet fiir Rhegion anzunehmen haben. Chal-
kidisch ist ja die dltere Wagenlenkerinschrift keinesfalls.

Lassen wir also die Frage nach dem Schriftcharakter
der dlteren Inschrift notgedrungen bei Seite, so ergibt sich
doch aus der Tatsache, dass Polyzalos — ohne weiteren Zu-
satz in dieser selben Zeit selbstverstindlich der Syrakusa-
ner — die schliessliche Stiftung der kostbaren Gruppe voll-
-zog, dass auch der urspriingliche Stifter derselben eine her-
vorragende fiirstliche Personlichkeit sein musste. Und da
wir Arkesilas als ganz unmdéglich abweisen mussten, anderer-
seits nur Jemanden beriicksichtigen konnen, zu dem nachbar-
liche und persénliche Beziehungen einen Mann wie Polyzalos
in jenes Nachfolgeverhiltnis setzen konnten, scheint mir,
Washburns Lesung als richtig vorausgesetzt, die Ergdnzung
des Namens als Anaxilas zwingend. Und ist Anaxilas derje-
nige Fiirst, der die Veranlassung zu dem grossartigen Weih-
geschenk gegeben hat, dann ist die zweite Folgerung gege-
ben, dass der Kiinstler der Gruppe der vielgesuchte Pytha-
goras von Rhegion war,
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Pythagoras nennt sich Samier auf der ihren Schriftziigen
pach mit der l’nl_\‘x:lln&:—lnh'chriTL so genatu iibereinstimmenden
Euthymos-Inschrift; die litterarische iTherlieferung nennt ihn
gerade auch bei dem 1C11t11)‘|n:=.~:-Ilcnkm:ﬂ Rheginer. Er ge-
horte — schon sein Name fithrt ja darauf wahrscheinlich zu
jenen Qamiern, die vor der Perser- und Tyrannennot fliichte-
ten, zuerst nach Lokri kamen, und dann eben von Anaxilas

ireundlich gefordert, seinen Zwecken dienstbar gemacht und

in Messana in der durch Herodot bekannten Weise unterge-
bracht wurden. Er kam noch jung nach Italien, da er bei
dem Rheginer Klearchos seine Ausbildung empfing; das zeit-
lich erste von ihm bezeugte Werk, die in Olympia aufge-
stellte Statue des Krotoniaten Astylos folgt wahrscheinlich
auf dessen Hoplitensieg Ol 76 =470 (Oxyrhynchos- Papyros,
FHermes 1900, 104 und Tafel); moglicherweise gehort sie aber
auch schon in die Ol 75 (Robert). Da Anaxilas 470 starbs
witrde also, wenn Pythagoras noch fiir einen Sieger von 448
gearbeitet hat {()x_xrhynvlnn«’-l';lp_). er wohl gerade in seine
erste grosse Meisterperiode eingetreten sein, als er, der da-
mals sicher schon bedeutendste K iinstler Rhegions und (Gross-
oriechenlands, fiir seinen Landesfiirsten dessen delphisches
Denkmal in Auftrag nahm, cin Werk, technisch wie kiinstle-
risch auf der Hohe cines Originalwerks ersten Ranges, wahr-
lich woh! wiirdig eines grossen Meisters !

Wir wiirden anzunehmen haben, dass er das Werk in der
Heimat fertiostellte, und es noch zu Anaxilas’ Lebzeiten nach
Delphi geschickt, dort mit Hiilfe cinheimischer Arbeiter aul-
gestellt und mit der ersten Inschrift versehen wurde. Spiter,
als Polyzalos das Denkmal iitbernomien hatte, kam Pytha-
goras selbst nach Hellas und dnderte die Inschrift, vielleicht
zur gleichen Zeit mit der Aufstellung der Euthymos-Statue
in Olympia (nach }72). Schon Homolle weist in seiner SO
sorgsamnen Wiirdigung des kiinstlerischen Wesens der Statue
und der Pferdereste auf Pythagoras hin (Mon. Lol IV 201),
mit der Zuriickhaltung, die natiirlich geboten war, 50 lange
wir von Pythagoras SO wenig wussten und andere Anhalts-
punkte fehlten. Die Bigenart des Werks hat er richtig em-
pfunden, was dasselbe von dem Athenischen, Aeginetischen,
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Argivischen — soweit wir dieses {iberhaupt kennen — trennt,
betont; man wiirde m. E. diese Trennungslinien noch schar-
fer bezeichnen kdnnen. Das Scheidende empfindet auch Ler-
mann (Algr. Plast. 156) ganz richtig. Ebenfalls fiir Pythago-
ras trat Mahler ein (Ost Jakresh. 111 142-145), ohne jedoch
entscheidende neue Gesichtspunkte beibringen zu konnen:
denn z. B. die Ahnlichkeit mit dem Perseus (Rom und Lon-
don) geht nicht so weit, dass sie fiir die Riickfiihrung dieses
Perseuskopfes auch nach Zuweisung des Wagenlenkers an
Pythagoras ein sicheres Moment in die Wagschale werfen
wiirde: hochstens konnte man diesen in die Friihzeit, jenen
in die spiteste Zeit des Kiinstlers setzend die Moglichkeit
zugeben; bedeutend jiinger ist ja der Perseus jedenfalls, auch
fiir denjenigen, der Studniczka’s Verbindung des Kopfes mit
dem Torso Valentini noch skeptisch gegeniiberstehen sollte .
Ohne Pythagoras’ Namen' zu nennen, betont Furtwingler,
Minchener Sitz.- Ber. 1897, 129, die in der Tat auffallende
Ahnlichkeit des Wagenlenkers mit einer héchst wahrschein-
lich grossgriechischen Bronzestatuette im Britischen Museum
(Catal. of Bronmzes 515 Pl 16). Vgl. auch Lechat, Pythagoras
de Rhégion (Annales de I’ Univ. de Lyon 1905), 100.

Auf Anderes, was sich nunmehr vielleicht mit Pythago-
ras zusammenfinden wird, will ich an dieser Stelle nicht ein-
gehen. Ich.gebe die Hoffnung nicht auf, dass wenn einmal
die grossgriechischen Stiddte aus ihrem Dornrdschenschlaf
erweckt werden sollten, wir ein einheitlicheres Bild von der
dort um diese Zeit heimischen Formengestaltung bekommen,
als es bis jetzt trotz allen aufgewandten Bestrebens gelingen
will und gelingen kann.

Heidelberg. F. von Duhn.

! Auch Robert Zahn hatte richtig gesehen, als er in der Einleitung zu
Bidekers Griechenland 1904 S, XCII den Wagenlenker als gerade fiir Pytha-
goras charakteristisch empfand und auf die verwandte Ausdrucksweise der
lokrischen Tempelskulpturen und des Athletenkopfes von Perinth hinwies.




