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Vertheilung der Ielsendenkmdler in Kleinasien.

Die von mir im Sommer des Jahres 1882 im Norden Kleinasiens

ausgefithrte Reise hat, vorziiglich aut Paphlagonischem Gebiete, zur Auf-
findung einer Anzahl von Felsengribern gefithrt, welche zunichst durch
ihre Eigenart die Aufmerksamkeit in Anspruch nahmen.
selben bei eindringenderem Studitm aber auch in ibrem Verhiltnils zu
anderen Denkmilern Kleinasiens klar wurden, desto hoheren Werth schie-
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doch von ciner sicheren Kenntnifls derselben so weit entfernt, dals wir
aus derselben heraus nicht nur nicht den Monumenten ihre Stellen an-
zuweisen vermogen, sondern hier vielmeln einmal den umgekehrten Ver-
such machen miissen, die Denkmiler zum Aussagen zu bewegen. Ich
habe das durch strenge Beschrinkung auf das Thatsichliche durchzufith-
ren gesucht; denn dem Hypothetischen aut einem jetzt noch so unbe-
grenzten Felde einen Platz einzardumen, erscheint gefihrlich, weil es
leicht ins Grenzenlose fithrt und gefithrt hat. Einer detaillivten Beschrei-
bung meiner Denkmiler und ihrer Analoga lasse ich die Sechliisse und
Vergleiche folgen, welche sich ungezwungen zu ergeben schienen. Die
Wichitigkeit, welche diesen Denkmiilern schliefslich beigelegt werden muls,
mag die Ausfithrlichkeit der Beschreibung rechtfertigen.!)

Die Tafeln sind nach eigenen Photographien und Aufnahmen im
gemeinsamen Malsstab von 1:100 hergestellt; enzelne Skizzen schon be-
kannter Monumente vorhandenen Publicationen entlehnt.

1y Die Arbeit war seit dem Sommer 1884 abgeschlossen und nicht mehr in
meinen Hiinden; daraus erkliren sich die mehrfachen durch Klammern [ ] eingeschlosse-

nen Nachtriige.
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L.

1. Die Felsengriber von Kastamuni, Olkbaschs kayalts
(Taf. V und VII).

Eine halbe Stunde westlich vom Bazar von Kastamuni, stidsiid-
westlich der Stadtlage erhebt sich am westlichen Rande eines Feldweges,
dessen andere Seite Haushofe begrenzen, eine steile, nicht sehr hohe Fels-
partie, an deren Fufs eine flachgewdlbte grofse natiirliche Hohlung sich
befindet. Dariiber sind in der kiinstlich abgesteilten Wand die zwei gie-
belbekronten, nach Osten gerichteten Fagaden angebracht, von welchen
N. Chanykof eine kleine, auch in der ganzen Situation nicht genaue
Skizze gegeben hatl). Die grofsere rechts — nordlich — zeigt inmit-
ten zwel frei herausgearbeitete viereckige D’feiler von etwa vier Metern
Hohe, welche keine Basis haben, aber oben durch ein rohes Capitel
mit einer flachen Hohlkehle abgeschlossen sind; der Stamm ist bel
beiden durch Verwitternng stark mitgenommen.  Rechts und links
entspricht den Pfeilern je eine Ante; ein Epistylion von kunstvoller
Profilirung zieht sich dartiber hin; der Giebel, den ich leider nicht
messen konnte, ist hoch, das Tympanon etwas vertieft; in demsel-
ben umsteht jederseits ein flach aunsgemeifselter gefliigelter Vierfiilsler,
welcher alle vier Fiifse auf den Boden setzt, eine Mittelfigur, die mir sicher
eine menschliche zu sein schien und zwar woll eine Frauengestalt in lan-
gem Gewande. Chanykof hat da ein ganz unformliches Idol. Kopf und
Arme der Gestalt fehlen, die letzteren waren vermuthlich seitwirts ausge-
streckt auf die Thiere zu, ohne dieselben indessen wohl beriihrt haben
zu konnen. Nichtsdestoweniger ist die Analogie mit jener bekannten
Thiere haltenden oder wiirgenden weiblichen Gestalt orientalischer Her-
kunft in die Augen fallend.?)

1) Zeitschrift d. Gesellsch, f. Erdkunde 1 1866 Taf. VI.

2) [Vor kurzem hat nun W. M. Ramsay ein sehr bedeutendes Phrygisches
Felsenmonument bei Liyen zwischen Afium Karahissar und Kutahia beschrieben — jour-
nal for promoting Hellen. stud. in England V 1884 S. 241 Taf. XLIV —, in dessen
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Aus der nur schmalen Vorhalle fiuhrt eine Thiréffoung von
1,70™ Hohe, die sich nicht ganz in der Mitte der Riickwand befindet,
in eine allseitig geschlossene viereckige Kammer, deren Winde sorg-
tiltig abgearbeitet sind. Von ihrem oberen Rande leitet eine vorsprin-
gende Leiste zur Decke fiber, deren Gestaltung aungenscheinlich vom
Zeltdache hergenommen ist, indem die Mitte in der Querrichtung wie
zweil neben einander gelegte Rundholzer gearbeitet ist, von welchen die
Deckenschrigen beiderseits mit flach nach unten gewslbtem Bogen gleich-
sam herabhingen (s. Taf. V,1*); auch die Decke ist von sorgfiltiger Ar-
beit. Bis auf eine flache Nische in der siidlichen kurzen Wand ist die
Kammer ohne jede Spur einer weiteren Anlage. Wie weit dieselbe etwa
einst von aufsen Licht empfing, war schwer zu sagen, da zur Zeit unse-
res Besuches die Zwischenrdume zwischen den Pfeilern und Anten mit
Brettern verkleidet waren; denn der ganze Complex diente einer Familie
von Mubadjirs, die nach dem russisch-tirkischen Kriege aus Rumelien
geflitchtet waren, zu dauerndem Aufenthalt.

Aus der linken siidlichen Wand der Vorhalle leitet eine kleine
Pforte in eine zweite kleinere Kammer von ganz anderem Charakter;
die Decke ist hier vielmehr der Ilolzarchitektur nachgebildet: von einem
flachen Balken oder Brett inmitten ziehen sich die Schrigen gradlinig
zun den kurzen Winden, wo sie wie in der ersten Kammer auf einer
Art vorspringender Leiste zu ruben scheinen'). Die 6stliche, dem Feld-

Giebel zwei gefliigelte Vierfiifsler einen kurzen Mittelpfeiler umstehen, wie er uns noch
mehrfach beschiiftigen wird. Ramsay beschreibt den auf S. 242 a. a. O. skizzirten Gie-
bel so: ,two sphinxes of very archaic character stand in the two angles. turned towards
each other, but separated by the supporting column which always occupies the middle of
these pediments. Their faces are directed outwards, the ears are very large, but the fea-
tures are now hopelessly obliterated. A long curl hangs down in archaic style over
the shoulder of each.“

Wenngleich Wendung und Ausstattang der Thierkopfe aaf dem Denkmal von
Kastamuani nicht mehr erkennbar sind, so springt doch die Ahnlichkeit der Giebelzierden
in die Augen. Doch befindet sich unter jenem Giebel nach Phrygischer Weise eine volle
Wand, nar unten von ciner Thiir durchbrochen, und nicht eine Gffnende Siiulenhalle.]

') Zn vergleichen ist die Deckenbildung in einem etruskischen Grabe. s.

Gaithabaud, Denkm. d. Bauk. herausgeg. von Lobde, [. Etruskische Griber, vorletzte
Tafel.
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weg zugekehrte Wand ist vollig geschlossen und glatt; an der westlichen
ist eine 0,60™ hohe und 2,00" lange Steinbank stehen geblieben, deren Vor-
derseite, wiederum 1m Charakter von Holzarbeit eine von breitem Rande
umrahmte flache Linsenkung zeigt. Die Oberfliche der Bank von etwa
0,70™ Tiefe ist wie zu einem Lager eingearbeitet.

Aber der Complex ist damit noch nicht abgeschlossen, vielmehr
leitet ein relativ breiter (1,00™) und langer (2,50™) Gang voo 1,50™ Hohe
immer weiter in siidlicher Richtung und schliefslich tiber zwei Stufen zu
einer Offnung, welche nach gewissen Vorrichtungen an Schwelle and
Stwz zu irgend einer Zeit jedenfalls durch eine Thiw verschlielsbar war.
Diese Offnung leitet zu einem dritten Raum (s. Taf. V3), demjenigen,
welcher aunfsen als die zweite kleinere Felsfagade links neben der groflse-
ren characterisirt ist; indessen ist die Front hier, wie bei einigen der
alteren Phrygischen Monumente, nur darch eine glatte Wand mit einer
Eingangsoffnung von 0,80™ Breite und 1,00™ Hohe gebildet; der Gie-
bel dartiber 1st unverziert. Der lange und schmale Innenraum ist
viel wepiger sorgfiltie hergerichtet, als die bisher betrachteten; die
Decke flach — der Linge nach — gewslbt, die innere westliche Lings-
wand ganz unregelmiifsig gezogen, wie unfertig. Aunch hier fehlt jede
Spur einer bestimmenden Anlage wie im ersten Gemach; diese bietet
auch hier wieder der siidlich anstoflsende letzte Raam (s. Taf. V,14),
in welchen eine 1,00™ hohe Thiwsffnung leitet; dieser ist wiederam sorg-
filtig ausgearbeitet, die Decke als ein Giebeldach gestaltet, dessen Schri-
gen auch hier auf Vorspriingen der Lingswinde ruhen; an den letzteren
sind auch hier Felsbianke beiderseits stehen geblieben von 2,00™ Liange
wie jene im zweiten Gewach. Diesen Raum beniitzten die Muohadjivs
nicht, denn es herrscht der Glanbe, dals der verschwinde, welcher sich
darin niederlege. Auch unterhalb der letzten Kammern sind in der Fels-
wand ein paar kleinere Hohlungen im Felsen zam Theil kinstlich aus-
gearbeitet.

Diese ganze zusammenhiingende Gruppe hat eine Lingenentwicke-
lung von 22,7". Die durchgingige Verbindung aller Rinme steht, soweit
ich sehen kanu, unter den analogen Anlagen einzig dar.

In der Nihe dieser Felsendenkmiler sind einige Hghlen und viel-
leicht Abarbeitungen des Gesteins erkennbar, aber weiter keme Spur von
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Resten; unmittelbar iiber den Felsfacaden ist ein etwas gewelltes Plateau,
auch dies ohne Reste des Alterthumes; von hier aus fiiberblickt man den
ganzen umschlossenen Kessel, welchen die spite Kastamon (s. Ritter,
Kleinasien 1 4141f) ausfiillt, gleich links erhebt sich der Burgherg, des-
sen eine ruinengekrdnte Spitze wie die zwei unbebaueten mit etwa 950"
absoluter Erhebung ca. 120™ tiber dem Stadtboden (832™), liegt, wie ich
nach fiinftigiger hiufiger Barometerbeobachtung gegen Ainsworth’s 2350°
engl. = 716™ (travels I S. 84) und in grofserer Ubereinstimmung mit
Tehihatcheff’s 850™ sagen darf.

Kastamon wird bekanntlich erst seit dem XII. Jahrhundert genannt,
aber schon Ritter (a. a. 0.) hat mit Recht bemerkt, dafls es wohl eme
alte Stadt sein kann. Bedeutend kann diese indessen schon der einge-
pferchten Lage wegen nicht gewesen sein; aber mancherlet Siulenreste
und vor Allem ein Reliefstiick in Marmor (Sarkophag?) mit drei durch
Guirlanden verbundenen Stierkdpfen, welches bei der schonen, woll sel-
dschukischen Pforte am Yelanglytekesi eingemauert ist, weisen doch in
antike Zeit zuriick; der Name wird dann wohl in Ptolemacus V 4, 5
stecken?).

1y [rst jetzt bin ich anfmerksam geworden anf eine Beschreibung Kastamunis
von A. D, Mordimann, welcher die Stadt im October 1856 Dbesuchte, im bullettino 4.
Inst. 1859 S. 201 ff. Die hierher gehorige Stelle S. 203 laatet:

Al piede della collina (der Burg), laddove ella presenta il lato sinistro ad una
strada della citta, an ragazzo che mi conduceva ai diversi monumenti me ne mostro
una serie che fino ad ora sono sfuggiti all’ attenzione de’ viaggiatori. La pietra della
collina vi forma diversi muri verticali; cominciando dalla man sinistra, si vede al li-
vello della strada una porta, la coi metd ¢ nascosta dal livello attuale; essa & fatta
regolarmente ed & coronata d’un architrave di forma triangolare. L’interno ¢ scavato
per servire di sepolcro. Viene poi una secouda caverna, la cui bLocca non & scolpita
regolarmente o piuttosto la scultura non ¢ stata terminata. La terza caverna ¢ sopra
il livello della strada ed ha una piccola entrata semicircolare; non avendo scala ne
altro mezzo per entrarvi, non ne ho potuto esaminare le parti interne.

Sopra questa terza, la dove la pictra retrocede, vi si trovano altre caverne sca-
vate con maggiore arte; sotto un frontone triangolare s’incontrano due porte (uadran-
golari, e alla destra due altre caverne con entrata bassa semicircolare. Ifinalmente
la pietra avanza di nonovo e la faccia & scolpita con grande regolarith. Vi troviamo
un portico formato da due pilastri guadrilateri e da due ante, e sopra questo vedesi
un frontone, nel quale sono seolpiti due leani alati e nel mezzo una corona sovrastante
ad una colonna. Sotto al portico due ingressi conducono al interno di altre caverne.
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2. Das Felsengrab im Halysthal, Hanbarkaya (Taf. 1. I1. V).

Unter allen Felsengribern, deren niihere Umgebung mir genauer
bekannt geworden ist, hat Hambarkaya, der ,Scheunenfelsen um Halys-
thal die weitaus bedeutsamste, man konnte sagen die betonteste Lage.
Denn hier findet sich und zwar am rechten Ufer des Stromes die letzte
grofse und fruchtbare Ebene, jetzt die Olivenebene, Zeitiinowasi, genannt,
auch heute und zumal hier auffallend durch viele Dorfer und dichte Be-
wohnung.  Zuwr vollen Wirdigung der Lage ist es nothig etwas weiter
auszubolen: etwa bei Osmandjik darf man in der Entwickelung des Halys

einen scharfen Abschuitt machen, denn hier beginnt derjenige — unter-
ste — Lauf des Stromes, welchem der Kampf mit dem Gebirge des

Nordrandes seinen Character giebt; ein Kampf, welcher keinem der Flisse
an der kleinasiatischen Nordkiiste erspart bleibt, und der beun ostliche-
ren Iris wenig unterhally der Breitenlage von Osmandjik mit geradezu
drohender Grofsartigkeit anhebt.

Zwischen Felsen eingesenkt bahnt sich der Halys seinen Weg zum
Meere, erst ganz nahe demselben wird der Fluls wieder frei und tritt in

1l primo, 2 o 3 piedi sopra il licello del portico, ¢ molto stretto e di forma semicir-
colare; Taltro & al livello della sala stessa; entrando in quest' ultimo, una galleria
scavata nella pietra conduce fin’ alla prima delle due porte anteriormente descritte, che
si trovano sotto un frontonc comune.

Diese Beschreibung der Denkmiiler von Kastamuni kann ich anf keine Weise mit
den meinigen in Einklang bringen; ich mufs annehmen, dafs die erste Groppe von ange-
hiiufter Erde verdeckt war, denn dafs in der zweiten, so wenig die Notizen im Einzelnen
mit den meinigen stimmen, diese gemeint sei, scheint mir zweifellos, einmal wegen der
Beschreibung des Giebels, dann wegen des Ganges, der in die andern Grotten fithrt, Ich
kann nur sagen, dafs ich meine Notizen mit Aufmerksamkeit und anmittelbar vor den
Denkmillern gemacht habe.  Auch die Angabe der Lage bei Movdtmann, die Bestimmung
vom DBurgberg aus, ist nicht gliicklich, da sie einen falschen Bindruck hervorrufen mufs.

Mordtmann vergleicht die Felsenreliefs von Bogazkii and das Verwandte, cr-
imnert bei den gefliigelten Liwen sogar daran, dals die Uradition die Veneter aus Pa-
phlagonien auswandern liefs, und dafs Venedig den getliigelten Liiwen im Wappen fiilire;
er schreibt die Monwmente dem VII. oder VIIL Jalwhundert zu und hiilt sie fiir Anzei-
chen einer alten Stadt in dem Bezirk, den Strabo Bladue nenne.]

Phil.-List. Abh. nicht zur Akad. gehir. Gelehrter. 1885. 1. 2
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seine Mimdungsebene, welche er durch die mitgefilirten Sinkstoffe allmii-
lich immer weiter hinaussehiebt und ungesund macht.  In seinem Eng-
laute hat ihm das Gebirge viele und stark von emander abweichende
Richtingen aunfgezwungen; aber die bisherige Meinung, als ob der Strom
bald nach seiner Vereinignng mit dem Dewrektschai in unzugiingliche
Steilfelsen eintrete (Ritter, Kleiasien I 8. 402, vgl. 8. 398) ist nicht zutref-
fend: vielmehr lockert sich die enge Umgiirtung in kleineren und grofse-
ren Abstinden; zom grofsten Theil sind es freilich nur ganz kleine Iibe-
nen, gleichsam Bergbuchten, welehe sie am Rande des Flusses gestattet,
fruchtbar, heils, aber im Alterthum gewils so emsig bewohnt wie heuti-
gen Tages. Das beweisen schon die zn beiden Seiten entlang zichenden
Ptade, die bald unten am Ufer, hitufiger ant den Felsen hoch oben sich
hinwinden, hmmer hart am Rande des purpursechlammtarbigen, schuell
dahinstromenden Flusses.  Dals diese Plade i Alterthum gebabnt sind,
kann nicht bezweifelt werden.

Auf dieser letzten Entwickelungsstufe des Stromes, aut dem Wege
von Osmandjik an, ist wohl die erste grofsere Lbene diejenige westlich
von Kargii, wo der Dewrcktschai von Westen her einmiindet, welcher
vorziiglich die Gewiisser von der Riickseite Paphlagoniens, vom Olgassys
her, dem Halys zufithrt.  Dann errveicht man in emer kleinen Tagereise
von sechs bis sichen Stunden erst wieder eme grofsere Ausbuchtung, zu-
mal am rechten Ufer, die von ciner eigenen kleinen Wasserader, dem Zei-
tiintschai, durchzogen wird, einem Bergbach, dessen breites weifses Bett
schon aus weiter Ferne entgegenleuchtet: das eben ist die Zeitiinowasi.
Auch am linken Ufer ist cine kleine Ebene, deren verfallendes Ortehen
unter hochragenden gewaltigen Felsen — Ulukaya — den bezeichnenden
Namen Kopritbaschi, . i. Briickenkopt, fulrt. Uberraschend wirkt da
der Rest eines reichen tirkischen Baues, welcher durch gestivzte Fels-
blocke zerstort zu sein scheint.  Drohende Stellen sind da noch mehrfach
sichtbar.  Vom Dorfe an bleiben hier die Felsen wieder hart am Fluafs;
auch dritben am rechten Ufer treten ihnen gleich jenseits der Einmim-
dung des Zettiintschai wieder rothlich schimmernde Felsmassen entgegen,
und  durch  diese Ansgangsptorte verlifst dort der Flufs iese letzte
grofsere Ebene, die ithm aut seinem untern Laufe gestattet ist und tritt

zuniichst in ein selimales nach Novdosten gerichtetes Thal ruhigen Cha-
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rakters; er ist da noch 271" tiber dem Meere und hatte am 16. Septem-
ber 1882 cme Breite von 70 Schritt, welehe dessen zur Frithlings- und
Winterszeit bedeutend wiichst; denn diese Wasserader erschien nur wic
e Band mmitten des breiten durch Gerdll und Lehmboden gekennzeich-
neten Inundationsgebietes.

Der Pfad am linken Ufer ist in miifsiger Hohe — bis etwa 25™
iiber dem Flufs in den rauhen Fufs des Kalksteinfelsens eingearbeitet,
anch wohl mnur ecingetreten; cinmal bleibt da zur Reehten cin grolser
wolirter Block, der kimstheh geglittet und abgesteilt erscheint.  Wo man
zum letzten Mal die sanft ansteigende Bbene dritben mit thren ahgetheil-
ten Feldern, ihren Baumgruppen und vielfach zerstreuten Ansiedehmgen
iiberbhckt, d. h. wo der Pfad gerade emlenkt ins Nordostthal, da Filst er
zur Rechten einen von der Hauptmasse ins Flufsbett vortretenden starken
Felsblock von ctwa dreikantiger Gestalt, dessen Spitze i Wasser rubt,
wihrend seine Grundfliiche von der Ebene abgewendet in das schimale
Thal blickt (5. Taf. 1T u. 11): diese st es, in welche das bedeutende Fel-
sengrab cingemeifselt ist, welebes dem Blocke den Namen Hambarkayva
eingetragen hat.

Die Bildfliche, um sie m ihrer Gesammthelt so zu nennen, war
anscheinend schon vou vorn herein ziemlich gleichmiifsig gestaltet and st
durch Abarbeitung zu einer Wand geworden, deren Boschungswinkel etwa
12° betriagt; bis zor hochsten Spitze milst heselbe 13,70™.  Itwa 1
ithrer Mitte, 55—4™ tber dem ansteigenden Boden sitzt das Denkmal, so
gestellt und so grofs, wm dem ganzen Block den Charakter eines Monu-
mentes zu geben.  Dieses vortreffliche Verhiltnils zu den umgebenden
Felspartien, ,dus gute Sitzen“, wenn ich einmal so sagen darf, fillt zwar
auech bet ein paar andern Denkmilern — wie beim Deliklitaseh (Perrot
Exploration Taf. 5) und beim Grab von Tokad (s. uuten) s Auge, aber
nirgends erscheint Grab and Umgebung bet der Harmonie aller Verhilt-
nisse so selir aus cinem Gusse wie bemn Hambarkayu.

Diec Arbeit des Denkmals ist im Ganzen wie im Einzelnen von
grofsester Sorgfalt; dasselbe stebt senkrecht mm Felsen, der Ubergang aus
der Neigang der Wand zme Senkrechten ist gesehickt durch zwei breite
(0,27—28) hinter cinander zuriicktretende bandartige Streifen bewwrkt,
welehe die reehteckige Iiinhohlung an den zwel Seitenrviindern amziehien

2*
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und die am obern Rande naturgemiils als zwel flach neben einander lie-
gende Binder erscheinen; am untern Rande 1st die entstehende Differenz
zur Anlage einer Stufe beniitzt, auf die wir noch zuriickkommen. Die
so umrahmte rechteckige IMohlang (Taf. V, %), welche 5,40 i der Linge
milst, hat an der Jinken Seite eine Tiefe von 1,74, an der rechten —
bet der leisen Neigung der Wand auch i der Breitenentwickelmg —
eme Tiefe von mm 1,517, diesen schimalen Raum fillen fast ganz die
drei gewaltigen Siulen der Front, welche 3,13™ i der Hohe messen;
dieselben erscheinen kurz und dick durch die starke Verjimgung des
Stammes, welche aut 2,19™ Linge fast 0,20 (0,85 :0,66) betrigt (s. Taf.
IT w V, ) betriigt. Fiir die Malsangaben bemerke ich em fiu alle Mal
dals die entsprechenden Malse bei allen hierher gehorigen Denkmitlern
keineswegas immer einander gleich sind, im Gegentheil ist Versehiedenheit
die Regel.  Meine Angaben beziehen sich im vorliegenden Falle ant die
mittlere Siule and treften aut die beiden andern mnicht vollstindig zu,
doch stimmen alle dret in ihrer Gliederung durchans {iberein.  Dic Basis
besteht aus einem sebr kraftvollen, weit ausladenden Torus, essen
grofsester Durchmesser  1,33"  betriigt bet 0,54™ [1she, wund welcher
auf dem Boden oder besser auf einer gememsamen Stofe autliegt.
Eine scharf sich absetzende Leiste vermittelt den Ubergang zum Stamm.
Die vicht itbereinstimmenden Entternungen der Basen von emander, von
der Ritckwand wnd den Seitenwiinden sind aus dem Grandrifs evsichtlicl.
Das Intercolummnium in halber Ilohe des Stammes betrigt links 1,20™,
rechts 1,22 Eigenthiimlich wie die Basis, ja weit befremdlicher ist
auch das Capitell der Siulen gestaltet: in diesem 1st der Nachklang des
Holzbaues unverkennbar. Das Rund des Siulenstammes geht da ohne
weitere Vermittelung in einen viereckigen Abschlufs tiber, der mit einev
Breite von 0,66™ nur ganz wnbedeutend iiber den Stamm  hervorragt.
Der Hghe (0,35) nach ist das Capitell in dret Theile gegliedert, welche
als zwel ditnnere und als eme stirkere obere Platte characterisivt sind.
(So gewils richtic nach memen vor demr Monument gemachten Skizzen;
nach der Photographie wiirde wan geneigt sein, die mittlere Platte fir
stirker zn halten.) Fir das Capitell dart man vielleicht aut den unte-
ven Theil des oben ionisirenden Capitels an den zwei kleinen Sinlen auf
cinem bekannten Relief von Khorsabad (Botta und Flandin Taf. 114,
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Kugler, Gesch. der Bauk. 1 S. 88) verweisen!), obgleich auch diese Ana-
logie zu wiinschen tbrig lifst. Fir die Basis finde ich eine solche an
der eigenthiimlichen durch eine Palmette abgeschlossenen kurzen Saule
in einem sehr alten phrygischen Grabe?), das ich, auch seines spiter
noch zu beriihrenden Interesses wegen hier verkleinert folgen lasse.
Die Siulen des Grabes von Aladja (Perrot, Exploration Taf. 33, hier Taf.
VII) sind in jeder Beziehung entwickelter.

1Y Dafs dieser Ban ein Tempel ist, kein konigliches Lusthaus, wie Kugler am
a. O. meinte, geht mit Sicherheit aus einer Darstellung vom Nordpalaste zu Kuojondjik
hervor (Brit. Mus.), abgebildet bei Rawlinson, the five great monarchies 1 S. 588, den
ich leider nur nach der ersten Auflage citiren kann, wo anmittelbar neben einem analo-
gen Bau ein Konigsbild dargestellt ist, anf welches ein breiter Weg zufiihrt, in dessen
Mitre ein Altar sich erhebt.  Ich lasse das wesentliche Stiick dieser Darstellung hier
folgen, weil es mir selir wichtig zo sein

bekannte Stele des Sargon, des Merodach- e

scheint fiir den Sinn von Figuren wie die IAAAAMAMARAANNANY
AR

idin-aki (Perrot, histoire de [art dans
Iantiguite 1I 8. 509) fiir das Denkmal von
Biredjik (transactions of the Society of Libl
archaeol. VII zu S. 250), fir die Felsenbil-
der bei Beirut (Ritter, Kleinasien 1 Taf.
VIII, jetzt Lesser bei Pervot, histoire ete,
I1 S. 641) und bei Nymphi, die drei letzte-
ren sogenannten  hittitische* Gebilde, iber
welche unten S. 45.

[Beide Siinlenbanten jetzt auch bei
Perrvot, histoire cte. 11 p. 142f.; der eine
Lezeichnet als Kiosk am Wasser, der an-
dere, hier abgebildete, als eine des edicules
ow chapelles qui decorent les jardins royaur,

Uber dic assyrischen Konigsstelen im Allgemeinen spricht Perrot a. a. O. S. 619
mit der richtigen Bemerkong, dafs aus denselben eine gittliche Verehrung der Kénige
nach ihrem Tode zu folgern sei.]

?) Journal for promoting Hellenic studies in England 1882 Taf. XIX S.24. Ich
gestehe iibrigens in der Aunfnalme des Grabes mich nicht ganz zurecht finden zu kinnen.
Leider mufste auch Hr. Ramsay seine Beschreibung anfertigen, ohne die Zeichnungen
zar Hand zu haben.
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Vor und (0,28) unterhalb der Séulen ist, wie schon oben ange-
deutet, als Differenz zwischen der Schrige der Wand und der Senkrech-
ten des Denkmals, d. h. als die knrze Kathete des rechtwinkligen Dreiecks,
dessen Hypothenuse die Wandschriige, dessen andere Kathete die Senk-
rechte des Felsgrabes ist, cin 0,74 breiter Streifen entstanden, welcher
beinahe 7™ lang ist. Etwa in der Mitte desselben, vor und wmter der
mittleren Siule, rubt ein aus dem Felsen gearbeiteter Lowe von fiher 2"
Linge, die Vorderbeine vorgestreckt, das etwas entstellend verwitterte
Haupt gesenkt; links hinter thm kommt ein etwa 1,30"™ langes Vorder-
theil eines zweiten Lowen aus der Wand und von rechts her kommt ilm
ein gleiches von 1,52™ Liinge entgegen, also eine vollig symmetrisch ge-
gliederte Darstellung.  An der vordern Seite haben die Thiere wolil kaum
je wesentheh anders gewirkt als jetzt, denn sie waren nic rund heraus
aearbeitet, sondern haben sich der geradlinig abfallenden Wand gefiigt, so
dafs sie an ihwer Vorderseite wie darchschnitten erscheinen; aber ihre
Riickenrundung war ausgedriickt, ist jedoch bei der ganz ungeschiitzten
Lage dieser Theile stark verwittert, am wenigsten beim mittleren.  Dafs
hier Lowen gemeint sind, kann nicht bezweifelt werden; hat das mittlere
Thier die ITaltung der bekannten hronzenen Gewichtslowen von Nimrud?!),
so erinnern die Vordertheile, bis aut die hier wohl geschlossenen Rachen
an jene iiltesten lydischen Mimzen?); ein Typus, in welchem iibrigens

1y Vgl z. B. Barclay V. ITead, coinage of Lydia and Persia S, 2. [Vgl. jetzt
Lesonders Perrot, histoire ete. 11 S. 566 Taf. XI.]

2) Vgl Percy Gardner, types of Greek coing Taf. IV 13, Bavclay V. IHead
a. a. 0. Taf. T 6 und 9 —13.
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sowohl Herleitung des Gewichtes aus dem Mittelstromlande, wie der Zu-
sammenhang der Miinze mit dem Gewicht ausdriicklich mir gewahrt
schemt.!)

Uber der Siiulenhalle, von der vertieften doppelten Umrahmung
durch ein 0,32™ breites erhohetes Band getrennt, war ein ganz flacher
Giebel eingearbeitet, der aus dem gleichen Grunde wie die Lowen unten,
besonders in seinem rechten Theile stark durch Verwitterung gelitten hat;
doch sind ulle Ecken kenntlich und so die Grundfliiche auf ca. 5,70™, die
Hohe auf etwa ii* zu bestimmen. Der so entstandene Raum war durch
eine figirliche Darstellung gefiillt, welche links bei passender (Morgen-)
Beleuehtung im Ganzen wahrnehmbar ist; sie zeigt zuniichst einen Vier-
fiisler, der schreitend oder stehend alle vier Tatzen auf den Boden ge-
setzt hat; der geringelte Schweif, der starke Abfall des Riickens nach
hinten, die Ahnlichkeit des Kopfes mit demjenigen des unten rechts ru-
henden Lowen lassen mich auch hier an emen Lowen denken und Zoo-
logen bestirken mich in dieser Ansicht. Dem Vierfiilsler folgte in der
Ecke ohne Zweifel ein Vogel, man darf an einen Hahn denken. Die am
weitesten vorgesetzte Tatze des Lowen rubt schon itber der Mitte der
Mittelsiiule, sein Maul unter der Spitze des Giebels; wenn aber anch keine
vollig symmetrische Raumvertheilung statt fand, so darf doch nach den
dem Lowen gegeniiber noch erkennbaren Contouren nicht bezweifelt wer-
den, dals in der rechten Seite die Darstellung der linken sich durchaus
wiederholte.

Am meisten Schwierigkeit macht der fast schattenhafte, aber vol-
lig gesicherte Umnrifs iiber der linken Giebelseite, zu welchem ich einen
entsprechenden aut der anderen Seite anf emnem mir vorliegenden Negativ
mit der Loupe zu erkennen glaube. Man wird auch hierin kaum etwas
anderes als cin lagerndes Thier erkennen kdnnent); ich dachte auch an

1) Doch verdient an dieser Stelle Lemerkt zn werden, dafs Lowen auf dem Bo-
den Kleinasiens angeblich noch im XVI. Jahrhundert geselien worden sind, und friiher
mehrfach erwithnt werden: Hymous aof Aphrodite V. 69. 199. Aelian hist. animal. X V]I
31. — Konstantin Porphyrog. de Thematib. I. p. 19 ed. Bonn. Vgl H. Schliemann,
Hios S. 129 nach Tchihatcheff.

2) Zu vergleichen wiire Etrurisches, so der ULekannte Chinsiner Cippus im Ber-
liner Musenm, wo je ein Lowe auf dem Ende des Giebeldaches rulit (Abeken, Mittel-
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eine Verzierung der Gicbelspitze etwa in der Art des Midasgrabes [oder
des schon oben genannten durch Ramsay neuerdings anfgefundenen Phry-
gischen Felsengrabes, journal V' S. 2492), allein diese Spitze ist sammt ihrer
nichsten Umgebung hier so scharf erhalten, dafs dann wohl e Ansatz
erkennbar sein wiirde.

Nach dieser Schilderung des Aufseren treten wir in die Vorhalle:
die Seitenwiinde derselben sind an ibrem vorderen und oberen Rande von
einem schmalen, etwas erhohten Bande umzogen, die Riickwand (Taf. V, 11*)
bildet eine glatte Fliche. In derselben ist anch hier unsyunmetrisch, nach
rechts verschoben und 0,75™ tiber dem Boden der Vorhalle eine Thiuroft-
nung angebracht, die bei 0,93™ Hohe sich auch nach oben am 6" ver-
jimgt und nach dem wmziehenden Falze durch eine Platte geschlossen
war. Zur Pracht der Vorbereitung bildet die Kammer einen starken Con-
trast (Taf. V, ® und 11*); die Arbeit ist freilich auch hier sorgtiltig, die
Decke als ein Giebeldach — in Querrichtung — characterisirt aber die
Dimensionen sind auffallend klem, die Winde vollig glatt. Die Thiw sitzt
fast iy der Ecke der Kammer, welche jetzt durch das ewnstromende Ta-
geslicht vollkommen erhellt wird. Fast die halbe Breite und die ganze
Lange des Gemaches nimmt die an der Hinterwand stehen gebliebene
Felsbank ein (0,55 hoch, 0,95 breit), deren rechtes nordliches Ende z. Th.
zerstort st.  Der Boden der Kammer war mit Steinen und Sand gefiillt.
Es ist wobl moglich, dals der Halys bisweilen so hoch steht, Wassermar-
ken sind da unterhalb des Denkmals nal dem Flufs 2 und 3™ hoch tber
dem Boden bemerkbar; und dritben am jenseitigen Ufer etwas weiter zu-
ritck sind einige Partien erdiger Abstiirze, welche auch auf ecine zeitwei-
lige starke Hohe des Wassers za deuten scheinen.

Reste des Alterthums sind in der Nidhe von Hambarkaya nicht
vorhanden, wie sich nach eigenem Suchen und vielfachem Herumfragen
ergab. Vollends wollte man von der Existenz dhnlicher Denkmiler weit
und breit im Umkreise nichts wissen.

italien Taf. VIII); dazu die spiitere I'acade von Norchia Mon. dell’ Inst. I Taf. XLVIII;
doch verkenne ich nicht, dafs diese Krscheinungen sehr viel verstiindlicher sind.
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3. Die Felsengriber zu Iskelib (Taf III, IV, VI, VID).

Von diesen Denkmilern habe ich schon in den Monatsberichten
der Berliner Akadewie von 1883 S. 1254 eine kwrze Nachricht gegeben.
Dieselben sind in den Fufs des gewaltigen Burgberges eingearbeitet, wel-
chen ich ftw denjenigen von Tavium balte. s sind vier an der Zahl,
drei derselben bilden eine Gruppe in zwei Etagen; das einzelne Grab der
unteren Etage, in welches man vom jetzigen Boden, dem Hof eies tiw-
kischen Hauses unmittelbar eintritt, befindet sich ziemlich genan unter
dem grofsesten der oberen Etage, von dessen unterem Rande seine Gie-
belspitze 0,64™ entfernt ist: unmittelbar rechts neben dem oberen ist das
dritte kleinste Grab (s. Taf. IIl). Zwischen den beiden Etagen ist jetzt
ein DBretterboden gezogen, der die untere Anlage vollig ins Dunkel legt;
aber auch eine Untersuchung des oberen Grabes war nur mit Licht mog-
lich, weil die Intercolumnien mit Holzvorrithen verstellt waren. Da fer-
ner der Bretterboden sich nicht bis zum kleinen Grabe der oberen Reihe
erstreckt, auch eine Anndherung von unten ausgeschlossen war, so hat
dasselbe nicht nilier untersucht werden konnen; die darauf beziiglichen
Mafse sind aus der Photographie berechnet worden und treffen nur un-
gefiihy zu.

Das grofseste Grab (Iskelik I — Taf. IIT nnd VI) ist von grofser
Schiirfe der Arbeit und dulserlich wenigstens am reichsten ausgestattet:
die Front bilden zwel starke Saulen, welchen vortretende Anten seitlich
entsprechen; absolute Gleichheit der Malse der symmetrischen Theile ist
auch lier nicht gewahrt. Die Siulenhshe von fast 3 Metern (2,08™) ver-
theilt sich so, dafs — bei der linken besser meflsharen Sdule — 0,567"
auf die Basis, 0,29™ auf das Capitell kommen. Die Basis ist ein Seiten-
stitck zu derjenigen von Hambarkaya, nur stebt der Torus hier anf einer
0,10™ dimnen Phnthe von 0,95™ Breite, niihert sich mehr der Form eines
Kessels und ist an seinem obern Theile fast wagerecht abgeschnitten;
auf diesem setzt aunch hier eine rings berumgefiihrte Leiste anf. Der Siulen-
staum verjlingt sich anf 2,12™ Hohe um 21" (von 0,72 aut 0,51). Das
Capitell setzt auch bier viereckig ant — Dbei der linken Saule mit 0,63",

Phil.- hist. AbL, nicht zur Akad. gelior. Gelelrter. 1885. 1. 3
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bei der rechten mit 0,52 —, springt also zuniichst auch hier kaum iiber
den Stamm vor; dann aber ladet es in einer flachen Hohlkehle aus, die
zuletzt in emen viereckigen Abakus iibergeht, der bei der linken Siule
vorn und hinten 0,64™, an den Seiten 0,68"™ miflst; bet der rechten Siule
ist das ensprechende Verhiltnils 0,57:0,74™.  Aunch das Antencapitell
(0,38) ist zweigliedrig, zeigt aber statt der Hohlkehle nur eine schriige
Linie (0,18™ hoch), eine Basis haben die Anten nicht; bei einer Breite
von 0,06 bez 0,53™ treten sie 0,40 bez. 0,38™ vor die Seitenwiinde der
Vorhalle vor. Uber Siaulen und Anten ist ein 0,55 breites stark vortre-
tendes, glattes Band als Epistylion und dariiber vertieft der Giebel ein-
geschnitten, der in der Mitte hier ebenfalls etwa IL™ hoch ist. Auch in
der Umgebimg des Denkmals ist der Felsen bearbeitet, vorgerichtet gleich-
sam wie zur [erstelling einer Bildfliche oder ener Gesammtumrahmung,
deren Contouren den senkrechten Seiten wie den ansteigenden Giebellinien
folgen, etwa wie man es beim Relief en creux gewohnt ist und auch
bei Phrygischen Griihern sieht. Die Mitte des Giebels ist durch die zu-
gleich einzige Ausstattung desselben bezeichnet, ein pfeilerartiges Gebilde
in hohem Relief, von welchem leider nur em kleinerer Theil sich erhal-
ten hat, withrend der obere sammt der Giebelspitze abgestofsen ist. Die
sonstige Erhaltung des Grabes lilst hier eine absichtliche Zerstorung ver-
muthen, was fiiv die Dentung dieser Verzierung und anderer gleichartiger
(s. unten) vielleicht ins Gewicht fillt. Ich bemerke ausdriicklich, dafls
der Giebel niemals einen anderen weiteren Inhalt gehabt hat.

Auch die Vorhalle dieses Grabes ist ungewohnlich geriiumig, links
2,31", rechts 2,25™ tief. Die Decke derselben ist als ein ganz flaches
Giebeldach gestaltet. An der linken Seitenwand zieht in der Breite der
Ante eine 0,44™ hohe Stufe oder Bank sich hin, dariiber, etwa 1,00"
itber dem Boden der Halle, ist eine ziemlich tiefe halbrunde und gewdolbte
Nische in den Felsen gearbeitet. Die Thiwoffonng in der Ritckwand steht
wiederum nicht genau in der Mitte und setzt ziemlich hoch iiber dem
Boden ein; sie verjimgt sich um 0,20™ und ist von einem Falz umzogen.

Auch die Kammer dieser Anlage ist ungewthnlich grofs: sie hat
tiber 3" Linge und 21™ Breite; die 1,50™ hohen Seitenwinde sind glatt,
die Decke ist — in der Lingsrichtung — als Wélbung charakterisirt,
das Gemach an der hochsten Stelle 1,90™ hoch. Tast die Hilfte des
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Raumes nimmt auch hier die 0,79 hohe Steinbank an der Riickwand
ein, deren Vorderseite in der auf Taf. VI, e bezeichneten Weise profilint
ist: an der oheren Fliche ist der #ufsere Rand erhoht. Vom linken unte-
ren Lnde der Steinbank zieht sich eine flache 0,35™ breite Stufe bis zur
entsprechenden Vorderwand; an die rechte untere Ecke des Lagers scheint
eine kleine uadratische jetzt zerstorte Stufe gestolsen zu haben. —

Das kleine, austofsende Grab (Iskelib I1), dessen Fagade bei 2™
Linge etwa 1,75" Hohe hat, zeigt n auffillicer Weise eine Siule in der
Front; diese wie der Giebel dariiber sind arg zerschunden, und so-
eit das erkennbar ist, auch arsprimglich wenig sorgfiltig angelegt.  Das
Gemach befindet sich da wicht im Riicken der Vorhalle, sondern seitlich
rechts. Ewe Verbindung zwischen den zwei Gribern, wie in Kastamuoni,
pesteht nicht.

Das untere Grab (Jskelib JII — Taf. VI) ist in mehrfucher
Beziehung das merkwiirdigste der Grappe; zwar ist die Siule, welche
auch hier allem die Mitte der Fagade einnahm, herausgebrochen, nnd ihre
Stelle oben und unten ziemlich glatt abgearbeitet; gewils wollte man spéa-
toy einmal die auch hier ziemlich gerdnmige Vorballe — 3,50 Linge zn
1.50 Tiefe — freier benittzen konnen; die Anten av ihren zwel Aufsen-
ecken sind erhalten und 1,90 hoch; einen oberen Abschlufs derselben habe
ich mir ebevsowenig notirt wie einen Inhalt des Giebels. Die Decke der
Vorhalle ist seln sorgfiltig als Dach gearbeitet (Hohe inmitten 2,48™);
am die seitlichen und den oberen Rand der Ritckwavd (Taf. VI, 2) ist
eine 0,07™ starke saubere Leiste stehen gelassen worden. Die wiederum
unsymetriseh sitzende Thiwoffnang ist auch hier von einem Falz um-
zogen, verjingt sich aber nicht; sie leitet zu einem Gemach von ganz
einziger Sorgfalt der Arbeit, welches der Linge nach (3,41™) fast der
Vorhalle entspricht, und der Tiefe nach i een grofsen (2,28™) vorde-
ren und cinen kleinen, kiirzeren hinteren Raum (0, 96) zerfillt, der ab-
getrennten Stitte des Todten.

Die Decke 1st anch un vorderen Gemaeh wieder dem Giebeldach
entlehnt.  Die an den zwel kurzen Seitenwinden entstehenden Giebel
sind etwas unterhalb der Avsatzstelle der Dachschrigen dureh ein sau-
beres etwas vortretendes Band abgeschlossen (Taf. VI, ¢). Die Mitte des
dadureh etwas tberhoheten Giebelfeldes nimmt jederseits jenes eigenthiim-

O ¥
(1]
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liche Gebilde ein, das aus ciner diinnen Plinthe, einem viereckigen Stttnnn
und einem oberen Abschlufs besteht, der sich in die Gicbelspitze legy
and dadurch das Aussehen einer Art von Kappe erhilt. DBei (1emjen‘\(,_b‘
der rechten Seite tritt ein Mittelstreifen des Stammes der Linge =
etwas vor (s. Taf. VI, ¢, /).

Der Raum des Todtenlagers hat eine eigene Bedachung, W ter
welcher das Bett des Todten wie unter einem Baldachin steht; [lzlSSe[i'(;
filllt die ganze Breite des Raumes, aber nicht die Lange: lilst Vielmehr
bei einer Ausdehnung von 2,15™ an jedem Ende Raum fir zwej Stufen:
seine Hohe betragt 0,80". Die Vorderseite ist in zwei vertiefte Feller
zwischen breiten Streifen getheilt, wie das entsprechend auch an der
Ritckwand hinter und iiber dem Lager geschehen ist (Taf. VI AT
meint Panee]e zu sehen, wie sie an holzernen Thurfligeln gebriygehlich
sind. Der Ubergang aus der Wand in das Lager ist durch zwei halbe
Rundstibe bewirkt, der vordere Rand der Steinbank aunch hie, erhoht,
sodafs fiir die eigentliche Lagerstitte wenig wehr als 0,60™ Byeite iibrig
bleiben (Taf. VI, ¢). Alles ist von der grofsten Zierlichkeit wy,q Schirfe.

Fine ganz besondere Eigenthiunlichkeit erwihne ich zuletst, es ist
das eine viereckige 0,30:0,22 grofse Offoung, welche die Wand des Gre-
maches links neben dem Ausgang mit starker Verji‘mgung bis zur Vor-
halle durchsetzt, wo sie wie ein kleines Guckfenster anssieht.

Das vierte einzelne Grab (Iskelib IV — Taf. IV u. VII) befin-
det sich in einiger Entfernung ostlich von der Gruppe und sitzt etwa 3"
iitber dem jetzigen Boden im Felsen. Nuar in den Elementen, zwei Siu-
len und Giebel gleicht es dem grofsen oberen Grabe der anderen Grupype,
in allen Einzelheiten ist es von diesem wie von allen (ibrigen mir be-

Nacy

kannt gewordenen sehr verschieden. Seine Erhaltung liafst zu wiinschen
tibrig; aber anch die urspriingliche Arbeit zeigt nicht die bisher meist
gefundene Sorgfalt, endlich fehlt es nicht an Spuren von spiten Umar-
beitungen.

Die viereckige Offnung ist wie bei Hambarkaya von einem dop-
pelten Bande umzogen; sie bietet eine Linge von 3,72™, eine Hohe von
2,80™. Die Siulen erscheinen hier durch eine Verjiingung des Stammes,
welche etwa ein Sechstel seiner Hohe und ein Drittel (0,32™) seines un-
teren Durchmessers (0,95™) betriigt, ganz besonders gedrungen, dick und
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kurz.  Die Basen sind arg zerschunden, lassen aber auch einen weitaus-
ladenden, doch niedrigen (0,30™) Torus von ca. 1,40
kennen; eine Plinthe darunter ist ebensowenig wahrnehmbar, wie eine

m

])m‘chmesser enr-

umziehende Leiste oben, erstere war wohl anch nie vorhanden. Das
Merkwiirdigste sind die ungefiigen, vierkantigen, 0,50 hohen Capitelle,
welche fast die halbe (3) Hohe des Siulenstammes haben und vorn 0,73,
an den Seiten 0,95™ messen. Aus ihrer Vorderfliche blickt em Thier-
kopf mit zerschlagener Schnauze entgegen, unter welchem die Stiim-
pfe der Vordertatzen hervorspringen; in Ubereinstimmung mit Zoologen
sehe ich auch in diesen Resten Lowenkopte. Eine vollig zutreffende Ana-
logie zu dieser Gestaltung des Capitells kenne ich nicht.  Denn sowohl

die bekannten Pferdecapitelle von den Konigsgribern zu Persepolis und
Naksch-1-Rustam ), und die Greifencapitelle von Persepolis, von wel-

chen ich hier eine Abbildung nach Rawlinson (a. a. O. 8. 277) beifiige,

wie die nicht sehr frithen ionischen Capitelle mit Stiervordertheilen zu
LEphesos und die noch bekannteren dorischen von der Halle Philipps V.
in Delos?) zeigen dic Thiere in Function als Stiitzen. In diesem Sinne
kam freilich auch ein Capitell wie das zu Iskelib urspriinglich nur ge-
dacht sein, dabei kamn die Bestimmung als Wichter ganz gut noch mit-
gewirkt haben. Als freie Bekronung zeigt aber zwei hervorspringende

1) Vgl z. B. Kugler, Gesch. d, Bankunst I S. 112, Rawlinson, the five great
monarchies IV S. 206, vor Allem die treftlichen unter so unsiiglichen Ansirengungen
gemachten Aufnahmen von Stolze, Persepolis I Tat. 70 11 Tal. 106 f.

2) Durm, die Backunst der Griechen 8. 173 u. 155,
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Stiervordertheile ein Pfeiler oder cine Siule an einem der Felsenrveliefs
zu Bavian!) in Assyrien, welche auf das erste oder zweite Regierungsjahr
Sanheribs bezogen werden. In altorientalischen Vorstellungsformen hewe-
gen wir uns da sicherlich, anch noch i den Ausliufern za Ephesos und
Delos?).

Die Siiulenbasen nebhmen die ganze Tiefe der Vorhalle ein: an den
vorderen Ecken derselben sind glatte Anten — 0,55 bez. 0,48 breit —
ausgearbeitet. Die rechte Seitenwand der Vorhalle zeigt auch hier 0,95
itber dem Boden eine grofse, etwas unregelmiifsig geformte Nische.

liine beschiidigte 0,80™ hohe Thiwsttnung, vor welcher — spii-
ter? — ecine Stufe ausgearbeitet ist, filbrt in eine enge, 2,50™ tiefe Kam-

mer von wenig sorgfiltiger Arbeit; die Decke ist gewdlbt und an hoceh-
ster Stelle nuw 1,80™ iiber dem Boden. An der linken und an der hin-
teren Wand ist je eine ganz niedrige Steinbank stehen gebliehen von 0,77
Breite; der vordere Rand der seitlichen ragt mit etwa 0,11" in die Thiir-
stthung hinein. Uber der rechten Thiwecke aufsen mimdet auch hier
eine fensterartize kleine Offaung, welehe vorn durch ein im Gestein aus-
gespartes Kreuz wie ein Gitterfenster characterisirt ist.

Ich stelle an den Schlufs dieser Beschreihang den Giebel wmit
seinen Seltsamkeiten.  Derselbe ermmmnert i Ganzen am meisten an Ham-

1) Hier abgebildet naeh Layard, discovertes 8. 211, oder

ist eine Standarte geweiot? leh will nicht verschweigen, dals es ir
iberhaapt immer als ¢ine Dedenkliche Methode erscheint, so verein-

zelte und abgelegene Erscheinungen heranzuziehen.

*) Ls wuls Zufall sein, dafs wir erst in Persico Analogien begegnen, denn
die Persische Baukunst Legann ja bekanntlich erst verhilltnilsmiilsig spit; dals sie da-
Lei stark unter dew Linfluls der schon entwickelten Baukunst im Westen, in Kleinasien
stand, hat hei Gelegenheit der Siulen auf der Grabstitte des Kyros schon Kugler
I S. 100 bemerkt. Aber ganz besonders fillt da ins Gewicht, dals die Persische Bau-
kanst, so abweichend von Assur und Babylon, auf der Sidule beruht, wie Rawlinson
(I S. 380 Note 6) hervorgehoben. Wenn aber derselbe (III 8. 21) dabei an Medischen
Vorgang denkt, so ist das doch zu unsicher. Richtig bleibt allerdings immer und zu-
gleich erklirend fiir den — freilich keineswegs gitnzlichen — Silulenmangel im Mittel-
stromlande, wenn derselbe a. a. O. sagt: a pillar architecture naturally began in a coun-
try where there was abundant wood. Dafls trotzdem Persien im Stil seiner Zierformen
im weitesten Sinne an Assyrvien ankniipfte, ist klar and lLekanut genug.
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barkaya, nur ist Alles viel weniger scharf und priicis.  Dadurch dafs die
Grundlinie des Giebels auch in diesem Falle nicht unmittelbar ither der
Umrahmung liegt, entsteht aunch hier tiber den Siulen ein drittes Band,
so dafs auch hier wiederum — gewifls durchaus zufillig — eine Drei-
theilung vach Art des ionischen Epistylion herauskommt. Wie bei Ham-
barkaya sind die unteren Giebelecken etwas iiberhoht und ein wenig
eingeriickt, was auch an phrygischen Gribern begegnet. Die IHohe des
Gicbels betrigt 1,20—1,2
unsern Fillen um einen Werth von 20—25°; ist also sehr viel grofser

5"; der Neigungswinkel bewegt sich in allen

als bei griechischen Bauten und findet eher in Etruvien Analoga.

Nun wird das Tympanon ausgefitllt durch zwei gefliigelte einander
gegenitber schwebende Knabengestalten, von denen derjenige zw Rechten
i beiden Hinden eimn tlatterndes Gewandstiick vor sich hilt; der Andere
tragt in seiner Linken einen Gegenstand, der wie eine Frucht oder auch
wie ein kleines Gefiifs aussieht. Die Gestalten sind von sehr flacher Ar-
beit, verschwimmen beim Betrachten vielfach mit dem rothlichen Gestein
und sind wie die Lowen im Giebel von Hamarkaya deutlicher auf der
Photographie zu erkennen, als am Monument selber. So ist denn an den
Eroten — denn so diwfen wir sie doch nennen — nicht viel Detail wahr-
zunehmen, wobl aber bezeugt die leichte ungezwungene Bewegung, die
tlotte Art der Behandlung, ja die Thatsache selber, dafs hier zwei Ero-
ten dargestellt sind, dafs wir in keine zu frithe Zeit zurviickgehen ditrfen;
anf der andern Seite fiillen sie durch IHaltung, Fligel, Gewandstiick den
Giebelranm ganz befriedigend aus. Dennoch sind diese Gestalten gerade
an dieser Stelle aufserordentlich betremdlich: wenn ich auch einmal da-
von absehe, dafs schwebende Figuren in einem Giebellelde ein nnerer
Widerspruch sind, der vielleicht i einer Verfallzeit einmal mdoglich ist!),
so ist dieser Schmuck doch jedenfalls derartig, dafs an eine Gleichzeitig-
keit mit dem Giebelschmuek von Hambarkaya und Kastamuni gar nicht
gedacht werden kann. Ich greife mit dieser zeitlichen Andeutung frei-

) [Nackte fliegende Eroten im Relief zeigen die Eckakroterien des spitzen Gie-
beldaches auf einem schlichten grofsen Sarkophage der Griiberstrafse zu Sidyma, s.
Benndorf, Reisen in Lykien und Karien S. 80. Die Inschrift weist den Sarkophag ins
zweite oder dritte Jahrhundert nach Christns.]
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Jich schon vor.  Da nun die abrigen Theile des vorliegenden Grabes
nicht Dlos untereinander, sondern auch mit den verwandten Denkmiilern
vollkommen harmoniren, so bleibt nur itbrig, jene Decoration als einen
spiiteren Zusatz zu betrachten, von dem ich wir vor dems Monmment sel-
ber notirte, dals er i die spitere Romische Kaiserzeit zu fallen scheine.
Dann entsteht aber die Frage, ob der Giebelraum frither anders verziert
gewesen sei. Dals cin Mittelstiick von der Art des am grofsen Grabe
befindlichen ansgefallen, scheint wir inwabrscheinlich, da dann her der
Abarbeitung die obere Giebelspitze innen wohl weniger scharfe Contouren
erhalten hiitte, als sie zeigt.  Ich babe frither hinter dem Eros links ene
verwitterte Vogelgestalt zn erkennen  geglaubt, sebe aber bei genauver
Nachprifung meiner photographischen Aunfuahmen, dafls wenigstens der
vermetnthehe Kopt derselben nichts anderes ist, als die zwischen den
Fiifsen des Schwebenden entstehenden Contouren.  Bet der starken Ver-
witterung mochte ieh nichts fin gewils geben; aber selbst ety ursprimg-
lich leerer Giebel witrde kanm anstdfsig sein, wottw ich auf das untere
Grab der Gruppe (Iskelib ) und aut das eine zu Kastamuni verweise.
Man beareift nun aunch die aulserordentliche Flachheit der Lroten, die
hier nmeht durch Wasser verwischt sets konnen, wie der Giebel von Ham-
barkaya, da sic unter dem Schutze des Giebelralnens liegen.  Die Spi-
teren sclicuten eben zu viel Abarbeitung.

Bet der Bestimmung dieser Monumente dart man also oline Wei-
teres von diesen Liroten absehen, die mit den ungeftigen Liwencapitellen
ohnebiy absolut naverembar sind.

Die spiitere Benfitzung élterer Grabstitten st zumal ant dem Bo-
den Klemasicus nach positiven und vegativen Thatsachen (Verboten) et-
was so Grewohnliches, dals es fast als die Regel evscheint.  In Beziehung
anf spiteren Gebranch emer dlteren IFelsenanlage dart ich auf das Prie-
stergrab zn Amasia hinweisen (s, unten S, 28 Anm. 1),

Das lfetzte von mir gesehene Felsengrab dieser Art ist zu Tokad
an der Sitdwestseite des gewaltigen langgestreckten nach Studost streichen-
den Burgfelsens. Das Grab, dessen Skizze ich Taf. VI, 11 gebe, st mue
von kleinen Dimensionen, seine Vorhalle rubt ant cinem vievkantigen kur-
zen gedrimgenen Mittelpteiler; die Thiwtfhyung sitzt my der rechten Tcke
der Ritckwand und zeigt an ihren Aulzenrvitndern zwei symmetrische Ver-
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tiefungen ecinander gegeniiber, die hier eimmal aaf einen Verschlufs in
Metall hindeaten. Das Gewmach ist klem und unregelmifsig, em Lager
ist nicht darin.  Die Felspartie, in welchem das Denkmal sich befindet,
erscheint, etwas unterhalb betrachtet, wie ein isolirtes gleichschenkliges
Dreieck, dessen Spitze zugleich die hochste Spitze des Burgfelsens bildet,
wiithrend die Mitte seiner Grundlinie das Grab freilich nur zu einem recht
kleinen Theile besetzt hiilt.

Zu diesen Monumenten fiige ich znniichst ein dreisinliges, wel-
ches nach mir gemachten Angaben im Amniasthale auf dem Wege von
Taschkoeprit (Pompeiopolis Paphlagon.) nach Boiabdd rechter Hand, fiinf
Standen von letzterem Orte liegen soll.

Dann hat Chanykof 4% Stunde NW. von Tsehangri (Gangra)
hoch oben in einer colossalen Felswand eine Grotte bemerkt mit dreiecki-
gem, von einer Sinle gestiitzten Giebel, die er den znerst von ihm in
Kastamuni bemerkten anscheimend sehr dhnlich nennt.t)

Von den schon bekannten Denkmilern der vorliegenden Gattung
nenne ich zuerst jenes grofsartige Denkmal etwa zwei Stunden nordwest-
lich von Aladja, welches Hamilton (I S. 401) aufgetunden und Perrot
verdftentlicht hat?) und das jetzt den Namen Gerdek kayasi fithrt. An
der Seite eines Engthales oben @iher einem ziemlich steilen rasigen Hange
ist das Grab in einen Felsblock gegraben, welcher nach Osten gerichtet
ist. Anch hier scheint wie bei Hambarkaya durch das Verhiltnifs der
Mafse der ganze Block den Lmdruck eines Denkmals zu machen. Drel
starke Situlen von fast 4™ Ighe stiitzen die sehr geriiumige Vorhalle,
welche 9,70™ lang und etwa 31" tief ist und welehe sich 6 —8™ iiber
dem daruanter liegenden Erdreich befindet. Die Basis der Sinlen bildet
eime 0,20™ hobe runde Plinthe von 1,40 Dm., auf welcher (s. Taf. VI, 1)
der Siulenstamam mit einem Ablauf sich erhebt: seine Verjimgang ist sehr
stark und betriigt auf 3,20™ Linge fast 0,60. Das Capitell setzt tiber
einer halbrunden vorspringenden Leiste mit einem Ichinus an und wird
durch einen viereckigen Abacus abgeschlossen. Uber den Siulen zieht
sich ein einfaches Band hin, welehes nur an dem linken Tede gedoppelt

1y Zeitschr. d. Ges. {. Erdkunde 1866 S. 424.
2) Perrot, Guillaume et Delbet, exploration de la Galatie etc. Taf. 33 S. 3391,
DLhil.-kist. Abh. nicht zur Akad. geh. Gelehrter. 1885. 1. 4
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erscheint, wie zu Iskelib und Hambarkaya. Aus der linken Wand der
Vorhalle leitet eine fast 1" hoch angebrachte niedrige Thinsffuung in
das Hauptgemach, welches nach aufsen als eine Wand mit zwei Anten
markirt ist, zwischen welchen ein zierlich wmrahmtes, giebelbekrontes
Fenster sich offnet, das auch hier von inmen nach aufsen sich verjiingt.
Der Innenraum zerfiillt hier, dhnlich wie einmal in Iskelib (No. III), in
einen grofseren vorderen Raum (3,94 :3,63) mit Giebeldach und einen
kleineren, weleben das nach Westen etwas ansteigende Lager ausfullt.
Diesem Gemach entspricht ein viel weniger sorgtiltices zur Rechten, das
keine Spur eines Lagers zeigt, aber auch durch eine Fenstersffoung et-
was Licht nnd Luft emptiingt.

Endlich st in der Riickwand, weit nach rechts zwischen die
zweite und dritte Siaule geriickt, eine dritte Thiroffnung, welche aber in
einen ganz engen kleinen unregelmiifsigen, anscheinend nur eben begon-
nenen Raum fithrt (vgl. den Durchschnitt Taf. VII).  Unter dem Denkmal
und zwar unter der ersten Siule links, ist hier wie n Kastamuni ein
Eingang zu einer Hohle sichtbar, die zweitheilig ist, von Menschenhand
zugerichtet, wenigstens nachgebessert; ihr wrspriinglicher Zugang soll in-
dessen nach Perrot nur durch ein Loch oben im Boden neben der ent-
sprechenden Siule stattgefunden haben.

Unter allen bisher betrachteten Monumenten macht Gerdek kayasi
den vorgeschrittensten, man kann sagen, den am meisten abgeklirten Ein-
druck. Um so geflissentlichter habe ich die Berithrungspunkte mit den
itbrigen hervorgehoben, Punkte, welche Perrots Betrachtungsweise noch
nicht nabe liegen konnten.

Das letzte Denkmal, welches ich nennen will, fithrt weit hinab
nach Siiden, in die Nihe von Urgub, westlich von Mazaca-Caesarea. Es
ist jene imposante, Dikilitasch genannte Anlage, welche bis jetzt leider
nwr wie jenes ganze merkwiirdige Thal durch Texier’s Aufnahmen be-

kannt geworden ist!).

1) Texier, description de ’Asie Mineure Taf. 92 und in der Didot’schien Samm-
lung L’Univers, Asie Mineare 8. 552, wo Texier von einem style égyptien spriche! T1.
Barth (Reise von Trapezunt nach Scutari im Herbst 1858, Lrgiinzungsheft zu Peter-
mann’s Mittheilungen 1860 S. 63) hat das Grab nicht auffinden konnen, weil die unmit-
telbar Lenachbarte hohe Siule, nach der es benannt ist, und an welcher es schon von
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Hier ist zuniichst ein bedeutender Vorraum hergestellt, n welchem
zu beiden Seiten ein paar gewaltige basenartige Quaderblocke aus dem
Felsen gehauen sind; durch dieselben schreitet man auf die Fac¢ade zu,
welche dureh zwei starke kurze rande Siulen in der Mitte, dann jeder-
seits durch einen viereckigen Pfeiler und eine Ante — alle sechs ohne
Basen und mit gleichem oberen Abschlufs — gebildet wird: darauf ruht
ein niedriger Giebel von 14,35" Liinge und 1,36™ Hobe, welcher leer ist.
Die Capitelle sind denen von Aladja dhnlich. Eine 1,50™ hobe, nach
oben verjiingte Thitr leitet aus der Riickwand i das Grabgemach, das
je ein Lager an den Seiten, im Hintergrunde aber eine dritte Todtenstelle
in vertiefter Form enthilt, wie solche in Phrygischen Gritbern vielfach
vorkommen.

Das Grabmal von Nakoleia') gebort natiilich nicht in diesen Zu-
sammenhang — wenn auch Texier dasselbe als vorpersisch bezeichnet —,
und ebensowenig das sogen. Grabmal des Jacobus, welches Durm nach
de Sauley fir uralt hilt®); diese baben in ihrem characterlosen Grae-
cismus hochsten ein Interesse als Spitlinge, ohne c¢inen Anspruch auf
originale Bedeutung wachen zu kénnen.  Dasselbe wird wobl von den
Gribern zu Neupaphos gelten®), wenv auch za wiinschen ist, dals dieselben

fern kenntlich gewesen wire, mittlerweile von den Lingeborenen in die Luft gesprengt
sei, wohl um angeblich darunter befindliche Schiitze zu suchen. Auch in einer Polemik
iiber die in dem Dbetreffenden Thal (I'sogenes) vorhandenen Felswohnungen (von Anacho-
reten?) zwischen Mordtmann (dem Vater) und Paranikas einerseits und Sophokles und
Basiades andererseits finde ich das Denkmal nicht genannt (o év Kuwsravriwoumiler 90mit-
noe zU2doyse 1 8. 207f. 296f.). Lbensowenig wird es von II. F. Tozer bei seinem Be-
such des Thales ,Gueremelh® erwiilint (Turkish Armenia and Eastern Asia Minor Lond.
1881 8. 139ff. s. auch das Titelbild).

1) Texier, description de I’Asie Minenre Taf. 60, angenau in den Details nach
Ramsay joarnal 1882 S. 28.

2) Durm, die Bankunst der Griechen S. 8, wao iberhaupt seltsame Dinge vor-
getragen werden.

3) Cesnola, Cyprus 8. 224, Pottier, les hypogées doriques de Nea Paphos,
im Bulletin de Corresp. Hellen. IV 8. 497H., der in einem ibrigens sehr anfechtbaren
Versuch, die Felsengriiber des griechischien und weiteren Ostens zeitlich zu ordnen, die
betr. Denkmiler von Neupaphos tiberhaupt unter griechischem Kinflafs entstanden denkt.
[Vgl. jetzt Perrot, histoire I11 S. 223f.: friihestens ans dem V. Jahrhandert, vielleicht
erst nach Alexander.]

4*
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noch genauer bekannt werden.  Auf Lykische Griber cinzugehen wird spi-

ter Gelegenheit sein.

Die bisher betrachtete Reihe von Felsengribern findet sich, wie
man bemerken wird, nur anf verhiltnilsmiifsig kleinem Gebiete; nach der
Landschaft, in welcher sie am zahlreichsten sind, sei es gestattet, diesel-
ben paphlagonisch zu nennen. Ieh habe diese Denkmiiler ohne Weiteres
als Griaber bezeichnet; den Beweis dafitr wird man erlassen. Aber wenn
alle anderen Indicien fehlten, so wirde man den Riickschluls aus den
gesicherten Konigsgribern zu Amasia ziehen konnen, welche aufserdem
ebenso offenbar als absichtliche Nachahmungen der tritheren einheimischen
Grabanlagen durch die Fursten des III. w. II. Jahrh. (s. Perrot Exploration
S. 371) betrachtet werden darten, wie die Pergamener Herrscher tir gut
fanden, im Tumnlus einen alten nationalen Typus wieder aufzunehment).

') Wenn Perrvot (8. 372) das bekannte Felsengrab am Ivisufer bei Amasia mit

der Inschrift
FH <

APX
IEPEY X

— das sog. Spiegelgrab — um die Zeit des Augnstus ansetzt, so ist das entschieden ein
Mifsgriff, einmal wegen des offenbarven zeitlichen Zusannnenhanges der Felsengriber von
Amasia, ganz besonders aber ans epigraphischen Griinden: die Inschrift ist etwa wm das
dritte Jahrhundert anzusetzen; das lilst sich — trotz des geringen datirbaren inschrift-
lichen Materials — von Amasia mit Sicherheit behaupten. Perrot’s Ierthum beruht, so-
viel ich sehen kann, auf einer petitio principii, dafs nimlich die Fiirsten wohl keinem an-
dern Zeitgenossen gestattet haben wiirden, ein den ihrigen dhnliches Denkmal zu errich-
ten. Indessen kann das Rechnen init persinlichen Beweggriinden anch in diesein Falle
kanm fiir biindig gelten, und die von Perrot selber erwiihnten Felsengriber von Achor-
6nit unmittelbar bei der Stadt, sowie die stark mitgenommenen beim Aufgang zu den
Konigsgriibern (erwibnt anch bei Perrot S. 382), bezengen fiir Amasia eine weitere Be-
niitzoug dieser Form. Die Kinigsgriiber sind dadarch vor den andern ausgezeichnet, dafs
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Wir diirfen aus diesen Analogien wohl noch mehr schliefsen, nimlich
dafs auch unsere Felsengriber den IHerren des Landes angehorten, was
ihr sparsames Vorkommen, ihre Vereinzelung und die offenbar freie Wahl
ihrer stets bedeutsamen, oft imposanten und erhoheten Lage erst hinrei-
chend erklirt. Wihrend einige unter ihmen augenscheinlich fiir Einzelne
bestimmt waren, bieten andere (z. B. Iskelib IV) melrere Lagerplitze,
noch andere — wie digjenigen zu Kastamuni und Aladja — sind an-
scheinend allmilich nach Bediufuils erweitert worden und tragen mehr
den Charakter von Familiengriabern. Die Kammern ohne besondere Vor-
richtung kdnnten wohl Sammelgriber gewesen sein, doch machen da
die analogen Konigseriaber von Amasia (s. unten) stutzig.

Die Felsengraber sollten, abgesehen von ihrer Lage wirken durch
ihr Aufseres, demn dieses ist auch da mit Sorgfalt ausgefilhrt, wo das
Innere vernachlissigt ist!).

Die Felsengrotten, in welchen man die Todten bestattete, in ihrem

sie wie der Palast &v 76 meafdrw liegen (Strabo S. 561), und diese Angabe macht sie
cben auch noeh fiir nns erkennbar.  Handelt es sich nun beim Spiegelgrabe, wie ich mit
Perrot (S. 372) glauben michte, wirklich wim den Hohenpriester von Komana, so heilst
es ja bei Strabo S. 557 ausdriicklich vom sgevs: no BsuTegos meTa Tuuny meTa Tow Basrin
und zwei Mal im Jahre trug er ein Diadem. Darnach konnte man sogar vermuthen, dafs
auch die iibrigen zerstreueten Felsengriber in und Lei Amasia solchen Priestern angehor-
ten. Dafs am Spiegelgrabe, wo die Inschrift nun einmal in die Wand gegraben war —
bei den iibrigen mofs sie in anderer Weise hinzugefiigt sein, wie beim Grabe des Kyros
(vgl. Stolze zn Taf. 128) — kein Name angegeben ist, kann aunffallen; aber die Reste
einer Inschrift unter der anderen und unter der Eingangsthiir, die ich abweichend von
Perrot als
X
KA ox

sah, haben mit jener ilteren nichts zu thuan, und konnen nur als ein Beweis spiterer
Beniitzung gelten, woranf ich schon oben 8. 24 hingewiesen habe. Es ist auch sehv wohl
moglich, dafs das Spiegelgral zur Beisetzung der Hohenpriester iberhaupt oder doch
mehrerer gedient hat.

Zn den Gribern von Amasia stellt sich {brigens wohl das des IKELION (so0?),
welches Ainsworth (travels in Asia minor I 8. 99) sah, dessen Abbildungen allerdings

leider keinen hohen Grad von Genauigkeit haben.
1) [Linen Ulesonders angenfiilligen Gegensatz lLei einem lykischen Lelsengrabe

(des Amyntas) hat auch Benndorf betont, Lykien S. 41 vgl. principiell S. 965 in Phry-
gien Ramsay, Athenacum 1884 8. 8§64.]
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Aufseren architektonisch zu gestalten, ist cine Neigung, die wir anf dem
Boden Kleinasiens vielfach verbreitet finden, und so hat man i diesen
Aunlagen eine Eigenthiunlichkeit des Landes erkennen zu miissen gealaubt.
Das ist auch im Ganzen richtig,
an den verschiedensten Punkten vorkommenden Griber ohne Weiteres mit

und in dem Umfange richtig, dafs die

f s

einander verglichen, aus einander erklirt werden dinfen und — bei dem
vorliegenden Material — oft nur durch einander vollig zu verstehen sind.

Dennoch bedarf jener Satz in hohem Grade niiherer Bestimmungen, die
ebensoviele unterscheidende Charakteristica der hier in Frage kommenden
Klassen sind.

Zn ganz allgemeiner Abgrenzung darf man zundchst sagen, dafs
westlich einer idealen Linie von der Propontis nach Karien, etwa zwi-
schen dem 26ten und 27ten Grad O. L. von Paris — d. h. am vorde-
ren Rande Kleinasiens der Tumulus das Felsengrah als nationale Grab-
form ablost!) eine Form, welche dann die Grieclien lediglich mit mythi-
schen Ereignissen und Heroen in Beziehung setzen.  Die Seltenheit des
Tumdus in Phrygien ist schon frither als autfallend bemerkt worden?);
dem sporadischen Vorkommen entsprechend wird auch einmal cin Felsen-
aral, dasjenige im Thal des Rhyndakos (bei Perrot, Exploration Taf. 7)
weit nach Westen vorgeschoben gefunden.  Verschiedenartige Vilker und
Briuche erscheinen durch solches Vorschieben gleichsam i ecinander
verzahnt.

Gewils gehen diese Formen auch von grandverschiedenen An-
schauungen aus; fiir die Felsengriiber wird darauf spiter zuriickzukom-
men sein.  Wie der Tumulus gruppen- ja schaarenweise i Sardes und
auf der troischen Ebene, sonst aber fast nur vereinzelt vorkommt, so
treten die Felsengriber mit Fagaden als durchgingige Form und

1) Dals er das auch in Thracien ist und zwar bis in rémische Zeit hat A. Du-
mont bemerkt, Archives des missions scientif. et litt. 1871 S. 457 f1.

2) Ramsay, journal III 1882 S. 18, one is surprised Ly the ravity of tumulus
in Phrygia. Three at wide intervals in the Afimm Karahissar valley, one bLetween I um-
Let and the Midastomb, another Leside Nacolea (Seid-el-Ghari); dazu sind nun einige bei
Seldjikler zwischen Uschak and Isehikli gekommen (journal TV S. 409), deven Alter mir
indessen nicht klar ist wegen des finely-built sepuleral chamber, das in dem einen neuer-
dings aufgedeckt ist.
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ganzen Nekropolen auf in Lykien. Dort zeigen sie bekamnthich i ihver
Gestaltung die ganze Scala von einfachstem Aussehen bis zu grofsartiger
und aufwiindigster Ausstattung und erscheinen iiberall als Supplement zu
Resten bewohnter Stiidte. Aber diese Deckung findet so vollkommen nur
dort statt! Schon in Phrygien scheint das anders za werden: zwar kom-
men auch hier die Felsengrdber noch in ganzen Nekropolen vor und in
einem Falle ist eine bewohnte Stadt in der Nihe gesichert!); ein anderes
Mal meint Ramsay die Stadtreste nwr wnoch nicht gefunden za haben.
Aber hier ist schon eine gewaltige Kluft zwischen den bedeutenden and
unbedeutenden Denkmiilern, und der Unterschied betrifft nicht blofs die
Dimensionen, sondern den ganzen Stil. In Beziehung daranf will ich an
dieser Stelle nur bemerken, dals die mit gradlinigen Mustern {iberzogenen
Felswiinde nur hier vorkommen, und dafs die Felsengriber mit plasti-
schem Schmuck, auch die spiiteren, hier durchaus eigenartig sind.

Ganz anders die paphlagonischen Gritber: sie kommen nur verein-
zelt vor, liegen in mifsiger Hohe, aber doch ohne dals ein Zugang beab-
sichtigt wire, Stadtreste in ihrer Nihe sind zumeist nicht nachzoweisen.
Kiindigen sich schon durch diese Aufserlichkeiten die von uns betrachte-
ten Anlagen als eine Art an, so vollendet und sichert erst diesen Zu-
sammenschluls ihre Gestaltung, und zwar in erster Linie das fiw die Er-
scheinang der Paphlagonischen Griiber wesentliche Element: die offenen
von freien Siulen getragenen Vorhallen. Phrygien kennt diese
Anlage gar nicht, sondern nur eine decorative, allerdings recht alte Ver-
wendung der Siule, wie sie auch bei den Persischen Konigsgribern von
Persepolis und Naksch-i-Rustam stattfindet (Stolze, Persepolis I Taf.
70f. II 106f). Lykien kennt diese von Siulen getragenen Vorhallen,
aber nur in seinen ionisirenden Anlagen, Bauten, welche frithestens
dem Ausgang des fiinften Jahrhunderts angehoren (s. unten) und die vor-
ionisch zu nennen niemals Jemandem hiitte betkommen diirfen?).

1) Ramsay, jouarnal 11T 1882 S. 6.

2) Durm a. a.O. S.158. [Das erlisende Wort iiber diese Anlagen hat nun be-
kanntlich Benndort gesprochen, Lykien S. 110f., dessen Zeitbestimmung anch der mei-
nigen entspricht. Im Hinblick auf die Benndorfschen Anschanungen und seine lerlei-
tung des Lykisch-Jonischen Styles vom Westen wird es interessant sein, ein entsprechen-
des Felsgrab so weit nach Westen vorgeschoben za finden, wic dasjenige, welches ich am
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Die Zahl der Siulen wechselt zwischen eciner, zweien, auch dreien;
cine besondere Absicht oder auch der Reflex eines bestimmten baulichen
Princips liegt n der Zahl der Siunlen gewifs nicht; dieselbe wichst mit
dem allgemeinen grofseren Aufwand der Ausstattung und war in letzter
Instanz eine Frage der Mittel. Zu der offenen Halle tritt in den Paphla-
gonischen Gritbern als zweites Element gewohnlich der Giebel.  Aber
zwischen diesem und der Siulenhalle findet sich bier keiner der bekann-
ten architektonischen Ubergiinge: beide trennt einmal ein starkes Band,
dann die zweifach oder dreitach gegliederte Binrahmung, deren Abnlich-
keit mit dewm lonischen Epistyl sich schon dadureh als eine wesenlose er-
weist, dafs sie mehrmals anch die Seitenrander der Denkmale umzieht.
Wolite man Anlagen wie Hambarkaya und das grofse obere Grab zu
Iskelib solcher Abweichungen wegen von ewander trennen, so wirden —
abgesehen vom ganzen Aunfbau — die Siulenbasen wieder beide aneinan-
der figen. Und so treten bei allen diesen Grithern gewisse Ahnlichkei-
ten, sei es in den Siiulen, sei es im Giebel and in dessen Uberhshung
und Linriickung oder in gewissen Zierformen oder Symbolen, so stark in
den Vordergrund, dafs sie bet aller Verschiedenheit im Einzelnen zu emem
zusammenhaltenden Bande vollkommen geniigen.  Aunf die angedeutete
Mannigfaltigkeit, daneben wohl auch anf die Abwetchung der entsprechen-
den Mafse, dart vielleicht schon hier als ein Kennzeichen echter alter le-
bendiger Kunstibung aufimerksam gemacht werden. Das am weitesten
entwickelte Grab, dasjenige von Aladja, zeigt freilich keinen iebel, aber
nicht etwa aus Unkenntnifs dieser Form, wie die schriig geschnittene

Schlufs dieses Aufsatzes abbilden lassen kann. Dasselbe befindet sich an der Spitze der
Bai von Giova (Kepamsizos zodmos) nahe den Resten des alten Bargasa; es ward im Jahre
1870 von Herrn 1L Kiepert aufgefunden, der die grofse Giite hatte, mich auf dasselbe
hinzaweisen and mir die Zeichnung zu iberlassen. Derselbe bemerkt, dals diec Hohe der
Thiir im Lichten 1,81™ betrage, und dals die innere Xammer ,rohe Felswand“ sei. Am
nichsten liegt der Vergleich mit dem bekannten Amyntasgrabe (Benndorf, Taf. XVII
bes. S. 40, auch 113).

In diesen Zusammenhaug gehéren wohl auch die Grabfacaden von Kaunos, die
leider nur sehr ungeniigend beschrieben sind (bulletin de Corr. Hellén. 1 S. 344); es wird
nichts iiber Siulen gesagt, obgleich das Aufsere Antentempeln #hnlich genannt wird.
Die Verzierung eines (iebels wird mit derjenigen von Kumbet (Perrot, Exploration
Taf. 7) verglichen.]
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Deckung der Kammern und besonders die Fenstercintassung zur Geniige er-
weist.  Am Ende ist es hier auch nur eine Folge von Verwitterung, dals
der vielleicht nur ganz flach angegebene Giebel fehlt, wie ja auch die
rechte Fortsetzung der oberen Umrabmungslinie nicht mehr sichtbar, und
wie auch bei dem iibrigens so gut erhaltenen Hmmbarkaya der Giebel im
Schwinden begriffen ist.

Die Gestaltung der Todtenriime in den Paphlagonischen Felsen-
griibern ist in keinem wesentlichen Punkt eigenthiimlich: der verschiedene
Schnitt der Decken — als Wolbung oder Giebeldach — begegnet bekannt-
lich in den Grabkammem auch anderer Gegenden und der verschieden-
sten Zeiten; einzig steht vielleicht die zeltmiilsige Bedeckung in der gro-
fsen Kammer von Kastamuni da; in derselben sind, wie in mehreren
anderen Riumen keine Vorrichtungen zur Bestattung sichtbar, ebensowe-
nig wie in einigen Gritbern zu Amasia (Perrot a. a. O. Taf. 73. 77. 79);
sonst erscheint hier

aufser bei dem so weit siidlich vorgeschobenen
Dikilitasech — den Senkungen in Phrygischen Gribern gegeniiber als das
Regelmiifsive die erhshete Steinbank, wie eine solche z. B. auch in Etrus-
kischen Grabkammern niebt selten vorkommt. Die Gritber zu Amasia
verrathen ihren spiteren, compilatorischen Charakter, wenn der Ausdruck
erlaubt ist, schon in der Vermischung beider Bestattungsarten (vgl. Per-
rot Taf. 72. 74, 76). Wo die Stembank eine Kunstform hat, ist diese
der Holztechnik entlehnt, viel einfacher freilich, als das zuweilen i Etru-
vien and in der scheinbar kiinstlich gedrechselten Lagerstatt eines bedeu-
tend spiteren, durch Heuzey bekannt gewordenen Grabes zu Pydna
auftritt!).

Aaf der Obertliche der Steinbunk ist hier und du eine Art Lager
eingearbeitet (Kastamuni, Iskelib I and J1I); eine Erbohung fine den Kopf,
wie sic w. A, in Etrurien vorkommt, habe ich nirgends bemerkt.

Von einer Tendenz das Todtengemach zu verstecken, welche Dhei
den Phrygischen Gribern mit den verzierten Felswinden und bei den
Tumuli beobachtet ist, ist hier keine Rede. Denn anch der kleine unre-
gelmiifsige Raam in der Riickwand des Grabes zu Aladja ist ein aus ir-

') Exploration de la Macédoine Taf. XVIIf. Tleuzey selber weist S. 258 auf
Kleinagien, S. 262 aut Litrurien hin,

Dhil-hist. Abh. nicht zur Akad. gehir. Gelehrter. 18%5. 1. H)



54 G. HirvscanrrLDp:

gend einem Grunde aufgegebener Anfang eines Todtengemaches, aber keine
Vexiranlage. Die dureh eine Platte verstellte Eingangsotfnung, die aller-
dings niemals Mannshohe hat, gestattet doch immer einen beguemen Zu-
gang; der Boden im Innern liegt gewohnlich i etwa gleicher Hohe mit
der Schwelle derselben.

Sehr auftillig st die Anbringung von Fenstern i den Grabkam-
mern, wie dieselbe an zwei Griabern zu I[skelib und kunstvoller an dem-
jenigen zu Aladja zu beobachten ist.  Da dieselben an andern fehlen, so
kionnen sie keinen wesentlichen Bestandtheil des Todtenranmes gebildet
haben und ihr Zweck war wobl lediglich em praktischer, niimlich dureh
Zufithrung frischer Luft die Zersetzumg der Leiche zu beschleunigent),
welche, wie man vermuthen darf, einfach auf der Steinbank aufgebahrt
wurde. Bei der Vereinzelung dieser Gritber, bei der Seltenheit ihrer Be-
niitzang (s. unten), bei ihrer erhoheten Lage war eine Verpestung der
umgebenden Luft kaum zu befivchten; auf die Isolirtheit der Lage in
Beziehung aut bewohnte Stiatten darf man aber wobl i diesem Zusam-
menhange nicht hinweisen, denn diese ist vielleicht nur scheinbar, worii-
ber unten noch Liniges zu sagen ist.  Auch sonst gewihrt die Ausstat-
tung des Todtenraumes manchen Aufschlufs: die Stuten an oder nahe
der Steinbank haben wohl zur Aufstelling von Mitgaben gedient; auf die
vielleicht bedeutungsvollen Symbole in dem untern Grabe der Gruppe zu
Iskelik sei hier nur erst beiliufig hingewiesen. Die Nischen, welche sich
mehrtach in den Vorhallen finden, mogen aut Cultus deuten; doch hat
ein solcher wohl nur bei besonderen Gelegenheiten statt gefunden, da
gegen eine regelmiilsige Anniherung die erhohete Lage der meisten der-
artigen Gritber ifiber dem Boden spricht. Dafs man dieselben nach der
ersten Beniitzang wiederum betrat, ist in den Fillen wo mehrere Lager
oder mehrere Kammern vorhanden sind, ohnehin deatlich. Fin die Ver-
ehrang des Todten in unmmittelbarer Nihe seiner Ruhestitte dinfen viel-
leicht anch die Griber von Amasia angefithrt werden, da denn Spiteres

1) In dieser Annahme bestirkt mich mein College, der Professor der Anatomie
Dr. Fr. Merkel, der auf viele moderne Analogien hinweist. In Etruskischen Griibern fin-
den sich Fenster nur in den Zwischenwiinden zwisclien den einzelnen Todtenkammern,
vgl. 2. B. Dennis, cities and cem. 2 ] 8. 256.
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nicht selten eine urspriingliche Absicht augentilliger, wenigstens ausfiithr-
licher und handgreiflicher auszusprechen pflegt.  Vor dem einen Konigs-
grabe sind die Spuren eines Altares sichtbar (Perrot, Explorat. Taf. 79);
doch ist ja da auch eine Beeinflussung durch spitere Anschanungen nicht
ausgeschlossen, und es ist eine Zeit, in der gottliche Verehrung der Fir-
sten, zumal nach ihrem Tode, die Regel war.

Wie dem aber aunch sel, eme Verehrung des Todten an seiner Ru-
Lestitte scheint mir auch bei den Gritbern gesichert. So wenig nun aber
ein nicht profaner Charakter in mancherlei Einzelheiten dieser Griber
wird verkannt werden konnen, so weonig ist gewils anf der andern Seite
denen beizuptlichten, welche solche Anlagen aus heiligem Baustil, aus
Tempelanalogie meinen herleiten zu miissen. Das ist neuerdings wieder
bei den Phrygischen geschehen. Allein da liegt eine Verwechselung, ein
aus griechischen Erscheinungen erkliarbares Vorurtheil, welches den Tem-
pelstil als das Frithere, Malsgebende anffafst, statt auf die gemeinsame
Quelle zuriickzugreifen. So viel ist allerdings wobl unumstofslich, dafls
auch den Paphlagonischen Grabern Freibauten zu Grunde liegen: denn
die Siule ist ja so wenig als blofse Zierform entstanden zu denken, wie
der Giebel, vielmehr sind beide Elemente, zumal das Giebeldach, als Fol-
gen des Holzbaues zu betrachten, bei welchem sie sich constructiv erga-
ben. In Holz ist anch anderwiirts und in sehr alter Zeit gebanet wor-
den, aber dem Steinbau hat der MHolzban nirgends so scharf seinen Stewm-
pel anfgedriickt, wie in Kleinasien, nirgends so vielfuch wie hier liegen wns
so authentische steinerne Abdriicke der ehemaligen leichteren Anlagen
vor, gleichsam Versteinernngen limgst verlorener Bauformen. Ich sehe
von der Frage ab, ob die Siulen un Einzelnen fremden Einflufs verra-
then, und werfe zunichst nur diejemge aunf, ob die giebelbekronten Siu-
Jenhallen unserer Griber in ihrer (resammtheit als Form irgendwoher wie
fertige Importartikel itbernommen ¢ind, oder ob ihre Bildung an Ort und
Stelle sich vollzog? Gewils war das Letztere der Fall, aus mancher-
let Grimnden, hauptsichlich aber deswegen, weil uns hier zum ersten
Male jenes neue, nur auf constructivem Wege entstandene Element des
Giebels hegegnet. Der Giebel als Kanstform tritt uns meines Wissens
iiberhaupt zuerst in unsern Gribern und deren nitheren und ferneren

o 1
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Verwandten entgegen!) und es ist daber auch wichtig za bemerken, dafs
BT o] 7 b)
so gewifls der Giebel vom Holzbau kommt, er doch keineswegs unter al-

1) Die einzige Ausnahme, welche mir bekannt geworden ist, scheint das auf
sechs Pfeilern ruhende Geliinde zu bieten, welches auf einem Relief zu Khorsabad vor-
kommt (Botta et Flandin Taf. 141) und das hier auf die Hilfte verkleinert folgt:

‘;r‘.k,
;
1

e

Botta (V 5. 160) nennt den Ban un palais ow temple & fronton itriangulaire; die
Abtheilungen zwischen den Pfeilern bezeichnet er als Fenster. Zuniichst ist das Denk-
mal verhiltnifsmiifsig jung, da es eine That Savrgons darstellt. Herr E. Schrader,
von mir bLefragt, gab folgende hochst willkommene Aufschliisse: ,Der iiber dem Relief
eingegrabene Stadtname ist derjenige der uns Assyriologen wolilbekannten armenischien
Stadt Muzazir. Von der Einnahme dieser Stadt und der Besiegung ihres Kénigs Urzana,
der mit Ursa von Urartn (Avaratland = Araxesebene) im Bunde stand, berichtet der as-
syrische Kénig an verschiedenen Stellen seiner Inschriften.* Die EKinvalme fand nach
Schrader, (die Keilinschriften und das Alte Testament S. 404) im Jahre 714 statt.

Das Gebicet des Konigs Urzana kann nach Herrn S. nicht wohl néredlich von
Assyrien gelegen haben, weil es sonst zwischen dasselbe und Urartu gefallen wiire, des-
sen Konig doch als directester Gegner genannt ist. Auf der andern Seite mufs aber Mu-
zazir doch Assyrien schr nahe geriickt gewesen sein, da von Kénig Urzana ein Siegel
mit assyrischer Keilinschrift und assyrischen Kunstformen sich findet (s. Schrader, Mo-
natsberichte der Berliner Akademie der Wissenschaften 1879 8. 288ff). Hr. S. vermu-
thet das Gebiet des Urzana in der Umgebung des Van-See und wohl eher im Westen
desselben. Dafs es ein gebirgiges Land war, wird nun aufser jener Siegelinschrift
anch durch einen Berg an der linken Seite unseres Reliefs bezengt. In Bezung anf
dasselbe figt Hr. S. hinzun, ,dals die auf Seilen hinaufklimmenden Krieger Assyrer
sind“.  Derselbe theilt die Ansicht, dafs hier cin Heiligthum vorgestellt sei; der untere
Theil ist noch ein Bild des Friedens: ruhig sangt das junge Thier (welcher Art?) an
sciner Mutter, grofse Weihebecken (?) stehen vor dev Pforte, welehe zwei Krieger bewa-
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len Umstiinden seine Consequenz sem mufs, wie z B. so zablreiche moderne
Hittten in Kleinasien erweisen, die mit einer offenen Umgangshalle aus
Baumstimmen ein plattes Dach verbinden. Das Giebeldach ist ja zunichst
Jediglich als praktische Anlage zu verstehen, und mufls in Aafnahme ge-
kommen sein, wo starke Niederschlige das platte Dach ungeeignet er-

scheinen liefsen; wie sehr dies auf die Nordregionen Klemmasiens — und
auch auf Lvkien — zutrifft, leuchtet em. Es ist sehr wahrscheinlich,

dafs auch der Gedanke der Giebelverzierung zuerst bei der Ubertragung
dieser Form im Relief, d. h. bei threr Beniitzung als Zierform und somit
auch auf dem Boden Kleinasiens aufgetancht ist.1)

Wir werden ans ermmmern difen, dafs der Holzbau gerade um
Nordosten Kleinasiens in so ausgedehntem Gebrauch war, und vielleicht
berubt auch die Vereinsamung der Mehrzabl unserer Denkmiiler nur auf
dem Umstande, dals sie von leicht gebauten Holzan siedelungen umgeben
waren, die vergangen sind, ohne eine andere Spur zu hinterlassen, als
eben diese steinernen idealisirten Abbilder. Bei Iskelib darf man ohne-
hin Bewohnung fite sicher halten (vgl. Sitzungsberichte der Berliner

chen.  Aber aaf dem Dache herrscht stiirmische Bewegung: Die einheimischen (?) Krieger
haben — den Speer geschultert, also nichit mehr aul Vertheidignng bedacht — Geriithe
ergritffen, wie sie noch unten in den Fensteriffuungen angebracht sind, es sind wohl hei-
lige Gegenstiinde, welche sie retten wollen, dabei stolsen sie an der rechten Seite des
Daches anf die eindringenden Feinde. Dals diese Scenen gerade aul dem schriigen Gie-
beldache stattfinden, ist eine etwas wunderliche Zusammenziehung, welche durch die Enge
des Raumes erklirt wird, wo rechts noch eine Burg, links die Scene eciner Aulzeich-
nung, wolil der Beutestiicke, anzubringen war. Hr. S. bemerkt, dals das Gebitude dureh
seine Fremdartigkeit aul die Assyrer Eindruck gemacht zu haben scheine; e¢ine Herkunft
dieser Kunstform vom Mittelstromlande sei ausgeschlossen, aus Nordwesten woll miglich;
und das Gebiet ist es ja gerade, wohin unsere Denkmiiler fiihren. Aber erst eine Anlfin-
dung von Mittelglicdern, welche hoffentlich nicht allzu lange aof sich warten lifst, kdnute
weiteren Aafschlufs geben Gber das Alter und die urspriingliche Heimath.  Vielleicht wird
auch in diesem Zusammenhange die ofter betonte Verwandtschalt zwischen Phrygiern
und Armeniern noch einmal ULeriicksichtigt werden missen. Die randen Verzierungen
an den Pfleilern crinnern auch an Lykisches, vgl. z. B. das Grab des Amynfas und un-
ten S. 30. Dalfs Giebelddcher auch im Armenischen Hochlande praktisch sein mufsten,
leuchtet ohne Weiteres ein. [Vgl. auch die Bemerkung am Schlufs.]

1) Was Pindar von den Korinthern sagt (Ol XIII 21), kanu, wie so manche
andere Angabe iber Erfindungen, welche Gricchen gemacht hiaben sollen, nicht e¢inmal in
dem Umfange zutreffen, aul welchen es schon Weleker (A.D. L. 8. 170) beschriiuke hatle.
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Akadewmie 1884 S. 1252), bei Ksatamuni f{iir wahrscheinlich.  Weit von
bewolten Strecken kann in Anbetvacht der wmgebenden Natur (s. oben)
auch ambarkaya nicht gedacht werden.

So sind unsere Felsengritber zundchst Nachahmungen von wirklich
Gebauveten.  Das Grab hat aber in Kleinasien da, wo es tiberirdisch ist
wnd itherhaupt eine Kunstform hat, dieselbe durchgehends dem Hause
entlelnt: die Bestimmung, die Stelle, die Technik erweitern die dadurch
gegebenen Elemente, gestalten sie auch woll etwas um, aber dax Geriist
bleibt unveriindert; noch die spiten vorzugsweise kleinasiatischen grofsen
Savkophage mit den hohen dachartigen Deckeln®) halten die Idee einer Be-
hausung fest?). Auaf die Analogie lykischer Grabeshauten mit modernen
Hiusern derselben Region ist gleich nach ihrer Entdeckung nnd vielfach
hingewiesen worden: auf die jetzigen Behausungen in Paphlagonien habe
ich eben anfmerksam gemacht.  Auf einen Duvchgang dureh heilige Bau-
ten, also Tempel, deutet auch bei den Paphlagonischen Gribern nichts
riechischen

ol
te)
Mafsstah an, so wiire die Einzahl und Dyeizahl der Siulen woll noch

hin.  Legt man, was ich freilich nicht fin berechtigt halte,

gegen Herkunft vom Tempel geltend zu machen. Beiliufig bemerke ich
ithrigens, dafs kein Grund vorliegt, fiur die Phreygisehen Konigseriber
nach einem andern Motiv zu suchen, bel deren tichenhatter Decoration
man  bekanntlich an Vorhinge, welche Heiliges verhiillen, erinnert hat.
Ieh sehe darin nichts anderes, als die Nachahmung geschnitzter olzfli-
chen®) und kann mir auch nae unter dieser Annahme erkliren, dafs am
Midasgrabe auch die Giebeleinrahmung, bei einem neulich entdeckten
Grabe (journal 1882 Taf. XXI) selbst der Mittelpfosten des Giebels von der
Decoration mit ergriffen wird.  Man dart vielleicht auch dafiic den noch
jetzt im Norden Kleinasiens hestehenden Brauch geltend machen, die Holz-
balken aufsen an den Hittten wit eingeschinittenen und bemalten Verzie-
rungen zu iiherziehen.

Liegt also bis dahin in der dufseren Erscheinung der Paphlagoni-
schen Griber nichts, was iiber die Nachahmung tiglicher Bauten hinaus-

1) [Auch dariiber vgl. jetzt Benndorf, Lykien S.103f.]

2) Rine Analogie hierfiir findet sich ebenfalls wicder in Persien, in dem lLekann-
ten Grabe des Kyros; s. jetzt Stolze, Persepolis 11 Taf. 128.

3) Ahnlich urtheilt Kugler, Gesch. d. Bauk. I S. 165.
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weist, so eriibrigt nun, diejenigen Elemente zu nennen, welche sicher oder
wahrseheinlich eine specielle Beziehung zur Grabstitte haben, zunichst
die Lowen. Die Verwendung derselben als Grabwiichter ist bekannt
genug und hat ihre vollkommene Analogie in den Phrygischen Gribern?!)
in Etravien, Cypern und z. B. ja auch noch beim Maussolleum von Iali-
karnafs?). Im Einzelnen weisen die gepaarten heraldischen Liowen im
Giebel von Hambarkaya so gut wie das Lowenpaar vou Kumbet (Perrot,
Exploration Taf. 7) nach Osten, wofin ich ein fiir alle Mal auf Cur-
tius’ Abhandlung ,itber Wappengebrauch und Wappenstil im griechischen
Alterthum“3) verweise: fine die Zusammenstellung mit Vogeln am Ham-
barkaya dart an alte griechische Vasenbilder erinnert werden. In den
lagernden Lowen ist die Ahulichkeit mit den bronzenen Gewichten von
Nimrad unverkenunbar; vgl. oben S. 14 und S. 5 iiber die Giebelverzie-
rung zu Kastamuni, die bei aller Wappenhaftigkeit zugleich noch eine
religivse Anschanung birgt, was bei den Lowen nicht so ohne Weiteres
gesagct werden kann.

Line noch autfallendere Berithrung mit Phrygischen Monumenten
verriith jener eigenthinmliche kleine Pfeiler, welcher inmitten des Giebels
beim grofsen Grabe zu Jskelib und im Innern des darunter liegenden
zweimal erschemt, und der i zwel dulserst merkwinrdigen, uneuerdings
von Ramsay entdeckten Gribern Phrygiens an entsprechender Stelle
wiederkehrt: emmal im Innern der Grabkammer, an dessen Aulsenseite
der ungeheure assyrisirende Lowe sich befand (journ. IIT Taf. XVIII, XIX)
— s. oben 1m Text S. 14 — und dann im Giebel der schon oben ange-
fiihrten Grabwand mit geometrischer Decoration (journ. III Taf. XXIJ)
[und am Grabe zu Liyen s. oben S. 6 Anm., wo die B
always occupies the middle of these pediments entschieden zu weit geht].
Dieser Gegenstand kann als rein constructives Element, nimlich als Mit-
telstiitze des Giebels gefalst werden, und ich finde, dals Kugler (Gzesch.
d. Bauk. T 8.169) Analoges in Lykien so deutet; und wo er ganz glatt,
wie anscheinend im Giebel des grofsen Grabes Iskelib I gebildet ist, liegt

emerkung which

1) Ramsay, jonrnal 1882 III §. 19.
%) Vgl. Dennis 2 T S.33. 199 Note 7.
3y Abbandl. d. K. Akad. d. Wissensch. zu Berlin 1874.
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diese Auffassung in der That nah, weunn auch hier schon stutzig machen
kann, dafs der obere Theil dieses Gliedes bei dem {ibrigens so gut erhal-
tenen Grabe wohl absichtlich zerstort worden ist.  Dagegen erscheint die
Gliedernng, wie die fibrigen derartigen Gebilde (s. Taf. VI, 11°") sie zei-
gen, bei der obigen Voraussetzung wenigstens nicht nothwendig, und vol-
lends, wo es die Giebelspitze gar nicht berithrt und durch eine Art von
Kappe abgeschlossen (vgl. das bei-
stechend i Abbildung wiederholte
Grab von Pischmisch Kalesi hei Per-
rot S. 146) oder in dieser (restalt
noch von Stier und Pterd umstan-

den ist, wie ebenfalls beistehend nach
journ. T Tf. XXVIIT die Abbildung
wiederbolt 1st 1), scheint eine Deu- ' -

tung aus dem Counstructiven ausge- z 7~ X

.

schlossen.  Diese kann fiwe den Ur- e |
sprang darum inmuer noch zutreften. i A e Y

Perrot hat an einen Phallus
gedacht und ich halte diese Ausle-
gung i moglich; grofee Phallen, hochst wahrschemlich alte Grabbekrs-
nungen, habe ich selber auf Paphlagonischem Boden im Thale des De-
vrikiantschai gefunden.  Eine bestimmte Bedeutung dart wohl auch aus
der volligen Gleichheit des Gebildes an so weit getrennten Stellen wie
Phrygien und Iskelih gefolgert werden, obgleich am Lnde auch dafin der
construetive Ursprung geniigen mochte.  Doch kann wobl auch hierher
gehoren, was ohne eine Giebelimrahmung zwischen den zwei hochst al-
terthiimlichen Lowen (journal 1882 Taf. XVII) erscheint und von Ram-
say als Obelisk bezeichnet ist.

Den vollen Gewinn aus neuentdeckten Denkmilern kann die Wis-
senschatt erst dann ziehen, wenn es gelingt, dieselben wenigstens relativ
zu datiren.  Auf gewisse Berithrungspunkte mit dem Mittelstromlande ist

1) [Ramsay sagt nichts vom Innern dieses Grabes, wo unach Barths Skizze
(Reise von Trapezunt u. g, f. S, 94) cbenfalls ein Gicbel mit dem betreffenden Mittelstiick
erscheint.]
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schon ofter hingewiesen worden, allein es wiirde verkehrt sein, wenn man
diese inhaltlichen upmittelbar auch in zeitliche wmsetzen wollte. Auf
conservativem, dem Weltverkehr hmmer mehr entriicktem Boden, wie wir
ithn da in Kleinasien vor uns haben, erhalten sich alterthiimliche Erschei-
nungen unberechenbare Zeit!), und es war ein Fehler von Pervot, bei
der zeitlichen Bestimmung des Denkmals von Kumbet vom Wappenge-
bilde iiber dem Eingange wie von einem datirbaren Factor anszugehen.
Ein Grab, dafs seiner ganzen Erscheinung nach frithestens im IV. Jahr-
hundert moglich ist, wiirde er wohl ohne jenes Vorurtheil nicht ins V.
oder gar VI. Jahrhundert gesetzt haben.?) Hiervon hitte schon ein Blick
aut das grofse lykische Grab in Myra (Texier Il Taf. 225) abhalten
miissen, dessen Giebel einen viel strenger und alterthiimlicher gebildeten

1) Vgl. z. B. iiber die Widderdenkmiiler A. Milchhifer, Arch. Zeitg, 1883
S. 263 1.

2) Es scheint mir sogar betriichtlich jinger und zum Beweise will ich es kurz
beschreiben. Der untere Theil des Felsengrabes ist verschiittet. Uber der Thiir zieht
sich ein Lreites, mannigfaltig aber geradlinig profilivtes Gesims hin; dann folgt ein brei-
tes Band, das an den zwei Enden genau so abgeschlossen ist, wie die iiberaus zahl-
reichen Tablets mit Grabschriften aus romischer Zeit. Um einen grofsen Krater von villig
entwickelter spiterer Form steht da links ein Liwe, rechts eine Léwin, matt und schwiichlich
in Zeichnong nnd Bewegung. Dariiber steigt der hohe Giebel auf: die Schrigen zeigen an
ihrer unteren Seite, also im Tympanon, doppelten Zabnschnitt; inmitten ist ein runder
Schild gebildet, zu dessen Seiten je ein Adler in Vorderansicht steht; diese zwar etwas
beschddigt, aber doch erkennbare spitere Arbeiten, flott und frei ohne jede Spur einer
Stilisirnng. Die Reverse dgyptischer Konigsmiinzen sind zun vergleichen. Die Palmetten
auf Giebelecken und Spitze, die durch Rankenwerk mit einander verbunden sind, sind
das Feinste an der ganzen Ausstattung, aber auch diese ohne jede Spur von Alterthiim-
lichkeit.

Ich verstehe nicht recht, wie Perrot (Exploration S. 141) die Lowen von Kum-
bet mit dem streng stylisirten nngd alterthiimlichen von Kalaba (Expl. Taf. 32) vergleichen
konnte; upnd ebenso sprechen wenigstens die Abbildungen gegen Ramsay, wenn er das
uralte Lowengrab (journal Taf. XVII) mit dem obigen vergleicht, in dessen Giebel Pferd
und Stier deun Pfeiler umstehen (journal IIT 8. 257). (egen die Bemerkung a. a. O.:
I do not know any other case where the bull appears on Phrygian tombs verweise ich
iibrigens auf die Aussenwand des Grabes von Kumbet mit dem ,boenf bossu¢ — Per-
rot S.139. Reste des Buackelochsen haben sich vielleicht in der Troas gefunden;
s. Virchow, Alttrojanische Griber und Schiidel 8. 111 (Abhandlungen der Berliner
Akademie 1882).

Phil.-list. Abh. nicht zur Akad. gehor. Gelehrter. 1885, T. 6
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Kampf cines Lowen gegen cinen Stier, aber in seinem Autfbau ausgebil-
dete ionische Formen zeigt. Lin dbnliches Grab aus Auntiphellos ,vor-
ionisch“ zu neunen, blieb nur Durm (a. a. O. S. 158) vorbehalten. Es
ist moglich und an dieser Stelle wichtig, diese lykischen Monumente ge-
naner zu datiren. Von dem bekanuten Felsengrabe des Amyntas (bei
Texier Il Taf. 169) sehe ich ab, weil die Iuschrift nicht genau genug
bekannt, anch wenig umfangreich ist?). Aber Kugler (Gesch. d. Bauk.
I 8. 171) bat nach einer Skizze des Malers Berg ein einsiuliges ioni-
sches Felsgrab von Kyaneai-Jaghu von grofser Einfachheit und Strenge
des Aufbaues abbilden lassen, dessen ,griechische Inschrift noch aus best-
griechischer Zeit“ stamme (S. 173 Anm. 3); es ist Lebas-Waddington III
n. 1289, wie mir Herr Benndorf nachweist, dem ich zugleich eine ge-
naue Revision der Inschrift von Petersen verdanke. Ieh habe dieselbe
mit Abklatschen der Maussollosinschrift von Phaselis (jetzt im Berliner
Museam) und der Pixodaresinschrift von Xantbos (jetzt im Britischen
Museum) vergleichen kénnen; das geniigt allerdings nur zu ganz unge-
fihrer Bestimmung, sichert aber doch so viel, dafs die Inschrift unter
keinen Umstinden tiber das vierte Jahrhundert hinaufgehen kann. Noch
in dieser Periode also kommt auf Lykischen Gribern jenes altorienta-
lische Schema, freilich in vollendeter Ausfithrung vor.
Die Phrygischen Griiber hat Ramsay in eine relative Folge zn

bringen versucht, die ich hier mit seinen eigenen Worten anfithre:

I the period of sculpture in relief,

I the period of geometrical ornamentation and of inscriptions,

111 the architectural period wunder the injluence of Gireek art.

Wenn diese letztere vom Jahve 285 an datirt wird, weil erst da-

mals die Mermmnaden begonnen hitten, Lydien dem westlichen Einflufs
zu Offnen und ihr Reich bis zum Halys auszadehnen, so ist das eines je-
ner sehr allgemeinen historischen Argumente, deren Beweiskraft fin specielle
Erscheinmngen auf realem, auch kiinstlerischem Gebiete jetzt nicht selten
tiberschiitzt zu werden scheint. Anch macht ein Vergleich der Paphlago-
nischen Griber bedenklich, da sie Elemente von I und [II verbunden

1) [Jetzt bei Benndorf, Lykien Taf. XVII, die Inschrift S. 40; das Denkmal
wird ins vierte Jahrhundert gesetzt.]
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zeigen, wie ja auch das merkwiirdige Grab bei Ramsay Taf. XVIIIf. mit
dem alterthitimlichen Lowen der Vorderseite ausgesprochene architektoni-
Gliederung im Innern vereinigt; ja die Giebelstiitze verkntipft hier anf
der einen Seite mit den Phrygischen Flichengribern, auf der andern mit
den Paphlagonischen, wohin auch die Basis der kurzen palmettenbekrén-
ten Siunle weiset (s. oben S. 14). Wenn aber iiber jeden Zweifel ist, dafls

gerade dieses Grab — wie die ilteste Phrygische Gruppe mit den
Wappenthieren iiberhaupt — vor jeden griechischen Einflufs fillt,

so zieht das die Paphlagonischen Felsengriber nach sich, vor Allem Ham-
barkaya, bei welchem der Stil der bildlichen Verzierungen ohnehin deut-
lich genug fiir eme solche Periode spricht. Wenn darnach diesem Grabe
ein hohes Alter znkommt, so konnten freilich darum doch seine einzelnen
Bestandtheile, vor Allem die Sanlen, welche wieder die iibrigen PPaphla-
gonischen nach sich ziehen, fremden Vorbildern entlehnt sein. Indessen
mehr noch als die meisten andern Paphlagonischen Griber trigt Ham-
barkaya durch die starke Verjiingung seiner Siulen, den gewaltigen To-
rus, den bedachtsam aufgebauten oberen Abschlufs den Stempel eines
lebendigen Stilgefiihles an sich, so sehr, dafls der Gedanke an eine mebr
oder weniger unlebendige Entlehnung vollkommen ausgeschlossen erscheint.
Es ist ein eingewurzeltes Vorurtheil, dafs Alles, was an Siulen auf spiiter
hellenisirtem Gebiet erscheint, griechischem Einflufs verdankt werde; sonst
hitten weder Perrot noch Ramsay fragen konnen, Jener ob er in Al-
adja, Dieser ob er in Phrygien etwa entartete griechische Formen vor
sich habe. Aber wie in Griechenland, so suchen wir auf dem Boden des
Mittelstromlandes vergebens nach Vorbildern unserer Paphlagonischen Siu-
len. Fiwr den Torus, der so griechisch empfunden aussieht und doch kein
schlagendes griechisches Analogon hat, kann ich immer nur wieder auf
das uralte Phrygische Grab (journal Taf. XIX) verweisen. Es ist nicht an-
ders: ein freier Sdulenbau mit eigenartigen Siulen und mit Giebeldach
1st in gewissen nordlichen Gegenden Kleinasiens zuerst aufgekommen,
eher jedenfalls, als wir jetzt im Stande sind, diese Combination in Grie-
chenland nachzuweisen. Fertig konnte dieselbe den Griechen in Klem-
asien entgegentreten, zugleich — wenn wir Ramsays neue Phrygische
Funde lhinzunehmen, was nach Abweisung seiner Datirung erlaubt ist,
mit einer Fillle von Siulengestaltungen, von denen einige sicher, viele si-

GV/
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cher nicht nach dem ferncren Osten weisen. I[Es ist von vorn herein in
holhem Grade unwahrscheinlich, dafs diese Vielheit aus den einfachen we-
nigen Formen der Griechen abgeleitet werden kounte, sondern viehnehr
wahrscheinlich, dafls sie denselben vorangehe. Ein Charateristicom sehr
alter Zeit ist gerade die Mannigfaltigkeit der Formen, die erst allmélich,
und keineswegs immer und itberall, durch unablissige Arbeit geliutert
und vereintacht, und dadurch verringert und beschriinkt werden: so ist
es 1n Ganzen, so im Dinzelnen, wie uns die #ltesten Denkmale des do-
rischen Stiles noch uenerdings eindringlich gelehrt haben.

So zeigen ums auch die Siulenformen Kleinasiens ein tappendes
Versuchen, dem die Willkiie nicht fremd ist. Hier wurden den Griechen
keine einseitig ansgesprochenen Gebilde vorgelegt, sondern eine lange Reihe
von Formen; um so grofser erscheint ein Genius, der mit sicherer Hand
hineingriff und ans jener Fille in weiser Selbstbeschrinkung wiihlte und
zam Linfachsten und darum Fruchtbarsten umgestaltete. In Kleinasien
wucherten dann die mannigfachen Formen weiter; wo man sich nicht, wie
in Lykien, den Griechen vollkommen i die Arme warf, kam es nicht
zur strengen Auswahl des Lebensfihigsten, Treffendsten: daza reichte die
Begabung offenbar nicht aus. So werden die oft so seltsamen phrygi-
schen Siulenformen zu erkliren sein, die allerdings wie die paphlagoni-
schen unter dem vorgetragenen Gesichtspunkt aulserordentlich an Inter-
esse gewinnen. Wie Nachgealhimtes auch auf diesem Boden aussah, nim-
lich unverkennbar schwiichlich und unlebendig, zeigt das schon oben S. 27
citirte Grab von Nacoleia (Texier Taf. LX)1).

An den Schlufs stelle ich einige Bemerkungen iiber das Verhiltnifs
unserer Denkmiiler zu andern alten Monumenten Kleinasiens; bei fortge-
setzter Vermehrung und Priifung wird gerade dieser Punkt an Wichtig-
keit immer mehr zunehmen; von diesem aus haben wir, wenn nicht vanz

1) [Die Benndorfsche Erklirung der hellenischen Bauformen in Lykien —
g oben 8.31 Anm. 2 — kann mau annehmen, ohne dieselbe jedoch auf Phrygien aus-
zudehnen, wo ein umgekehrtes Verhiiltui(s stattfand. Iragt man aber, weshalb denn Ly-
kien nicht von Phrygien beeinflufst sei, so kann man wohl antworten, dafs Lykien ur-
spriinglich doch einen eigenen ausgebildeten Baustyl hatte, den zu iiberwinden die ge-
schlossene Gruppe durchgearbeiteter Formen, wie sie von Jonien kam, wohl geeignet und
im Stande war, aber nicht die noch unconsolidirten auseinanderfatllenden I"ormen Plirygiens.]
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besondere und unerwartete Gliickszufille eintreten, am meisten Belehrung
iitber die altesten Volks- und Cualturstromungen des Landes zu erwarten.
Vor Allem gilt es da Stellang zu nehmen zu den Denkmiilern, welche in der
ganzen Siidhilfte Kleinasiens vom westlichen Saume bis nach Syrien hinein
verfolgt werden konnen, und welche Englische Gelehrte besonders Sayce
Lhittitisch“ nennen, ein Name, der auch in Deutschland hie und da Ein-
druck gemacht zu haben scheint!). Ich habe die Ansicht, dals fin eine
solche Bezeichnung bisher auch nicht die Spur eines Beweises erbracht
worden ist und freue mich, darin mit einigen Englischen Gelehrten zu-
sommenzutreffen, wie mit Gardner, der ,Anatolisch® vorschligt, und
besonders mit Rylands, der sich bisher am die betreffenden Denkmiiler
das grofseste Verdienst erworben hat, da er eine bedeutende Reihe der-
selben in authentischen Abbildungen veroffentlicht und mustergiltig be-
schrieben hat?). Unter Anerkennung Hittitischen Ursprunges hat dann
Fr. Lenormant in einem seiner letzten Aufsiitze mehrere treffende Be-
merkungen gemacht?®). Derselbe bat richtig die Verschiedenheit der hier-
her gezogenen Monumente bemerkt, unter denen er fast so viele Grup-
pen heraussondert wie Plitze ihres Vorkommens vorhanden sind. Das
ist schon bezeichnend genug, und es steht zu hoifen, dals gerade fur
das Verschiedene unser Auge bel eingehenderem Studium und auch er-
weitertem Material sich immer mehr schirfen wird. Schon Perrot hatte
Karabel (den ,Sesostris“ Herodot’s) und Giaurkaleh einerseits, Ojitk und
Bogazkol andererseits zasammengestellt?).

Wie die Sachen jetzt liegen, so ist zuniichst ganz im Grofsen eine
westliche Gruppe von einer ostlichen zu sondern, welche ich von Iwris,
nérdlich am kilikischen Taurus beginnen lasse, dessen Denkmal jetzt in

") vgl.z. B. G. Ebers, annali dell’ Instituto 1883 S. 109.

2) Transactions of the society of biblical archaeology VII 1882 S. 429 . mit
6 Tafeln.

3) Gazette archeéologique 1883 S. 121.

*) Memoires d’archeologie S. 431f. Bei dem noch geringeren Material hat aber
Perrot, so gut wiec bisher Andere, nicht Zusammengehiriges vermischt; gerade von die-
sem genauen Kenner auch der orientalischen Kunst haben wir aber gewils jetzt werthvolle
Aufschliisse zu erwarten.
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einer anscheinend treuen Copie von Davis vorliegt!). Zur westlichen
Gruppe rechne ich den Karabel, die sog. Niobe(?), Gianrkaleh, Ojik und
Bogazkor und wobl das Denkmal von Eflatun, ostlich vom Beischehrsee
(Hamilton, researches 11 S. 350), das mir in einer genaueren Skizze
von Ramsay vorliegt?). In der ostlichen Gruppe kommen zun den grofse-
ren Monunmenten die zahlreichen bildlichen Schriftzeichen, die noch
ihrer kunsthistorisehen Verwerthung harren, bei denen iibrigens Rylands
nach fritherem Vorgange mit Recht wieder auf die sichere Bustrophedon-
richtung als etwas besonders Merkwiirdiges hingewiesen hat.

In der westlichen Grappe st eive spitze Kopfbedeckung hiiufig,
die auf den Ostlichen nicht wiederkehrt, aunch nicht an den zahlreichen
bildschriftlichen Kopfen derselben: ein Kopf zeigt da eine Tiara, andere
eine flache Kappe, vorn mit einer Art von Stutz. Alle Denkmiler die-
ser Art zeigen die Schnabelschuhe, wie sie ja bekavntlich auch aut den
altesten griechischen vorkommen?). Wie wenig das ganze Bild den Cleta
m Schlachtbilde von Kadesch entspricht, hat, denke ich, schon Rylands
bemerkt und auch Lenormant widerwillig anerkennen miissen. Die 0st-

1) Transactions of the soc. of bibl. arch. IV 1876 S. 336. Fiir die griffsere Ge-
stalt mit Ahren in der L., Tranben in der R. sind Miinzen von Tarsos (z. B. Gardner, ty-
pes of greek coins Taf. X, 30) zu vergleichen, welche Baal anf dem Thron zeigen mit Trau-
Len und Ahren in der R. Bine hierher gehirige Felseninsehrift giebt Davis zwischen Tschif-
teh Chan und Bulgarmaden an in seivem Buche: Life in Asiatic Turney S. 222; zwei gleich-
artige hat Sivr Ch. Wilson bei Gurun ndrdlich von Tyana gefunden nach W. M. Ram-
say, der in Tyana selber nennt a stone with similar sculpture and inseription’ (on early
historical relations between Phrygia and Cappadocia, Separatabdruck aus dem Journal of
the R. As. Soc. XV, Part 1, 1883 S. 5).

2) An der bequemen Naturstrafse zwischen Karajiikbazar und Buldur, etwa
halbwegs in Karaatli hat E. J. Davis (Anatolica S. 145) gesehen ‘some coarse bas-
reliefs on a crystalline white limestone rock in the village, congisting of two tall standing
figures, but so much defaced and worn that we could make nothing of them. It was
evidently not greek work and I concluded that it was of the same nature, perhaps of
the same age, as the rock carvings at Enyuk'.

Herr Ramsay, der Karaatli besucht hat, schreibt mir, dals er auf eiligem
Marsche die betreffenden Felsen nur auvs der Entfernung (100 yards) habe letrachten
konnen, wobei ihm das eigenthiimliche Aussehen Witterungseinfliissen verdankt zu werden
schien; er hatte aber zun seinem Bedanern damals keine Kenntnifs von Davis' Notiz.
Es bleibt also dieser Pankt einem kiinftigen Reisenden zu erledigen.

1) Vgl A Furtwingler, die Sammlung Saburoff zu Taf. L
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liche Gruppe scheint auch durch ihre Schriftzeichen zusammengehalten
zu werden; wie weit die gleichen oder auch andere bei der westlichen
vorkommen, mufs leider noch als offene Frage behandelt werden, denn
mit der Bildtafel von Bogazkor (Perrot, Exploration Taf. 35) ist nichts
oder noch nichts anzufragen, und die Beischriften beim Karabel und der
sNiobe“, wie sie Sayce gegeben hat!), konnen fine gesichert nicht gel-
ten, wofiir ich mich auf die so selr verschiedene Abzeichnung der letzte-
ren bei Dennis (Transactions 11T S. 49) und anf Rylands (a. a. O. S. 439)
berufe.

Die Verbindung zuniichst der ostlichen Gruppe mit dem Mittel-
stromlande beweisen rein iufserlich jene Thonsiegel mit offenbar gleichen
Schriftzeichen, die Layard in Kuyundjik gefunden hat (Rylands a. O.
Taf. V).  Fiuw Bogazkoi und Ojiik hat Perrot Iiniges beigebracht — M¢-
langes ete. S. 56 1., vgl. bes. das Pelsengrab von Malthat, nordlich vou
Mossul bei Place, Ninive Taf. 45 [Perrot, histowre II S. 642] — was bei so
vielerlet Fremdartigem doch nach Assur weist, obgleich seine Zusammen-
fassung aller alten kleinasiatischen Denkmiller auch da zu mancher schie-
fen Auffassung gefiithrt hat. Der Phonikische Antheil bei den siidlichen
Denkmiilern bleibt wohl noch aufzukliren. Man darf sagen, mit dem wei-
teren Vorriicken nach Osten und Sidosten wird die Erscheinungsform die-
ser Denkmiiler auch in Einzelheiten immer orientalischer, oder umgekehrt:
ein breiter von Osten ausgelender Kunststrom, wenn der Ausdruck er-
laubt ist, fluthet in die vorgestreckte Halbinsel hinein, verzweigt sich
mannigtach, nimmt allerlei Eigenartiges auf und endet in Gestalten wie
der Karabel, welchem etwas Knappes, Zusammengefafstes, Geliutertes
gegeniiber den oOstlicheren Gestalten nicht abzustreiten ist. Aber dieser
Strom gebt nur durch den Siiden des Landes. Wie von dem gewaltigen
Massengebirge im Osten zwei grofse Arme sich abldsen, von welchen der
eine den Siiden des Landes, der Andere den Norden durchzieht und be-
stimmt, so geht ein Kunststrom durchaus getrennt von jenem siidli-
chen durch das nordliche Kleinasien — und in ihn hinein gehoren die
Denkmiiler Paphlagoniens und Phrygiens. (Vgl. die Kartenskizze am An-
fang tiber dem Text.) Man begreift nun, weshalb wir den Namen einer

1) Bei Rylauds a. a. O. 8. 439 und Taf. V.
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sanatolischen“ Kunst finr die siidliche Gruppe ablehmen miissen, er hesagt
2w viel und za wenig.  Wie die Denkmiilergruppen der Configuration der
[Talbinsel entsprechen, zeigt sich noch deutlicher, wenn man auch das
Verbreitungsgebiet der Tumuli in Betracht zieht.

Die nordliche Gruppe verzalint sich durch ihr Vorgreifen nach
Aladja und Urgub gleichsam mit der siidlichen, aber mmerlich haben sie
beide keine Berithrungspunkte — aufser etwa i ihrem Ausgange.
Auch die Anregungen der nordlichen Gruppe stammen zum guten Theil
— auch hier etwa bis auf das architektonische (Geriist — von Osten, aber
aufgenommen wurden sie hier von einem ganz verschiedenen Volk oder
Volkern, worant anch schon die Verschiedenartigkeit der Gegenstinde hin-
dentet, welchen jede Gruppe ihre bildnerische Thitigkeit zuwendet. Die
sitdliche hat sich im Stil wenigstens fremden Einflitssen unselbstindig gefiigt,
ist iiber eine gewisse Handfertigkeit auch nirgends hinausgekommen; die
nordliche, ungleich eigenartiger, geht im Aunfhaun ihrer Denkmiiler nicht
blos selbstiindig, sondern anch kiuinstleriseh vor, experimentirt unermiid-
lich mit den Elementen, die sie schafft oder umbildet, zeigt Empfindung
finr die architektonische Form, hat in ihrer ganzen idealischen Richtung,
wenn man mit einem Anachronismus so sagen dart, etwas Hellenisches.
Darnm haben auch die Griechen an die sitdlichen Anlagen nicht, woll
aber an die nordlichen ankniipfen kénnen, welche ihnen hinein bis
diec Wahl ihrer Zierobjecte homogen waren: Kleinasien war nicht blos die
Briicke, auf der die Kunst- und Culturbliitthen des ferneren Asiens den
Giriechen zugefiibrt wurden, wie man uns oft glauben machen méochte,
sondern auch selber eine Schatzkamwmer, ans welchen die Griechen ent-
nahmen, um allerdings mit den reichsten Zinsen zwriickzugeben.

Das ist lange anerkannt und liegt handgreitlich fiir Jedermann
vor Angen auf dem Gebiete der Miinzkunst, da die Griechen das Metall-
stitck, das nrsprimnglich in rein commercieller Absicht gestempelt wurde,
zu emem Kunstwerk umschafen, das dann freilich wieder scinen Weg
nicht blos nach Kleinasien, sondern auch nach dem ferneren Osten machte.
Die Paphlagonischen und Phrygischen Gritber erweisen einen iihnlichen
Vorgang auch fir die Baukunst.
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Bemerkung zn S.36f. Anm. 1.

Es ist mir daran gelegen, die DBedeutung dieses Baunwerkes nicht abschwiichen
zu lagsen, nnd ich gehe daher woch kurz awf Pervot’s Ansicht ein, welcher dasselbe
ncuerdings (histoire de Vart Il 409 ff.) abgebildet und besprochen hat. Wohl mit Recht erkennt
er in dem Baun yla demeunre do dien Haldia® in der Stadt Muzaziv (vgl. Oppert, anna-
les de Sargon bei Place, Ninive I 313). Neben den Stufenbauten, welche den eigent-
lichen Typus des chaldaeisch-assyrischen Tempels bildeten, setzt Perrot die Existenz
secundirer Typen voraus, ‘qui se prétaient & une grande variété de forme’; als ein Bei-
spiel dafiir sieht er unsern Bau an: entweder sei hier wirklich eine ungewdhnliche Iform
nach den Berichten von Theilnehmern des Feldzuges gegeben, oder der Kiinsler habe, nm
zu zeigen, dafs es sich um einen Tempel handle, einen gelénfigen Typus gewihlt. Per-
rot entscheidet sich fir das Letztere; aber auch, wenn ein treues Bild des Armenischen
Tempels vorliege, so sei doch der Typus von der Assyrischen Kunst abzuleiten, da die
Avmenicr in jener Zeit kcine eigene Civilisation gehabt hitten.  Wie die Schrift dber
Assyrien bezogen sei, so zeigten alle Objecte, welche um den Vansee gefunden werden,
einc rein assyrische Physiognomie. Sebr ilinlich hatte sich vorher schon Duncker,
auch unter auwsdriicklicher Beriicksichtigung des Reliefs von Khorsabad ansgesprochen
(Gesch. 4. Alterth. 15 8. 449, vgl. anch Tozer, Turkish Armenia and Eastern Asia Mi-
nor S, 363). Und auf einen uwralten Verkebr der Bewohner der holzreichen Berge Ar-
meniens mit Babylon kann man gewifs anch Herodot I 194 Dbeziehen. Einen Zweifel
dariiber, ob es gestattet sei, die Bauformen armenischer Stidte aul den Reliefs ohne Wei-
teres mit assyrischen gleichzasetzen, finde ich nur angedeutet bei Rawlinson, the five
great monarchies I S, 381, freilich bei Gelegenheit von Anlagen, die gerade in Perrot’s
so durchdachter Darstellung der Assyrischen Architektur jetzt eine gewisse Rolle spielen
(histoive IT 139f. 219(.).

Zuniichst mofs man, glanbe ich, Einspruch erheben gegen die allgemeine lfolge-
rang, welche an die Ubert‘iihrung der Schrift, dicses formalsten aller Exportartikel, ge-
kaiipft wird; denn Phionikier haben doch auch die Schrift den Griechen, und diese wieder
den Phrygern gegeben. Xbensowenig konnen Gegenstinde der Ileinkunst beweisen, wo
es sich um die eigenste und unmittelbarste Bedirfnifs- und Kunstiulserung eines Volkes,
den architektonischen Aufbau handelt. Und da fillt es stark ins Gewicht, dafs der
Tempel von Muzazir auf den Monumenten des Mittelstromlandes kein auch noch so ent-
ferntes Analogon findet; und gegen diese Thatsachen niitzt auch der allgemeine Ilinweis
anf die so viel hghere Cultur der Assyrer nichts.

Auch gegen Perrot’s Auftassung jenes Banes im Einzelnen mufs ich mich er-
kliren, es wird am kiirzesten bei Anfihrung seiner cigenen Worte geschehen kinnen:
“Nous reconnaissons d’aillears ici & un détail caractéristique le golt et le faire de I'As-
syrie. L'entrée etait flanquée de grands lions pareils & ceux qui gardent l'entrée du
temple de Nimroud’; dazu die Anmerkung: ‘Le sculptear pour aller plus vite n'en a in-
diqué gu’un, celui qui est & droite de la porte; Iautre est sous-entendun. Flabitué & voir
partout la paire de taureaux ou de lions Pesprit du spectateur comblait aisément la lacune’,

Phil.-hist. Abh, nicht zur Akad. gehér. Gelehrter. 1885. I 7
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Aber dies Thier ist sicherlich kein Léwe, auch wenn es nicht gespaltene Klauen haben
sollte, wie es nach der grifseren Abbildung bei Botta den Anschein hat; vollends steht
ein lebendiges Thieridyll, wic es hier vorliegt, mit der tektonischen Verwendung, von wel-
cher Perrot spricht, dem Gedanken wie dem wirklichen Gebrauch nach in entschiedenem
Widerspruch; von der gezwungenen Erklirung in der Anmerkung kann man ganz absehen.
Die Darstellung besagt, dafs im Bezirke des Gottes Thiere gehalten wurden.

Fiir die Weihebecken verweist Perrot auf Syrischen Brauch und das , Eherne
Meer“ Salomons. Die Lanzen von den Pfeilern erkliirt er als schlanke Siiulchen mit
Lanzenspitzen, die Davorstehenden fiir Figuren Anbetender, vielleicht Statuen oder Bas-
reliefs, Dies kann richtig sein: anf der unmittelbar anstofsenden Platte (Botta II 140)
wird eine etwa entsprechende Fignr eben zerschlagen. Aus der Anmerkung S. 37 ist er-
sichtlich, weshalb ich anch Perrot’s Bemerkung ablehnen mafs, dafs an der rechten
Seite die Lowenkipfe zn den Pfeilern gehdrten. Aber das ist richtig, nur in etwas an-
derm Sinne: ‘ce type est intéressant par I'analogie qu’il présente avec le temple grec.

Felsengrabkammer bei Giova in Karien.
(Nach H. Kiepert; s. S. 31 Anm, 2.)
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