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ZWEI ANMERKUNGEN
ZU GRIECHISCHEN SCHRIFTSTELLERN.

Um mich nach Kriiften dem Charakter dieser Sammlung an-
zupassen, muss ich mich begniigen, Theodor Gomperz meinen Dank
fiir Lehre und Wohlwollen an dieser Stelle nur in einem Paar der
allerbescheidensten Anmerkungen zu griechischen Texten darzubringen.

1. Zu Sophokles Frg. 788 Nauck®.

Der gute alte Satz: «<Sine philologiae lumine archaeologia caecutit»
hat auch umgekehrt seine Berechtigung. Dass sich dieser Einsicht der
von uns gefeierte Meister philologischer Kunst nicht verschliesst, erfuhr
ich vor Jahren personlich an dem Sophoklesbruchstiicke, das Plutarch
in dem Vergleich des Lykurg mit Numa (3) zur Veranschaulichung der
vielberufenen lakonischen Midchentracht, des ungeniihten, seitlich offenen
«Chitons» (richtiger Peplos) anfiihrt:

xal tey véoprov &g & &otolos yrdw
Jvoaiov cugi oy
ariooerar ‘Eouidver.

In meiner Trachtenschrift® konnte ich nicht umhin, das Dichter-
wort zu verwenden als den besten Text zu den uns aus archaischer wie
classischer Kunst wohl vertrauten Gestalten, wie — um in der Zeit des
Dichters zu bleiben — die Mutter Hermiones an der schénen Kanne des

' Beitriige zur Geschichte der aligr. Tracht (Abhandl. des archiol.-epigr. Seminars
in Wien VI 1886) S. 7 f und 1io. Daher sind auch unsere Textbilder entlehnt.
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gregorianischen Museums * (Fig. 1) und eine Nereidenstatue von Xanthos
in London (Fig. 2),2 deren nacktes Bein aus den auseinanderschlagenden
Siiumen jenes Kleides in der That wie aus einer Thiir heraustritt. Denn
«vor der Thiir weilend=», nicht sthiirartig» ist die schon den Tragikern
geliufige Bedeutung von $uvpeiog.

Gomperz bemerkte mir damals wohl, er habe vor langen Jahren
ein Mal gerade diesen Ausdruck durch @Gpeior zu ersetzen vorgeschlagen.?
Aber nur um zu bekennen, dass ihm angesichts der Bilder die Ab-
inderung des treffend veranschaulichenden in das bloss ornamentale
Beiwort kaum mehr statthaft erscheine. August Nauck dagegen, dem
meine weder textkritische noch grammatische Schrift natiirlich unbekannt
blieb, kanonisierte die unhaltbare Coniectur durch Aufnahme in den
Text der zweiten Bearbeitung seiner Tragikerfragmente sowie den zu-
gehorigen Index Graecitatis,

Hier hat sie dann baldigst fortzeugend eine zweite Textesiinderung
nach sich gezogen. Heinrich Weil* vermisste, nun mit Recht, einen

! Museum Gregorianum Il Taf, 5 (andere Ausgabe Il Taf. 11). Vgl Reisch in Helbig's
Fihrer d. d. 6. Samml. kL. Altert, in Rom II* Nr. 1263,

* Monum. d. Inst. X Taf. 12, 15. Vgl. A, H. Smith, Catal. of sculpt. in the Brit. Mus. 11
Nr. 419,

* Gomperz im Rhein. Museum XIII 1858 S, 470,

* Revue des études Gr..JIl 1890 S, 345.
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der plutarchischen Paraphrase: dvemvigoovro »ai ovvaveyvuvovy Ghov ér
1@ Padilery vy uypov entsprechenden Ausdruck fiir das Heraustreten
des Schenkels und erginzte deshalb mrioosrer zu dunvicoerar, statt
sich klar zu machen, dass erst die von ihm gebilligte «corrections
woatog tir Jvpeioc das Erforderliche beseitigt hat.

So wird es nicht unniitz sein, wenn ein Mal in einem Philologen-
buche dieses hiibsche Stiickchen Ueberlieferung ausdriicklich in Schutz
genommen wird.

2. Zu Xenophon Symposion 4, 23.

Damit die «griechischen Denker», wenn auch nur durch einen
ihrer Nachziigler vertreten, nicht ganz leer ausgehen, folgt hier einc
[lustration zu Xenophon.

Um die Verantwortung fiir des gegenwiirtigen Kritobulos Verliebt-
heit in den abwesenden Kleinias von sich abzuwiilzen, stellt Sokrates
dem Hermogenes vor, dass diese Leidenschaft weit ilter ist als sein
Einfluss auf den Erasten, indem sie noch aus dem gemeinsamen Schul-
besuche der Beiden herriihrt. Als augenfilliges Zeichen, wie schlecht
siec der Gegenwart entspreche, macht er den Stand des Bartwuchses der
jungen Herren geltend: Oby do@e Ore tovrp uév mwape ve are don lovkog
reedéomer, Khewvie 0¢ moos 10 dmioder ijdy dvefaiver.

Ein iihnliches, nur noch stiirkeres Missverhiiltniss fand man in der
Anabasis mit den Worten bezeichnet: atedg 08 (Mévwry) moadiné eiye
Oapvmay dysverog by yevermvra.® Aber damit war der genaue Sinn jener
Beschreibung, namentlich sofern sie den weiter fortgeschrittenen Bart
des Kleinias angeht; noch nicht aufgehellt. Und ihre von Pollux ge-
gebene Paraphrase: {oihe »éor bmavdav mwepe e dre xedégmovee i

el Ty dmijpyy avépmove,* nur in dem ersten Teile — nach Abzug
der Homerreminiscenz dwavd@r (s. unten) — ziemlich wortgetreu, ver-

lisst im zweiten die von Xenophon gebrauchten Ausdriicke ginzlich.
So blieben sie den Worterklirern lange dunkel, und man entschloss sich
sogar auch hier, die Ueberlieferung anzutasten.?

! Xenophon, Anab, 2, 6, 28,

2 Pollux 2, 10,

* Vgl dic Sonderausgaben des Xenophontischen Gastmahls von Bornemann (1824)
und von Rettig (1881); Letzterer freilich entschied sich bereits fur die richtige Deutung
K. Schenkls.
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Erst Karl Schenkl fand die Deutung.! <Siehst du nicht, dass
diesem da der Flaum eben erst lings den Ohren herabschleicht, withrend
er bei Kleinias sich bereits (vom Kinne) nach riickwiérts hinaunfzieht.

Fig. 3.

Man sicht, dass unsere Stelle ganz heil und nichts zu dndern ist, Was
Pollux anfiihrt segl iy bmijmyy avégrover ist sein eigener, nach srapd
e dra redéomorre geformter Ausdruck, da ihm das Xenophontische
apde 10 dmodey dvefeiva nicht bezeichnend genug erscheinen mochte.»
Es kann aber dieser treffenden Exegese nicht schaden, wenn sie noch
in weiterem Zusammenhange begriindet und aus den Denkmilern ver-
anschaulicht wird.

I Sitzungsber. der kais, Akad, der Wiss, in Wien, ph. Cl, LXXXII 1876 S. 150 £
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Bei Miinnern nordischer, blonder Complexion pflegt, abgesehen
von der Oberlippe, der Bartwuchs am Kinn zu beginnen, withrend er
am Brunetten, also namentlich dem Stidlinder, mit dem Backenflaum

anhebt und spiiter erst; die Wangenmitte zuniichst iiberspringend,
auch am Kinn ecinsetzt. Diese beiden Stellen des Iulos unterscheidet
bereits das iilteste hierhergehtrige Zeugniss, Homers Bericht vom Tode
der Aloaden:

Od. 11, 319 iy opwiy dd xgotdpotory Lothovg
avdijoar murdoar e yévvg etav I Ayt

! In der Nachahmung dieser Verse durch Antipater von Thessalonike Anthol. Pal 6.
198 scheint die Bedeutung von yéyvs gleich Kinn missverstanden,
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Den Fortschritt des Wachstums bezeichnen, gleich uns, vor und
nach Xenophon Dichter als ein Schreiten, Aischylos in den Sieben, wo
der jugendliche Parthenopaios geschildert wird:

517 Kirch. oueiyee 8" tovkog &ort diee mwagnidwy
feag (puotors, Tappls tvréllovoe Foik.

und Asklepiades im zwdlften Buche der Anthologie

A. P. 12,36 Nir clreig, dre henvos b wgordqooy loviog
forrat.

Unser Autor bleibt nur im Bilde, wenn er dem von oben vorwiirts-
schreitenden Backenflaum den vom Kinn ausgehenden criickwiirts=, das
heisst in umgekehrter Richtung, nach oben entgegenwandern lisst. Das
Ergebniss des schliesslichen Zusammentreffens, den Vollbart, hat er wenig
spiiter (§ 28) in den Worten bezeichnet, womit Sokrates den Zeitpunkt
vollendeter erotischer Ungefiihrlichkeit Kritobuls ausdriickt: mpiv & o
yévetor T weqaldi] duolwg routoag.

Darstellungen des Backeniulos, in der Plastik, die ja leichte Be-
haarung auch sonst unterdriickt, nicht eben hiufig,’ sind auf Vasen,
wenigstens den streng rotfigurigen der Zeit um 500, unzihlbar.2 Und
der frohliche Wirklichkeitssinn dieser Kunst schreckt auch vor der Wieder-
gabe des weniger schénen Uecbergangsstadiums, das die Sculptur wohl
nur fiir Barbaren und ihresgleichen verwendet, nicht zuriick. Davon
zwei Beispiele, wo es, gerade wie bei Xenophon, mit dem blossen
Wangenflaum gepaart erscheint: Bourguignons Schale mit dem Lieb-
lingsnamen Epidromos?® (Fig. 3), zwei Athenerjiinglinge, vielleicht auch
ein alterndes Piirchen, beim Symposion mit seinen ungleich erfreulichen
Begleiterscheinungen, und zweitens ein ernsteres heroisches Gegenstiick
zu solchem par nobile, auch mit kriftigerem Bartwuchs: Patroklos von

! An statuarischen Beispielen sind mir im Augenblicke zur Hand: Harmodios Colli-
gnon, Hist. de la sc. gr. | S, 273; der delphische Wagenlenker Fond. Piot, Mon. et Mém. IV
1808 Taf. 16, Jahresh. des dst. arch. Inst. [l 1900 S, 144 (zur Not auch Jahrb. d, d. arch.
Inst. XI 1896 Anz. S. 174); Ares Borghese Collignon Il 8. 127, Baumeister, Denkmiiler I
5. 117; ein Athletenkopf des 4. Jahrhunderts in Dresden. Jahrb, d. d. arch. Inst. IX 1894
Anz. S. 172.

2 Allein bei Hartwig, Meisterschalen, findet er sich Taf, 1. 8. 12, 17—19, 24. 25, 20.
34—37. 44. 51. 32. 57. 62, 66, 70. 71.

3 Nach Hartwig, Meisterschalen, Taf. 14, 23 vgl Klein, Gr. Vasen mit Lieblingsinschr.?
5. 84, 7.
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Achill verbunden in der bertihmten Schale des Tépfers Sosias zu Berlin !
(Fig. 4). Dieses Paar entspricht der Symposionstelle besonders schlagend,
wenn es im Gedanken an das wenig spiiter von Aischylos mit crasser
Deutlichkeit ausgesprochene? Liebesverhiiltniss der Helden zu betrachten
ist: Achill der Erast mit dem Iulos nur auf der Wange ist dyéreioe im
Vergleiche zu dem Freunde, ganz wie es Platon zur Widerlegung eben
jenes <Klatschess darstellt.?

! Nach Denkm, d. d. arch, Inst. [ 1 Tafl, 107 vgl. Klein, Gr, Vasen mit Meistersign.®
S 148, 2.

2 Aischylos Frg, 135. 136 Nauck?® aus den Myrmidonen,

* Platon Symp. 180 A,

Leipzig.

FrRANZ STUDNICZKA.
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