LA QUESTION DE GLOZEL
cone 20K i 6 Finersg

Dars sa séance du mercredi 11 jan-
vier, la Société des amis de 'Univer-
sité a enlendu MM. Vissouze et Ver-

Glozel »

wette exposer leur point de vue sur

D F: tion de Glozel.
[ﬁn nombreux audiloire parmi le-

quel on remarquail les personnalités
scientifiques de notre ville se pres-
[sail dans la vasle salle d’histoire de
la Facullé¢ des Lettres.

Aprés un compte-rendu de M. le
Dr Canque, Président de la Sociélé
des Amis de PUniversilé, sur la vie

de la Société en 1927 la parole fut

donnée & M. Vissouze qui commenca
par rappeler le role que doivent jouer
dans les découvertes scienlifiques de
leurs régions les universités provin-
ciales: « N’est-ce pas, en effel, com-
me 'a dit M. Olivier Guyon, dans
un article judicieux paru récemment
le rdle de nos universilés provincia-
les dencourager les recherches sa-
vantes sur tout leur territoire? Dans
le domaine scientifique comme en tout
autre, les méthodes du régionalisme
ajoutent & Peffort humain la valeur
dun ordre vivanl: celle de 'empiris-
me organisaleur. »

L'orateur prit ensuite grand soin
d'indiquer que le probléeme de Glo-
zel ful abordé par M. Vergnelle el
lui, sans aucune idée préconcue, en
dehors de toul espril de polémique el
avec le seul désir d'étre avanl toul
éclairé par les données du simple
bon sens.

Le tableau qu'il fil des principaux
acteurs que ce qu'on serait presque
tenlé de nommer la « comédie de
fut pitloresquement brossé
par lui. La famille
‘candel, M. Clément el le Dr Morlet
doivent nous donner les éléments;
psychologiques de Paffaire. M. Vis-,
souze, sans s'attarder, fit part i I'au-;
ditoire des Lrés imporlants lémoigna-;
es de M. Clément, insliluteur #
.hantelle, sur Torigine des fouilles,
de Glozel. &

D'aprés M. Clémenl, le faux ne.
fait aucun doute; mais les auteursy
ne veulent retenir de cetle conltribu-_

tion a la question de Glozel que sa,

valeur morale el se sont avanlt loul

radin, Mile Pi- "

g

—

Aprés un historique précis  des
fouihes suceessivement menées depuis
le 1er mars 1924 a Glozel, M, Vis-!"
souze décrivit minutieuscment les di-*
vers sondages el fouilles qu'il fil avec™
M. Vergnetle aux abords immédiats
du «champ des morls », Signalons
que ces sondages furent facililés par
M. Emile Fradin.

Parmi  d’autres inléressantes re-
marques, ces recherches permirent
aux auleurs de conslater notamment
la conlinualion en dehors du champ
de fouilles proprement dit de la cou-
che archéologique d’'¢poque historique
renfermant de « nombreux lessons de
poleries de gres, d’argile vilrifidée el
de fragments de charbons de bois».

Il faul noler aussi lextréme hn-
midilé du terrain ot se révéle une
circulation d'eau assez imporlante
pour metlre en mouvemenl les divers
¢léments de la couche argileuse lors
des périodes de pluie.

Celle constatation semble readre
impossible qu'on puisse déceler un
truffage récent dans les couches de
terrain de Glozel. :

Aprés cet exposé Lrés applaudi,
M. {’issouzc céda la parole 4 M. Ver-
gnetle.

Ce dernier étudie d’abord la ré-
gion de Glozel au point de vue géo-
logique. Il examine ensuite les di-
verses formations qui consliluent at-
lerrisscment du champ Fradin, ep
fait 1I'¢lude mindralogique ot donne
I'analyse des lerrains,

Cet alterrissemenl comprend trois
assises: une couche de terre végétale

noire de 0,20 & 0,30 d’épaisscur, une

couche argilo-sableuse meuble non
stralifiée de coloralion jaundlre, une
counche de sables a éléments fins plus
ou moins argileux de coloralion jau-
nalre ou verdibre. 1l fait remarquer
notammenl que la conslitution miné-
ralogique des deux premiéres est
identique el que seule la coloralion

plus foncée de la couche végélale due !

a g décomposition des maliéres or-
aniques permet de la t.lil’['crenciergt‘
a ‘couche jaune sousjacente™ . &

avec les démonstrations qui suivront |

qu'il faut dégager leur opinion sur
le gisement prélendu néolithique.

En effet, s’il n'est quelque fois pas
inutile de faire un peu de psycholo-
gie, il ne faul pas que ces recher-¥
ches bien spéciales puisscnl influen-
cer les questions dordre purement
scientifiques.

Il indiqué en passant que dans tou-
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. couche végélale par larges moltes.
t Cette maniére de procéder a eu le
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"tes les fouilles effectudes jusqu'ici &
Glozel, on a en le tort dabraser la

désavanlage de limiler beaucoup cer-
taines observalions.

M. Vergnette résume ensuile les
constalations qui l'ont amené & faire
remonter la losse ovale lrouvée, a
lorigine des fouilles & une époque
hislorique contemporaine de la eou-
che qui fournil les tessons de poteries
de grés. On se trouverait sur I'em-
placemenl d'un ancien alelier de cé-
ramiste établi 4 une époque voisine
du XVIIe siécle,

M. Vergnelle passe ensuile a 1'élu-
de de la couche qui auraitl fourni
les 3.500 ebjets des collections Fra-
din et Morlel. Il établit les raisons
pour lesquelles les objets de Glozel
ne semblent pas se trouver in sifu.
A son avis ,une industric de-la fin
de I'age du renne ne peul pas se ren-
confrer en place dans la couche qui
receéle ces objets. Il lui semble que
ces objets onl été enfouis & une épo-
que postérieure a sa formation el
conclut & Timpossibilité du gisement,
en tant que stalion préhistorique.

Ces conclusions furent vivement
applaudies et ne trouvérent aucun
contradicteur dans la salle, Les au-
teurs montrérent ensuite a P'assistan-
ce un certain nombre d'objets d’as-
?ect glozélien fabriqués par eux lrés
acilement et qu’ils livrérent a leurs
réflexions.
i Ajoutons que bien d’aulres intéres-
santes conslatations faites par MM.
Vissouze et Ver%nelle n‘ont pu trou-
ver place dans leur conférence, mais

ue bientét un opuscule donnera
U'étude approfondie des diverses in-
vestigalions auxquelles ils ont pu se
se livrer & Glozel.
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