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LA VENUS DE MILO.

Plus d'un demi-siécle s'est écoulé depuis que Ja Vénus de
Milo a été découverle et apportée au Musée de France, et elle
n'a cessé depuis lors d'étre le sujet dessais divers d'interpre-
tation et de restitution, sans quaucun de ces essais ail encore
lixé Topinion.

Je suis de ceux qui se sont elloreés de résoudye I'énigme, et
la solution que j'en ai proposée, il y a déja bien des années, n'a
pas été ébranlée, si je ne me lrompe, par les Objti.‘.(‘.iions qu'on
ya faites. Mais, apres de nouvelles éludes el en m'ap]_myant
sur de nouveaux documents, JL crois pouvoir aujourd'l)u_i prou-
ver d'une maniére plus convaincante la thése que j'at soutenue
autrelois et la compléter par de nouvelles induclions.

Dans une notice publice en 1871 %, & la suite de circon-
stances que ” al racontées, circonstances qui m'avaient faif
découvrir un changement qu‘(m avail fait subir, sans le faire
savolr, a ia stalue, et qui en avait altére le caractere, conduit
a exposer commenl il me semblail qu'elle devait élre comprise,
javais cherché & prouver qu'elle avait fait partie d'un groupe
ou lui était associé un deuxiéme personnage, semblable a la
statue, également placée au Louvre, qui a é1é longtemps con-

W La Venus de Mo, public dabord dans la Bevae des Dewar Mondes, puis tiré a
part. { Hachelte. |

L
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9 MEMOIRES DE LACADEMIE. [146)
sidérée comme un Achille; que ce groupe représentait Vénus
apaisanl Mars, el qu'il avait eu son modele dans noe compo-
sition eréée an lemps de Phidias.

Fespére arriver agjourd’hui & établir que le deuxiéme per-
sonnage ¢lail, sous la ﬁgul‘e de Mars, un héros cher, entre
tous, a Athcnes, ct que la composition originale avait ¢té un
des plus célebres ouvrages de I'école attique au v si¢cle. Jes-
pére enfin rendre raison, au moins avec vraisemblance, de la
présence dans I'ile de Milo d'une des plus belles reproductions
('[ui atent l)l'ol)af.)lt‘m(?nl. élé faites du groupe '|)1‘imilif, de I'em-
placement qu'elle y occupait et du réle quielle y jonait.

A Iliypothése que javais exposée dans ma votice de 1871
on a opposé deux sorles d’objections : les unes sont lirées de
renseignements prélendus dapres lesquels la Vénus de Milo
aurat élé trouvée 1)1115 enliére ([u'e{lv n'¢lait lorsr.ll,l"(m l‘ul)|>01'1u
au Louvre et dans une atlitude incompatible avec toul systeme
qui ferait de cette statue une partic d'un groupe; les autres
soul lirées de particularités des deux statues, particularités
avec lesquelles serait également inu‘nnpa!.iblv un tel systéme.

Les premieres de ces (_)])_je('lions tombent devant des docu-
ments treécusables dont les uns ont déja été Publi("s et dont je
ferat connajtee pour la premiere fois quelques aulres. Les se-
condes tomberont également, si j¢ ne me trompe, devant un
examen plus attenlil et plus circonstanci¢ que celui quon a
fait Jusqua présent soil de la Vénus de Milo ainst que de frag-
menls qui en dépendent, soit du prétendu Achille.

De cel examen sortira anssi une série d'induclionggrelalives
a la question de savoir quelle origime on doit attribuer au
groupe ainsi conslitué, ou il était placé, el quelle idée il élail
desliné & exprimer.
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Al-je hesoin de dire qu'ﬂ ne sagit pas ici de préparer une
restauration de la Vénus de Milo? Personne, je crois, n'a plus fail
ut l)(.‘tll.—-tf‘[.l'c aulanl que celul qui écrit ces pages pour q uon ne
se livee plus a de telles entreprises; personne v'est moins dis-
pos¢ a les conseiller.

(Vétait autrefols un usage universel de n'ex poser aux regards
dans une collection aucun objet d'art qui eal souffert de I'in-
jure du temps sans quiil edt élé }_)1'('&1];11)[(—)1‘1n:n[ réparé et a peu
prées remis & neuf. Il n’avait ¢té fait dexception a cet usage,
jusquia Pépoque ot la Vénus de Milo arriva au Louvre, que
pour le célebre torse appelé, du liew ot i esl place, le Twrse du
Belvdédére. Michel-Ange avait demandé, assure-t-on, qu'nn n'y
touchat point. Mais sl le demanda el Tobtint, ce ful vrai-
semblablement parce qu'on trouva impossible d'imaginer ce
gu'avait é1é la statue dont ce fragment provenait et quelle ¢lait
son action. Michel-Ange lui-méme avail restauré d'autres
.'mli(luns. Pourtantcel usage a cu de regretlables conséquences;
bien longue en serail I'énumération. On en lrouvera quelques
exemples particulierement remarquables, pour les marbres
que posstde notre Musée, dans T'étude que mon fils ainé,
M. Charles Ravaisson, a }_)U]J]il:‘(-' en 1876 sous le titre : La
eritique au Musde des antiques'™.

Lors méme que les restaurations n'ont pas ét¢, comme il est
arrivé souvent, en conlradiction avee le sujel que représentait
le monument el que le reslauraleur avail mal compris, lors

n

On voit au Mustée des anliques de
helles colonunes de porphyre, de trois
mélres de hauteur, qui proviennent de In
villa Borghese. Une de ces colonnes, un
pen plus forte que les autres, avait souflert.
Ou crul bien faire de Ja remetire & neuf en

la dibnnuant rl'éluaisseur. Celle opération

occupa plasieurs vusriers pendant lreize
mois. Clwae, Musee de seulpture, 1, !|87.
M. de Choiseul, dans une leltre qui se
lrouve parmi ses papiers, aux Archives
nationales, se¢ {¢licite d'avoir rapporté de
la Gréce l)eﬂucoup de morceaux deparbre

qui pourroni servir aux restavrations.



j MEMOIRES DF [AGCADEMIL, [148]
méme que le travail en a alé JI):lsSu])[(‘., ce travail 11'a jmn:‘-:is pu
étre en parfait accord avee un style dont le seeret est perdu; et
de la ane facheuse alleinte & Fharmonie du lout, qui est, dans
an ouvrage d'art, le plus néeessaire des mériles. Mais le pire
mconvénienl des restaurations, c'est cque, ne pouvant rendre
ce quon ajoute parfaitement semblable a Panlique, ¢'est an-
litilll-‘ que I'on rend semblable, par mainles modifications, a
ce quon y ajoule. Apres avoir restauré les hras de la Pallas
de Vellelri, on a velravaillé la surface d'une grande parlie du
reste, et par la altéré gravement le caraclore de Texécution.
Sur dautres statues, comme le Génie funébre ot le groupe
dit d’Apollon et Mercure du Musée du Louvre, les surfaces
ollvaient un certain nombre de Iésions, probablement pew um-
portantes: on les a recouvertes de plaques de marhbre ocenpant
beaucoup plus de place, certainement, que ne le faisaient ces
Iésions, et qui donnent au tout le plus facheux aspect.

\ mesure que se multipherent les découvertes de marbres
unlit_lnt's. la restaurabion, dont s\_n‘t:upzli(_fnt, au xvre si&clc, les
sculpteurs les plus renommeés, duat élre confiée d desarnistes d'un
talent de plus en plus wmléricnr @ celin des seulptenrs anciens
dontils avaient & réparer les ceuvres. Pour n'en citer que deux
vxr*mlﬁm, une slatue qu‘;fn admire au Louvre, restaurée en
Cincinnatus, alors qu'on cherchait dans tous les monuments
de l'art grec des sujels romains, et connue depuis sous le nom
de Jason, mais qui représente en réalité un Mercure attachant
sa chaussure, et qui est d'une élégance a laquelle se veconnail
'école de I,}fsimm, st <I('-pnn're par le bras gauche, ouvrage
d'un restaurateur malhabile qui T'a fait ])(_‘illl(i()l.ll) trop fort
pour toul le veste. Dans cetle autre belle statue, provenant de
I'ancienne collection Borghese, ol lon alonglenips crn trouver
un Achille, les doigts de Ja main droite, qui sout restaures,
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sont trop forts et trop longs; et, faule de remarquer la restau-
ration, on a failli fonder sur leurs dimensions une régle qui ett
entraing, si elle elit été adoplée, & de graves erveurs. Liautenr
de da Grammaire des arts du dessin croyait avoir trouvé que
dans laslatuanre greeque le doigl du milieu avait été un module
sur {equel on caleulait toules les proportions, et il proposatt
vour ce module le doigt du milicn, moderne comme les autres,
du _pl'blc*rulu Achille.

Pour obvier autant que possible a de semblables meprises,
jai fait placer sur les picdestaux de tous les monuwments, lors-
qque Jétais Conservatenr des autiques, des étiquetles ivdigquant
exaclement, dapres des velevés exéeutés par mon fils, quelles
en sont les parlies anliques et les parties modernes.

Si les restaurations ont souvent déliguré les monuments, il
en est qui, de plus, leur ont altivé par cela méme de nouvelles
degradations. Aux lemps des lutles enlre le paganisme el le
christianisme, les Cln'r}l_ivn.\', rogm'flnn[ les statues comime ('l(‘s
idoles qui consacraient des crovances erronées el desquelles
dmanail, en outre, une vertu pernicieuse, les frappaient volon-

le nez et les 1evres, et surlout leur

liers au visage, brisanl ainsi
infligeatent les mutilations qu'avaient fait subir jadis Aleibiade
el ses amis aux hermes d’Athénes. Mal insteoits du godt de
Fantiquilé, ne sachant pas que Fart gree, loujours soucieux de
diviniser, avail coutume de montrer lrés développé, dans la
nature humaine, ce quiy serta Ja vie su périeuve, et (|')-‘ réduire
pour ainst dire an minimuwm nécessaive ce qui y sert & la vie
inféricure W el quil qualifiail de «laid [aizypon) », ne sachanl
pas qu'en conséqguence cet arl altribnait souvent cerlaines gros-
sicretés de formes dans les organes de la vie inféricure & des

I N 3 ~ & + ~ > h -
» Vou surtout fes monuments les I\Iu.\ anciens, au Louvre les torses d'Aclinm el

avunts bronzes archaicques.



6 MEMOIRES DI L'ACADEMIF, [150]
satyres, de nalurc a demi animale, ou a des esclaves, chez les-
quels il se plaisail a accuser aivsi une brutale sensualité, jamais
A des hommes de condition libre, ni1 a p]us forte raison a des
héros ou a des dieux, de modernes restauraleurs ont souvent
réparé d'une manicre si maladroite les mulilations ﬂll.\(ll.ll'“(‘ﬁ
je fais allusion, qu'il en est résulic pour certains visiteurs du
Muséce la tentation, a laquelle ils ont cédé plus d'uue fois, d'in-
fliger, par dérision, aux monuments ainsi déshonorés de nou-
velles injures. De 14, de la part de la Conservation, des mesures
de l_n‘udvnce qui onl consislé, recourant & un moyen de dissi-
mulation trés usité depuis Van Fyck, Durer et Ra phaél, & ca-
cher sur deux ou trois slatues des reslaurations qui les avaient
rendues choquanles enlre toules, et que 'on n'aurail pu cher-
cher & corriger sans risquer d'endommager encore le marbre.
(élaient, d'ailleurs, de mauvaises lecons pour 'enfance, qui
vient souvent achever son ¢ducation dans nos musées, et a la-
(quelle est di le respect que voulaienl qu'on elt pour elle les
anciens, que de monstrucuses et indécentes fausselés. — Les
mesures l)l"isesdmmt"l‘(‘n t liewd de bizarres réclamations: I'igno-
rance moderne, prenant fait el cause pour des ignorances an-
lérieures, protesta ¢a el la contre alleinte portée ainsi & la
« beauté antique». — Ce qu'il faut retenir de tels faits, c'esl
surlout une preuve de plus des inconvénients de loule sorte
qua entrainés la coutume de reslaurer les monuments et de
intérdt quil y a & ce quiune telle coutume prenne fin. Jose
croire y avoir contribué, puisque, dés mon enlrée au Musee,
jat fait supprimer Iemploi, qui subsistail encore, de Restau-
rateur attitré des sculptures, et placer dans les galeries, tels
u'ils élaient, des fragments antiques, au nombre de plusieurs
centaines, qui attendaient ignorés, dans des magasins, Pépoque
ou des restauralions complétes les auraient mis cn élat de
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paraitre aux regards du public. Je me bornerai & citer parmi
ces [ragments deux répélitions d'un des chefs-d'eeuvre de Ly-
sippe, I'Hercule émzpamédios! el une reproduction en marhre
du célébre Tireur (|.‘("pin(-as, en bronze, du Capilo]e; repro-
duction qui nous mel en mesure d'apprécier, mieux encore que
ce bronze ne nous permettait de le faive, ce que devait étre, si
je ne me trompe, le style de Myron.

Il s’en faut done de beaucoup que jaic jamais pu songer a
une « restauralion » de la statue qui est le plus bel ornement de
notre Musée.

Mais aulant je suis convaincu (lll’il fant conserver les monu-
ments antiques sans cssayer de vétabliv ce que le temps en a dé-
lruit™®, autanl je crois utile de chercher & en restituer, soit en
dessin, soit méme en plastique, les plus importants tels qu'ils
durent étre jadis, et a en retrouver ainsi la signification.

Jai proposé, il yadéjabien desannées (1852), deformer une
colleclion de platres i‘epl‘oduisani les ceavres les plus caracléris-
tiques de la sculpture rangées, autant que possible, dans lordre
des h\mps el Soigncnscmmnt 1)urg('-(fs de loutes restaurations.
Une semblable collection, (|onlj';ni fait voir, il y a n_[m_-l(lm-rs
anndes, un sl'xécinmn, pour Farl anli([u.(-, au Palais du Troca-
déro, et que je commence au Louvre, serail d'une haute utilite
et pour Ihistoire de Tart el pour I'art méme; et ¢en serail, jo
crois, un trés utile complément que des essais de restitution
(:()I'le(‘.hlk‘illl_‘ des l)[u.\' impOrl'zm[s et des 1')](15 mutilés de ces mo-
numents.

Dans les recherches que j'entreprends ici, il ne sagit, en-

U Que y'ai publiées dans les Memoires :ulc:i\léns pac elle en 1888, puis, en 188y,
de U'Academic des )'u.\'('l'r'p!a'()n.t. par le (:ungl'i's :ll‘u]n'!uln;_"'iqllc réunt & l'oce-
# Ces 1diées, soumises i la Société des casion de i'li.\posit':on universelle.

Amis des monumenls parisiens, onl ¢lé
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core une fois, sans toucher au monument qu'e!lcs concernent
que de le restituer, antant que pnssiMr», par [a pensée, tel quil
élait lorsqu’il sortit des mains de son auleur. Cest une entreprise
analogue & celles auxquelles on s'est livré avee plus ou moins
de succes, pour la restitution de monuments célebres de ar-
chitecture antique, des lemples d'Athénes et d’'Olympie, des
palais de Ninive el de Suse, el que les connaisscurs n'ont pas
<I(rsap'pz‘n1‘1\-'(?.9,5.

Un paysan de l'ile de Milo, nommé Yorgos, possédait un
Champ situé sous les murailles de Pancienne ville, ¢l non loin
des ruines du théitre. 1l avait souvent extrait de ce champ des
pierres et des marbres, etil en cherchail, le 8 avril 1820, pour
les employer dans une construction qu'il projetait, lorsque, sous
(_]os lerres ue sa charrue fit ¢bouler, 1l vit s'ouvrir une espece
de chambre quavait cachée jusqualors I'exhaussement du sol;
dans celte chambre lui apparut, posée a terre, la partie supé-
riewre d'une statue de femme en marbre. Cétait la Vénus de
Milo. En ce moment un jeune ¢leve de premicre classe de la
marine [rancaise, M. Voutier, cherchait de son c¢6té¢ dans le
méme champ des morceaux de sculpture, el il en avail déji
déterré. Voyanl le paysan se pencher pour regarder dans une
cavilé, el supposant qu'il venail de faive quelque découverte, 1)
courat a lut, et apercut ce que Yorgos venait en ellet de trouver.
Celui-ci allait reconvrir de terre le marbre qu'il avait mis au
jour, el qui ne convenail pas a ses proj(-ls: M. Voulier le dé-
termina a déblayer, au conlraire, la cavité, qui pouvait con-
tenir d'autres débris. Yorgos commenca par porter le morceau
important qu'il avait déji trouvé dans une chaumiére qui lui
appartenait; Al revint ensuite contiuer sa fouille,
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Avanl de poursuivre ce récil, je dois espliquer commentils’y
renconire un personnage qui na jamais hguré dans aucunec
des notices publices jusqu’a ce jour sur la découverle de la
Vénus de Milo.

M. Jean Aicard publia en 1874 un livie" ot il aflirmat,
d'aprés des documents inédits qu'il croyait dignes de foi, et ou
M. de Marcellus et nos marins étaient accuses d'avoir dissimulé
la vérité, que la Vénus de Milo avait éle trouvée entiére, deboul
sur un piédestal, et élevant de la main gauclic une pomme :
ot il résultait quiil fallait abandonner I'idée gue cetle stalue
edit fait partie d'un groupe. Je cherchai alors a réunir tous les
renseignements qui pourraient servie a vévifier aflirmaltion,
el Jappris de la famille de M. de Marcellus qu'il existait co-
core, vivanl dans une profonde retraite, un ancien officier
de marine qui avail fait partie de Téquipage de la goélette
I'listafette, suy laguelle la Vénus de Milo, aprés la découverte
qui en avail ¢le faite, avait ¢t¢ embarquée. Cel ollicier étail
M. Voutier, que menlionne en effet M. de Marcellus, dans ses
Souvenirs d'Orient, comme ayant e T'un de ses compagnons de
voyage. La Gréee s'étant soulevée pen apres conlre la Turquie,
V. Voutier, ardent philhielicne, avait pris du service dans [ar-
mée greeque, o il avait gagné le grade de colonel. Apres da
guerre, 1 s'elail retive a Hyerves, son pays nalal, d'ow il n'élait
plus sorti.

M= de Marceilus voulul bien se charger de demander par
éeril & M. Voutier de me communiquer ce quil pourrail avoir
su relativement a état oa ¢tait la Vénus de Milo au moment
ol elle avait ¢t¢ découverte. M. Voulier répondit qu'il avail
elé présent a ce moment, qu'il avait alors dessiné la statue telle

U La Venus de Mdo, recherches sur Chistoire de la décowverte, dapres des documents
invdifs, Paris, 1874.

2

IMPRIMERTE NATIONALE,



10 MEMOIRES DE I/ACADEMIE, 154]
qu'elle étail, qu'il avait conservé son dessin et qu'il me le com-
maniquerait st je le souhailais. Facceptar son oflve, e, avec
son autorisalion, je¢ donnat un lac-similé du dessin dans le
jou rnal 7)/1"/(1)‘.

Depuis, M. Voutier publia une brochure intitulée : Décon-
verte el acquisition de la Vénus de Milo (1874 ), ot i confirma qu'l
n‘avait d'abord élé découvert que la moilié supéricare de la
slalue, ajoutant qu'on avail trouvé ensuite la moitié inférieare
et un fragmenl destiné a ére placé entre les deux moitiés.
M. Voulier croyail & torl, comme on le voit dans sa brochure,

que, depuis, ce fragment avait été égaré®.

M. Voulier, aussitdt qu'il eul examiné ce qu'avail découvert
le paysan Yorgos, alla en parler a I'agent consulaire de France,
M. Brest, et le pressa de chercher & acquérir la slalue pour en
assurer la possession a la France. Il retourna ensuile a bord de
I'Estafetie, et, suy son rapport et la vue de ses dessins, le com-
mandanl Lt appareiller immédiatement pour Constantinople,
afin d'aller instruive de I'événement notre ambassadeur, le
marquis de Riviere.

M. Dauriac, capitaine de frégate, commandant la Bonite,
arrivail & Milo Te 11 avei, et il éerivail aunssitot au consal gé-
néral de France & Smyrne, M. Pierre David @ « Il a été trouvé,
Lya trois jours, par un paysan qui piochait dans son champ,
une statue de marbre blanc représentant Vénus recevant Ja
pomme de Paris. Elle est de grandeur plus que naturelle. On
n'a dans ce moment que le buste jusqu’a la ceinture. J'ai été la
voir. La téle m’a paru bien conservée ainsi que la chevelure.
Le bout d’'un des seins est cassé. » D'aprés les termes de cette

U Ce fac-siaidé est reproduit cr-dessous, pl. J1, fig. 1,2, 5, 4. — & Voir sur ce lrag-
mnent : Clarac, Vénus de Ailo, p- 23-4, et ma nolice de 1871,
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Jettre, M. Dauriac ne s'¢tait pas transporté i la cachette d'on
la Vénus avait ét¢ exhumee, mais seulepient a la chaumicre ot
Yorgos en avait tout d’abord déposé la partie supérieare, sans
doute avec la main tenant une pomme qui avait été Lrouvée
au méme endroit. Autrement, d'oli aurait-il pu induire gue la
déesse «recevait de Paris la pomme de discorden?

Le lendemain, 12 avril, M. Brest écrivait de son codté a
M. Pierre David pourlui demander sl désirait que la statue Il
achetée pour le compte du Gouvernement hancais. Sa letlve,
qui a été relrouvée dans les archives da Consulat général de
France a Smyrne, a la suite de recherches demanddes par
M. le marquis de Vogié, notre ambassadeunr 4 Constantinople,
est ainsl congue :

«Je vous dirai, M. le Consul général, qu'un paysan vienl
de trouver, dans un c|1am:[) a lui appartenant, trois stataes en
marbre représentant Fune une Vénus, lenant la pomme de
discorde dans une main'. Elle est un pea mutilée; les bras sont
casses. Elle est partagée en deux picces par la ceinture. Cela ne
manque pas cependant que d'élre un bon ouvrage. L'autre re-
présente te dieu Herme, et la troisitme un ‘jeune enfant. Les
opinions sont cependant trés partagées, car il y a de ces mes-
sieurs les officiers qui Tont observée, qui disent que ce n'est
pas grand’'chose, el d'aulres, au conlraire, disenl que ¢’est un
fort bel ouvrage. Les habitants, c'est-a~dive les primals, veulen
qu'il en soit fait cadeau an (]I‘Ogmm) pres du Capitan—|)ac}'la.
Fai obteno qu'il n'en soit rien fail jusqu’d ce (ue je leur donne
une décision. Si vous désirez que je Pachete pour Je comple
du Gouvernement, je vous prie de me donner des ordres. »

i Tes devx aulres statues, sans Létes comme la Vénus, par M. Voutier. I} les
i bras, représentant des femmes en- mentionne dans sa brochure de 1874,
fitrement drapées, avaieni ¢td dessinées, p.o7.
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Pen de jours aprés, M. Duval d'.\illy\ commardant de la
station navale du L(\\{H)l\ el monle sur la gabnrng la l",f/um(‘,
arrivail a Milo @ il voyait, lui aussi, dans la chaumiere de
Yorgos, la ]_)zu'liu supéricure de 1a Vénus, et il éerivait a M. Da-
vid, en des lermes tout semblables 4 ceux dont s'était servi
M. Dawriac,

M. David transmit aussitor (25 avril) & M. de Riviere les in-
formations qu'il avait recues de M. Dauriac, de M. Brest, de
\. Duval t]‘.f\in‘\‘-', et que lui avait conlirmées de vive voix, en
passant i Sl!l}l‘ll(\‘ M. Robert, Je commandant de [Lstafette.

Sa leltre est ainsi con¢ue: « Monseigneur, M. le commandant
Dauriac m'éerit de Milo le 11 que, trois jours auparavant, il a
olé trouve dans cette ile, par un paysan qui prochail dans son
champ, vne statue de mavbre blane représentant Veénus rece-
vant la pommes elle est de grandeur plus que natarelle; on
n'adans ce moment que te busle Jusqua la cernture. Cet ofli-
cter esl allé la vonr: Ta Léle Jui a pava bien conservée ainsi que
la chevelure. M. le commandant de I'Listafette T'a vue aussi el
a trouve le torse bien modelés 1l pourra donner plus de détails
4 Votre Excellence. On a dit au paysan que la découverte qui)
avail faite était d'une grande valeur. 1l v a des personnes, assure
M. Dauriac, qui Tui en ont déji offert 1,000 piastres. M. Bresl
a obtenu des primats que Ia statue ne soul pas vendue jusqu’a
nouvel ordre. Voyez, Monscigneur, si vous voulez prendre sur
vous de faire cette acquisition pour le Musée royal. 1l sera beau
pour Votre Excellence d'avoir envichi ce grand dépdt des arts. »

« P=S. Je recois une letire de M. Brest; il annonce que le
mdéme paysan a trouve deux aulres statues, Pune représenland
le dieu Herme et I'autre un jeune enfant. 1l me fait observer
(que les opinions sont partagées, que quelques-uns de nos offi-
ciers ont trouvé que ces slatues n'étaient pas d'un grand prix,
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que quelques autres les ont regardées comme de beaux ou-
vrages. Mais Fopinion de nos marins ne peul pas faire autorité
sur cetle matiere : il nous faudrait le coup d'eeil d'un artiste,
¢l nous n'en avons poinl a Smyrne en ce moment. Les primals,
m'éeril M. Brest, veulent quiil soit fait présent de celte slatne
au drogman pres du c:lpitan-J_)a(:hd. Notre agent consulaire a
obtenu (lu\il n'en serait point disposé¢ avant qu'ﬂ leur efit fail
connaitre la décision qu'il provoque, el il me propose de faire
acheler ce marbre pour le compte du Gouvernement. Je n'ose
prendre sur moi unc pareille dépense; je voas prie, Mon-
seigneur, de me donner vos ovdves le plus Lot possible. »

Ion marge de cette dépécehe estinserite, de Ja main de M. de
Riviere, cetle nole, dont la In'mnie-\ro p]n’alsu a di étre rédi-
gée sur Jes détails quiavait donnés & Fambassadeur, d'aprés le
récil de M. Voulier, le commandant de I'Estafette : « La statue
est en forl mauvais étal; elle pourra ¢tre restaurée. J'ar chargé
M. le vicomte de Marcellus de T'acheter; 1l s'est acquitté de
celle commission, el doil la rapporter sur l'li'xlz_y/rlftJ. »

Un mois apres, le 26 mai, M. Brest écrivait lui-méme a
M. de Riviére une lettre dont une copie s'cst relrouvée parmi
les papiers du vicomie de Marcellus, et que son frére survivant,
M. Edouard de Marcellus, a publiée dans le joarnal le Temps,
le 14 wai 1874. Cette lettre est ainsi congue :

« Monseigneur,

« I esl smypossible de vous exprimer les peines ct les contra-
11élés (ue nous avons éprouvées jusu’au momentk ol nous
avons ¢l¢ en possession de la stalue en question trouvée a
Milo, ainsi que les tonnes (Hermésﬁ’), inscriptions el autres.
Permettez, Monseigneur, que je vous fasse part, relalivement
A cela, de quelques petits détails.



Vi MEMOIRES DE 1 ACADEMIE, (158

« Lorsque cette slatue ful trouvée, il Y a un mots, par un
laboureur, jen fus de suite prévenu. Je e portai de suite
dans le lieu méme pour les observer : elles me parurent dignes
pour le Musée de Sa Majeste. Je fis aussitot prévenie MM, les
commandants des haliments de Sa _\fﬁjc-slé (lui étatent mouillés
dans le port, la gabarre la Livnne, commandée par M. Duval-
Ailly, et la goélette I'Fistafette, commandée par M. Robert.
Tous d'accord, nous avons lrouve ces objels trés bons. M. le
commandant Dauriac, M. le commandant Gauthier, ainsi que
M. de Chateauville, arrivés apres, ont lous ¢té de notre Opi—
nion. J'ai done voulu contracler avee le Pl'opril"tuh'[-'. Mais
les habitants de T'ile lui ayant fait croire qu'elle valait 20 a
30,000 francs, je n'en at rien fait. J'en ai donné avis a M. David,
nolre consul général & Smyrne, et auquel je priais de vouloir
bien vous en donner connaissance.

« Jai promis a MM. les commandants que je ferais mon
possible pour que personne ne les emportdt jusqua ce que
nous eussions une réponse de Votre Lxcellence ou de M. le
Consul général. Les primals de I'ile ayant ¢1¢ informés du prix
de la stalue et craint que le drogman du capilan-pacha en etil
connaissance, ont défendu au propriélaire de la vendre, de
peur que ledit drogman ne la réclamit, et, apres ce délai, il
serait libre de la vendre & moi et pas a personne autre, si je
voulais en faire 'achal pour le Musce de Sa Majesteé.

« Apres le départ de ces haliments, une personne ecclésias-
tique de celte fle, nommeée [iconomo Vergi, venant de Constan-
tinople, ol il avait ét¢ pour les allaives de celte communaute,
a cor.nnnllli_([lufz verbalement aux _[)t'in'lz\.ls de cette ile (pfélzml R
Constanlinople, le drogman lur avait dit qu'il désirait avoir
toutes sortes dlanliquités qui se trouveraienl dans cetle ile; il a
de sujle contraclé avee le propriétaire de la statue, et il a fini
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par Pobtenir, comme par force, pour la somme de 750 francs.
Moi, layant su, jat envoyé chercher les primats, et je leur
ai demandé si c'est par ordre du drogman que lon venait
d’acheter la statue. Ils m'ont tous rvépondu qu'ils n'avaienl
aucun ordre par ¢erit, mais que cest pour lmi que le susdit
Iiconomo I'a contraclee, dans l'nsp()ir quil lui vestituerait la
méme somme et quelques cadeaux.

o« J] Tavait fait transporter au hord de la merle 10 du cou-
vant, dans intention de prendre passage sur deux batimenls
de commerce francais, I'un le brick le Saint-Jean-Bapuste,
capilaine Snl\'y, et Tautre la bombarde 'dimable Marie-Céeile,
(_'ili-)i{i\illtﬁ Jean Gros d'Agde. L'ayant su, jai de suite é16 trouver
ces capilaines pour les engager 4 ne pas lus donner passage.
D'apres ce refus, ledit Economo s'est dirigé sur un hitiment
russe, commandé par le capitaine Cristophoro Burcowich, avec
lequuel il avait été d'accord pour la somme d¢ cent ct ([ut-al('lncs
plastres.

« lL m'est impossible, Monseigneur, de vous exprimer quelle
fut ma douleur lorsque je vis ces objets nous échapper. Mon
zéle, mon dévouement, le désiv de procurer au Musée de Sa
Majesté des pitces qui en fussent I'ornement et (qui rappe-
lassent le talent des anciens artistes, la promesse que javais
aite & MM. les commandanis des batiments de la division,
celle que javais dounée & M. le Consul général ct, par son
canal, & Volre Excellence, toutes ces considérations ni'ont
obligé d'écrive an dil capilaine pour I'engager & ne pas prendre
ledit prétre 4 son bord. Je prends la Jiberté de vous envoyer
copie de ma lettre. Sur ma demande, le passage lui a élé re-
fusé, sans cependant lui faire connaitre que cela venait de mot.

«Le 14 de ce mois, Jai requ une lettre de M. David, de
Smyrne, dans laguelle il me disail de conserver ladite statue.
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l.e sicur Pielro Tallavaki, le prnmicr‘ primat de celte ile, nous
a beaucoup servi dans cette aflaire. 1l est cependant au déses-
poir par la raison que ce prétre Feonomo qui avail achete la
stalue, et lequel s'est tres mal comporté avec nous, el qui
nous o donné des mortilications que M. de Marcellus ne soul-
frira cerlainement pas et dont 1l vous par]m‘a a son arrivee
chen vous, ce dil prétre va partic pour (I(i)nslanlinoplv pour
aller persécuter lesdits primats, surtoul Pietro Taltavaki. Je
vous supplie, Monseigneur, de vouloir bien employer votre
awtorile pour le faire rentrer dans les bornes de ses devoirs,
pour exemple de quelques aultres qui voudraient aussi faire
les méchants. Veutllez bien m'honorer d'une réponse et ehtenir
une fettre du Lll‘(.\gl'l.lilll‘ surfoul pour Pétraky qui est on ne
peut plus (1651-»]_)4*!1} parce quil craint que le drogman ne o
[rouve 1'<'*_|_>1'(~|n'.ns.i])h). Cest la grice (ue je demande & Volre
Fxcellence, el qni est tres ulile sous lons les rapports. Il est
(question d'une autre statue qui existe dans 'ile. Apres la lethre
du drogman, jamra plus de facilité @ faive des rvecherches,
ainsi (ue d'aulres choses.

«Je dois enmvoyer a Smyrne une urue que jat lrouvde ici.
pour le Musce de Sa Majesté.

o« L'Estafetie est partie le 25 pour Rhodes, emportant la sta-
lue. La corvetie ['fsspérance s'esl présentée ter dans ce port au
moment que 'listafetle débouchait. M. le commandant ba-
ron des Rotours venail exprés pour laire achal de la statue;
mais Layant informé que M. de Marcellus venait de Tacheter,
th esl parti sans relacher et a été faire une tournce dans les
iles ot evistait, & ce gue je tui a1 dit, un baleau suspect.

« Malgré que le sieur Pélraki Taltavaki nous ail beau-
coup servi dans cetle affaire, je supplic Votve Ixcellence de
ve pas faire connaitre son nom au drogman. Je vous Fai cite
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pour faire connaitre & Volre Excellence un partisan ami des
Frangais. »

1l résulte, comme on le voit, de toutes ces lettres, aussi bien
que du témoignage de M. Voutier, gue, bien Join que la Vénus
de Milo ait été trouvée entiere, on n'en trouva d'abord que la
partie snpt’:riem'c, et qu'{‘t cette partie méme 1l manquait les
bras. Une main tenanl une pomme, découverte au méme en-
droit, semblait sculement donner licu 4 nos officiers, d'ailleurs
pen experts en ces maliéres, de croire que la déesse avait
montré cetle pomme comme le prix que lw avait décerné
Paris. C'était la, de leur part, une puve supposilion,

Le seul, parmi tous ceux qui figurent dans cette corres-
pondance, qui s'entendit aux choses d'art, celui qui, avec
Yorgos, avait vu le premier la statue, qui avait contribué
a cc que le paysan la tirdt de la terre, el qui enfin en
avail le premier conseillé I'acquisition, M. Voutier, n'y est pas
nommé une fois. Celte omission doit sans doute s'expliquer
par la jeunesse de cet officier ct le peu d'importance de son
grade, circonslances par lesquelles on se sera cru aulorisé a
ne pas parler de lui. On pourva remarquer aussi que dans
sa seconde lctlre M. Brest v'en est plus & hésiter, comme
dans la premiére, sur le point de savoir si la Vénus qui a
é1¢ trouvée est ou non «un bon ouvrage »; il parle en connais-
sewr qui en porle, avec d'autres, un jugement favorable, et
dont l'opinion doit compter. On verra bienlét un nouveau
progrés dans scs prétentions 4 jouer eu cette affaire un role
important.

Des termes de sa premiére letive il ressort que la Vénus de
Milo, lorsquil alla I'examiner, n'avait pas ses bras : ases bras
sonl coupés ».

3

NI IMERIE YATIDYALE.
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Dans une autre lettre, éerite le 26 novembre, apros que,
M. le duc de Riviere avait passé par Milo sur le hitiment qui
portait la statue, il ¢crivait & M. de Viella, chargé daflaires &
Conslantinople : « Son Excellence m'a laissé des ordres pour
faire des recherches pour trouver les bras et autres débris de
la stalue; mais pour cela il serait urgent d'obtenir un bougou-
rouldou qui nous permit de faire des fouilles a nos frais; car,
dans la méme niche ol clle a éLé trouvée, il y a lieu d'espérer
que l'on doit trouver d'autres objets. » M. Brest ne pensait pas
alors & aflirmer, comme il le fit depuis, que les bras de la
Vénus de Milo avaient ¢té brisés et perdus sur le rivage, dans
une Jutte engagée a son sujet; lutte a laquelle 1) ne fait aucune
allusion dans sa longve lettre de Ja fin de mai a M. de Riviere,
el a laqucelle ne laisse en ellet aucune place e réeit qu'il y fait
des événements; les termes de sa lettre dn 26 novembre 1m-
pliquent que ces bras n‘avaient pas été lrouvés encore, et que
cétait 4 lendroit méme d'ou la statue était sorlie qu'on pou-
vait espérer, a son avis, quune nouvelle fouille les ferait de-
COUVIIT.

Le 16 avril, Ja gabarre la Chevrette abordait Milo. Llle por-
tait, entre autres officiers, M. Dumont d'Urville, alors simple
enseigne de vaisseau, et qui s'o<_tcupai!: surlout de recherches
d'histoire natuvelle. Descendu & terre pour berboriser, il eut
aussitot connaissance de la découverle qu'avail [aite Yorgos, la
vérifia, et en fit le sujet d'un rapport adressé & son comman-
dant. Il ne semble pas qu'on lui cdt rien dit de ceux qui avaient
vu avant lui la Vénus, car il n'y fait aucune allusion. Son rap-
port ¢qui, aprés avoir été communiqué d’abord au commandant
de la Chevrette, ensuite & M. de Riviere, el, plus tard, lu a
FAcadémie des sciences, fut enfin poblié dans les Annales ma-
rilimes, est congu comme 1l suit :
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"y

«Le 19 (avril) jallai visiter quelques morceaux d’'antiques
découverls pen de jours avant notre arrivée. Comme ils m'ont
paru dignes d’attention, je vais consigner ici avec une certaine
ctendue le résnltat de mes observations. Sur un coteau rocail-
leux, non loin du village moderne nommé Castro par les habi-
tants et connu par la plupart des marins [rangais sous le nom
de Six Fours, fut découvert, 1l y a un petit nombre d'années,
un amphithéaire en marbre bien conservé, et dont le prince de
Baviére a fait 'acquisition. Tout & I'entour la terre est jonchée
de troncons de colonnes et de morceaux de statues. On ren-
contre ¢t et la d’énormes fragments de murailtes d'une con-
struction teés solide, et plusicurs tombeaux considérables ont
été rouverts dernitrement par la curiosité des éirangers et
la cupidi{é des habitants. Tout enfin annonce que lantique
Mélos dut étre batie sur ce monticule. Trois semaines environ
avant notre arrivée & Milo {d'aprés ce quion vient de lire, cette
durée doit &tre réduite A on'/,cjours), un paysan orec, béchant
50N champ renfermé dans celte enceinte, rencontra quelques
pierres de taille. Comme ces pierres, employées par les habi-
tants, ont une cerlaine valeur, cetle considération l'engagea a
crenser plus avant, et il parvint ainsi & déblayer une espéce
de piche dans laquelle il trouva une stalue en marbre,
deux hermés, et quelques aulves morceaux egalement en
marbre. La statue était de deux piéces, jointes au moyen de
deux forts tenons cn fer. Le Grec, craignant de perdre le [ruit
de ses travaux, en avait fait porler et déposer dans une étable
la partie supérieure, avee les deux hermés, Pautre était encore
dans la niche. Je visitai le tout attenlivement, et ces divers mor-
ccaux me parurent d'un bon gott, autant cependant quc mes
faibles connaissances dans les arts me permirent d'en juger.

«La statue, dont je mesural les deux parties séparément,

i,
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avail, i tres pen' de chose pres, six pieds de haut. Elle représen-
tait une femme nue dont la main gauche relevée tenait une
pomme, el la droile soutenail une ccinture habilement drapée
et tombant néghgemmenl des reins jusqu'aux pieds; du resle,
elles ont été I'une et 'autre mutilées, el sont actuellement dé-
tachées du corps. Les cheveux sont retroussés par derriére, ct
vetenus par un bandeau. La figure est trés belle, et serait bien
conservée si le boul du nez n'¢tait entamé. Le seul pied qu
resle est nu; les oreilles ont éteé percées el ont dit recevoir des
pendants. Tous ces attributs sembleraient assez convenir a la
Vénus du jugement de Péris; mais ol seraient alors Junon,
Minerve et le beau berger? Il est vrai qu'on avait trouvé en
méme temps un pied chaussé d'un cothurne et une troisiéme
main; d'un aulre cdté, le nom de I'ile, Milos, a le plus grand
rapporl avec le mot iAoy, qui signific pomme. Ce rappro-
chement de mots ne serait-il pas indiqué par Pattribut prin-
cipal de la statue?

« Les deax hermeés qui Faccompagnaient dans sa niche n'ont
rien de remarquable : leur hauteur est de trois pieds et demi.
L'un est surmonlé d'une Léte de femme ou d'enfant, et Tautre
porte une figure de vieillard avec une longue barbe.

« L’entrée de la niche était surmontée d'un marbre de quatre
pieds et demi environ de longueur, sur six a huit pouces de
largeur. [l porlait une inscription dont la premiére moiti¢ seule
a été respectée par le temps, lautre est entiérement effacée.
Celte perte est inappréciable; peut-cire eussions-nous acquis
par li quelques lumiéres sur Thistoire de cette ile que tout
prouve avoir été jadis trés florissante, et dont le sort nous esl
complétement inconnu depwis I'invasion des Athéniens, c'est-
a-dire depuis plus de vingl si¢cles. Au moins eussions-nous
appris a quelle occasion et par qui ces statues avatent été
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consacrées. Néanmoins j'ai copié avec soin les caracléves qui
reslaient encore de celte inscription, ct je puis les gavantir
tous, excepté le premier, dont je ne suis pas stir. Le nombre
que jindique pour la partie effacée a été estimé d’aprés 'es-
pace quoccupent les letires apparentes.

« Le pi¢destal d'un des hermés a di porter aussi unc inscrip-
tion, mais les caractéres en sont leHement dégradés quil m'a
élé impossible de les déchiffrer.

« Lors de notre passage 4 Constantinople, M. I'Ambassadeur
m'ayant questionné sur cette stalue, je lui dis ce que j'en pen-
sats, et je remis a M. de Marcellus, secrétaire d’ambassade, 1a
copie de la notice qu'on vient de lire.

« A mon retour, M. I'Ambassadeur m’apprit qu'il en avait fait
Facquisition pour le Muséum, et qu'e]'lé élail embarquée sur
un des bitiments de la station. J'ai su depuis que M. de Mar-
cellus arriva & Milo au moment méme ol la statue allait étre
embarquée pour une aulre destination; mais, aprés divers
obstacles, cet ami des arts parvint enfin & conserver a la France
ce précieux reste d'antiquilé. »

Dans une copie manuscrite de ce rapport, que son autenr
avait adressée le 24 novembre 1820 4 la Société des sciences
et arts de Toulon et qu'un cribque, Léon Lagrange, qui
croyait la piéce entierement inédite, publia dans les Archives
de UArt francais™, il se trouve cette addition :

« Cependant 4 nolre second passage a Milo, au mois de sep-
tembre, j'eus le regret d'apprendre que cette affaire n'était pas
encore terminée. Il parait que le paysan, ennuy¢ d'attendre,
s'était décidé a vendre sa statue moyennant 750 piastres 4 un
prétre du pays qui voulait en faire cadeau au drogman du ca-

M Deuxiéme série, .11, p. 202, année 1863,
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pitan-pacha, et M. de Mareellus arriva au moment méme on
elle allait étee embarquée pour Conslantinople. D('*:«'cs_{u"r(} de
voir (que ce beau morceau ([‘:mlit_lui!é allait ui éc.h:.ll)ln_'r, il mit
tout en ceuvre pour le ravoir, et, grice a la médiation des pri-
mats de lile, le prétre consentiten(in, mais non sans répugnance,
a se désister de son marché et a eéder la statue. Mais, par la
suite, il fit payer cher aux primats de I'tle 'intérét qu'ils avaient
témoigné aux Francais; il les avait dénoncés au dl‘()g'ma n, et,
durant nolre séjour a Milo, q_l.wl('[uﬂs—uns venaienl d'étre con-
duits pres de cel envoyé alors en lournée dans les iles voisines.
On craignail qu’ls n'eussent & subir de mauvais trailements
ou tout au moins de fortes avanies!", »

On voil par plusieurs passages de cet écril que si Du-
mont d'Urville était versé dans les sciences, il ne I'était pas,
comme il l'avoue du resle, dans les arts. Ses observations,
relalivement aux objets quil a sous les yeux, manquent sur
plusicurs points d'exactitude et ses expressions de justesse. Les
deux hermés trouvés toul d'abord avec la slatue, et gu'on voit
au Louvre, sont suarmontés I'un d'une téte a longs cheveux et
longue barbe qut est celle d'un Mercure ou d'un Bacchus,
lels qu'on les représenta dans le style archaique, I'autre de la
téte d'un jenne homme & cheveux courts, ceints d'un handeau,
qui est celle d’'un Mercure, sinon peut-étre d'an Thésée. Du-
mont d'Urville fait de celle-ci la téte d'une femme ou d'un
enfant : singuliere erreur et non moins singuliére alternative.
Dumont d'Urville n'a relevé d'inscription, outre une grande
quil a copiée, et qui a été publice, que sar Tun des deax her-

7 Les primats furent en effet fort mal Riviere, qui la deur fit payer de ses deniers.
iraités par le prince Morousi, comme M. de Leur quillance en grec, revélue de Jeurs
Marcellus le raconte dans ses Souvenirs signatures et scellée du sceau de la com-
d'Orient (11, 251-252). s demandérent mune de Milo, se trouve aux Archives

une indemnild de 7,218 pisstres 2 M. de  nationales.
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més : et elle lui a paru indéchiflrable. Or chacun des deux her-
mes porlztit une inscril)li(m que l't‘pl'O(]lli[ le dessin de M. Vou-
tier, et sur ce dessin si 'une des deux est assez difficile a
déchifrer, laulre est, an contraire, tres lisible. Elle a été pu-
bliée, telle absolument que l'avait copiée M. Voutier, par M. de
Clarac. Dumont d'Urville donne au théitre de Milo, dont il
subsiste des resles imporl‘anls, le nom d’m‘nphithéﬁlrv‘ qui a
un aulre sens. Il donne le nom de ceinture au peplus ou
manleau qui enveloppe toute la partie inférieure du corps de
la Vénus. 1l dépeint celte draperie comme tombant négligem-
ment des reins jusquiaux pieds, tandis qu'elle estjelée aulour
des hanches; il suppose (comme d'autres, du reste, Uont fail
apres lui) que la main droite la soutenail, tandis qu‘elle se
mainlient par le seul ellet du frottement de I'étoffe et de son
poids, comme on le voit et sur toules les reproductions con-
nues de la statue, et sar la prétendue Médée du Vatican, vétue
d'une draperie toute semblable. On ne doit donc pas se fier
entierement i son Jangage, comme onl cru pouvoir le faire
quelques antiquaires, ct quand il parait déerire, on ne peul
pas étre assuré qu'il n'imagine pas. Tandis qu'il s'exprime
corame s'1l avait vu la statue, on an motus la parlie supériewre
de la statue, avec les deux mains en place et en action, il ne
fait, en réalité, qu'énoncer une conjecture, puisqu'il ajoule
aussitol : « du reste elles (les mains) ont ¢Lé I'une et I'antre mu-
tilées et sont actucllement détachées du corps». Notons encore
que par le bras et la main droite, dans ces deux phrases, on
ne peul entendre que ce bras et celte main tels que se les
figurait P'écrivain, car le bras et la maio droite manquaient et
v'ont jamais été retrouvés.

Quant i la troisiéme main mentionnée par Dumont d'Urville,
aucun autre n'en a jamais rien dit : il est assez probable qu'i]
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(ln'x.signe ainst un bras droit avee main mulilée, d'un marbre et
d'un travail grossiers, qui fignre dans I'inventaive deessé par
M. de Marcellus de tout ce qui lui fut remis avee la Vinus, et
que j'a1 retrouve au Louavre.

En somme, Dumont d'Urville, dans sa description, n'a fait
que restituer par conjecture la statue telle que la lui faisait
imaginer le fragment d'une main gauche dont elle étail accon-
pagn('f(_‘..

Frappe de ce qu'a d'inconciliable avec une description de la
Vénus qui la représente comme avant ses bras ct ses mains, la
phrase subséquente ol 'éerivain ajoute : «ils sont actuellement
wufilés et détachés de la statue », Léon Lagrange a avancé la
supposition que c¢'¢lait 1a une addition postérieure de I'auleur
au texte primilif; mais celte supposition, inspirée par le désir
de sauver lidée que Dumont d'Urville avail vu la statue encore
enlicre et telle qu'il paraissait la décrire, est entiérement gra-
tuite. 11 est plus naturel de croire que T'auteur du rapport,
peu expert, encore une fois, en matiére d’art, a présenté sous
forme de description ce qui pourlant n'élait que supposition.
En résumé, il vésulte de son rapport, tout aussi bien que
des lettres de M. Dauriac et de M. Brest et du témoignage ainsi
que des dessins de M. Voutier, que la slalue était en piéces ct

sans bras.

Pendant qu'on informait ambassadeur de France de la
découverte qui venait d'étre faite & Milo d'une statue d'impor-
tance, M. Brest s'était décidé a suivre le consell qui lul avait
¢té donné de chercher & en faive 'acquisition, et il avait oblenu
de Yorgos, comme on I'a déja vu, la promesse de ne la vendre
& aucnn autre jusqu'a ce que Tambassadeur eiit (ail connaitre

sa décision.
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Cependant un prétre de Milo, qui avait besoin de se conci-
lier un personnage puissanta Constantinople, imaginait, comme
on l'a vu mussi, pour se le rendre favorable, de lui faive pré-
sent de la statue qu'on venait de découvrir, et il obtenait de
Yorgos qu'il la lwi vendit,

M. de Riviére, de son coté, s'était résolu, sur les rapports
qqui lui avaient été fails, a acquérir la Vénus afin de loffrir a
son souverain.

En conséquence, il chargea un des secrétaires de 'ambassade,
M. de Marcellus, qui avail une mission & remplir dans plu-
sieurs porls du Levant, de se rendre a Milo et d'y acheter pour
lui la statue qu'on y avait découverte. M. de Marcellus s'em-
barqua sur I'Estafette, toujours commandée par le capilaine
Robert, et portant encore le jeune Voutier. Comme ils arri-
vaient en vue de lile (le 22 mai), ils apercurent un canot
pesammentl chargé qui, se délachant de la rive, se dirigeail
vers un navire ragusais, le Galaxidi, mouillé en rade. Le canot
contenait la Vénus, cxlu_'-diéo ainsi par le prétre arménien au
batimenl qui devait la porter au prince Morousi. I/agenl con-
sulaire de Irance, apprenant Farrivée de ['listafette, accourut
a son bord, et raconla ce qui s¢tait passé. M. de Marcellus
descendit aussitét a terre, réunit les primals de Tile, obtint
d'eux quils annulassent la convention faite en violation de la
promesse qu'zl\'ait. obtenue l'agent [rangais, et qu'un nouveat
marché défimitif {at conclu en faveur de Tl'anbassadeonr de
[France.

Aussitot les marins de ['Estafette allérent véclamer au ce{pi-
taine du bitiment ragusais la slatue qu'il avait embarquée, el
il la leur remit.

On lit dans le journal de bord du commandant Robenrt, qui
se lrouve aux archives du ministére de la Marine : « Jappareillai

4
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le 21 pour Milo, et j'y mouiilai le 22. Le 24 jembarqual une
statue de Vénus en marbre de Paros achetée pour le compte de
Son Excellence PAmbassadenr. » Et il ajoute qu'iJ. manque
celte statue le nez, les bras el un pied.

La Vénus de Milo passait ainsi de cette phase de son histoire
ou se la disputaient I'agent consulaire francais el un prétre
arménien & cette autre ot elle devint, par I'entremise de M. de
Marcellus, la propriéte de notre ambassadeur.

Sil fallait admettre ce que raconta plus tard. I'agent consu-
laire, le changement de propriétaire ne se serait pas accompli
sans des accidents et des violences dont la slatue, enticre jus-
que-la, aurait beaucoup souflert.

En 1847, M. Brest allirmait a M. .Piscalory, ministre de
France cn Gréce, et a M. Doussault, architecte, qui se trouvail
alors aux environs d’'Athénes, quiil avait vu la Vénos au momenlt
de la découverte, debout sur un piédestal; ses bras élaient
cassés, mais ils gisaient & terre devant elle : I'un, Oéchi, tenait
une pomme; co rajustant ces bras a leur place il s'était assuré
que la déesse ¢élevait la pomme en I'air de la main gauche et de
la drorte retenait sa draperie. Il répétail ainsi ce que M. Du-
mont ’'Urville avait dit dans son rapport. Mais, en changeant
ce qui n'avait été de la part de Dumont d'Urville qu'une con-
jeclure en une description d'un état de la statue ol 1l l'aurait
vue de ses yeux, il oubliait que, daprés ce quiil avail écril
originairement et que confirment pleinement, sans parler du
témoignage alors inédit de M. Voutier, les lettres de MM. Dau-
riac et Duaval d'Ailly el le rapport méme, si on I'examine
attentivement, de Dumont d'Urville, les deux parties de la
statuc n'avaient été découvertes que successivement. Il oubliait
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la Jettre qu'il avait écrite dans les derniers jours de mai 1820
a M. de Riviére, et dans laquelle il avait fait de la maniére dont
la Vénus de Milo avait passé de T'ile sur le batiment ragusais,
d'ou elle fut transférée a bord de I"l‘;st(.tfclle, un récit qui ne
laisse aucune place 4 la supposition d'un combat ou on se la
serait disputée. Il oubliait enfin ce quil avait écrit, le 20 no-
vembre 1820, de recherches quil faudrait faire, conformément
a des ordres de M. de Riviére, dans la cavité ot la Vénus de
Milo avait été découverte, « pour trouver les bras et autres
débris de la statue».

A\ sa soi-disant description de la statue au moment de la
découverte M. Brest avail di ajouter de bonne heure des dis-
cours ou 1l en expliquait par des événements postérieurs a la
découverte les mutilations et les lésions.

M. de Clarac, conservateur des antiques du musée, dit dans
sa notice de 1821 sur la Vénus de Milo : « Les épaules ont été
plus endommagées que le reste : les traces des cordes dont on
avail 1ié la stalue, el qui avaient sali le marbre, indiquaient
qu'elle avait été trafnée le long du rivage pour la conduire a
bord du béatiment grec; et cest dans ce fatal trajet que les
épaules et quelques parties du dos et des hanches ont été frois-
sées. Le macbre a méme ét¢ étonné et enlevé sur chaque épaule
dans une largeur de quelques doigts. »

Et il ajoutait, supposant, sans doute, quoiqu’il ne le dise pas
expressément, que la rupture des bras avait été un ellet des
mémes causes : « Mais le tort le plus grave qu'ait éprouvé notre
statac, ¢'est la perte d’une parlie de ses bras, perte qui mettra
longtemps et peul-étre toujours les antiquaires a la torture ».

M. de Clarac devait tenir ce qu'il croyait savoir de M. de Mar-
cellus, car celui-ci dit, dans ses Souvenirs ’Orient : « Le moine
grec (qui avait acheté la Vénus) n'avait apporté aucune pré-

4.
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caution au transport des marbres sur la plage ct sur la mer.
Cest aux accidents et aux secousses de ces trajets qu'il faut
attribuer les éclats récents (_lu'on peat remarquer sur le buste
de la statue et surtout la dégradation des plis de la draperie. »

Mais les avaries dont il s'agit nc peuvent avoir été produiles
par un {rottement sur des cailloux : car en premier lieu telle
est la courbure du dos, quen supposant que la statue ait été
trainée sur le sol les épaules ne pouvaient y toucher; en second
lieu ces avaries consisient en de grands éclats détachés de la
massc du marbre, cl ils ne peuvent évidemment avorr été que
par des coups trés violents; enfin aux endroits des épaules
ainsi ollensés, comme & l'articulation brisée du haut de I'hu-
mérus, le marbre est revétu d'une patine qui ne peut étre que
Feeuvre de longs siecles!. Les plus graves lésions remontent
donc aux temps lointains qui précédérent le moment on la
statue fut portée dans la cachctte de laquelle Yorgos la tira.
Il ne reste a expliquer, peut-éire, par quelques fausses ma-
neeuvres dans le tmnsl)ort de la statue, que quelques cassures
peu importantes des plis de la draperie.

Maintenant, d’'olt M. de Marccllus lnt-méme tenait-il ce qu'il
dut dire @ M. de Clarac et qu'il répéla ensuite dans ses Souve-
nirs d'Ortent? 1 n'avail pas élé témoin des faits prétendus quil
relatait. Il en tenait le récit, selon toute apparence, de 'agent
consulaire qui était venu l'entretenir & bord d¢ I'Estafetic de
ce qui s'étail passé, et avee lequel, lors de ses négociations avec
les primats, il dut avoir de fréquents rapports.

M. Brest ne s'en tinl pas Ja. Il raconta plus tard, pour ex-
pliquer I'état de la statue, si différent de celni dans Tequel il
allirmait I'avoir vue tout d'abord, un combat ol on se I'était
disputée, et ou elle avait souflect toules sortes de dommages.

" Remarque que fit e premier M. de Longpérier.
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En 1829, il disait a M. Virlet d'Aoust, mewbre de Texpé-
dition scientifique de Morée, que «le chef-d'ceuvre avait été
enlevé un peu de force ou plutdt d’autorité, mais qu'il n'y avait
pas eu de combat proprement dit . »

En 1847, entretenanl M. Doussault de I'état oa il Prélem]ait
avoir vu la statue lorsquelle venait d’étre découverte, il lui
parlait d'nne «]utte» qui avait eu licu au moment de I'embar-
quement®,

En 1867, il disait a M. Morey, archéologue alors de passage
i Milo, qu'une sorte de « bataille » s'était livrée entre les marins
turcs ou grecs et frangais, et que c'étail dans cette bataille que
la slatue avait é1é endommagée .

Ce récit, répandu dans Tile et vedil a lous les navigaleurs
qui y relichaient, et qui étaient alors en grand nombre, enlre
autres M. de Sabicis, capitaine de frégate, finil par se traduoire
en une relation écrite qui, rédigée, dit-on, par un oflicier de
marine en retraite, [ut mise au jour plusieurs années apres la
mort de son auteur, vrai on prét.endh, en 1874, par M. Jean
Aicard ™, et fit alors beaucoup de bruit.

Ia copie du rapport de Dumont d'Urville adressée par lui
ala Société des sciences el arts de Toulon se termine, d'aprés
le témoignage de M. Jean Aicard, par une note, qui ne se
trouve pas dans les Annales maritimes, o0 le rapport avail élé
publi¢; ct danslaquelle, aprés avoir dit que ses travaux scienti-
hiques n'auraient pas eu les résultats qu'il obtint s1 son ca-
pilaine et ses collégues ne T'eussent pas secondé de tous leurs
moyens, l'auteur ajoute : « M. Gautier eut constamment l'atten-

" Lettre de M. Virlel d'Anust a I'Aca- M Noussanll, La Vénus de Milo, docu-
démie des inseriptions, datée du 3 juillet ments inedits, 1857.
1874, et pub]iée dang les Comptes rendns & Mem, del'de. de Stanislas, 1867, p-7-

de celle Académic. ® Jean Aicard, La Vénns de Milo, p. 70.
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tion de m'emmencr avee lai dans les reldches ot la nature de
son [ravail ne lui permetlait de séjourncr que peu d'instants.
Mes camarades se sont loujours prétés a cet arrangement avec
la plus grande complaisance. Enfin je dois particulierement a
M. Matterer, notre lieutenant, officier d'un grand mérite, et
I'un de es bons amis. Je n'oublierai jamais qu'il a en la bonté
de sc charger dec mon service toutes les fois qu'il etit pu me
relenir 4 bord. »

A la suite de cette note M. Matterer, alors retivé a Toulon .
aurait écrit : «Les derniéres lignes de cet intéressant jour-
nal (lattent mon cceur et m’honorent. .. » Puis : «On re-
erette que I'Académie du Var n'ait pas encore fait imprimer
cet intéressant manuscrit, surtout dont 'auteur était un de ses
honorables membres. Cela serait cent fors plus utile que des
fables ct des discours, et ce serait aussi un hommage rendia
la mémoire de ce célébre navigateur™.» M. Matterer, si cette
note émane en effet de lui, aurail oublié ici, chosc bien
étrange, que le rapport de ce Dumont d'Urville, dont il avail
lui-méme éerit la vie, avait été publié dés longtemps dans un
recueil que lisaient tous Jes marins.

A la marge du passage de ce rapport ol il est raconte
que la Vénos fut cédée aux [rangais suv les instances de M. de
Marcellus, M. Matlerer aurait encore écrit ces mots : «On a
trompé M. Dumont d'Urville & son retonr 4 Milo, ou bien il
n'a pas voulu dire ce que 'on a fait pour obtenir la statue de
Milo; car elle a été enlevée par la force brutale, et on le dit
encore en 1838 dans cette fle. On lui a fait un conte qui n'est
pas vrai, et ce que l'on dit ici est la vérité . »

De Tavant-derniére phrase de cette note il parait résulter
qu'il faut la dater de 1838.

? Jein Adcud, La Vidnas de Milo, p. 185, — @ Ibid., p. 181
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Dans une autre note, également jointe au manuscrit de d'Unr-
ville, M. Matterer aurait dit encore : « Lorsque M. d’Urville et
mol nous avons vu la statue dans la cabane, elle avail encore
son bras gauche; le droit était bris¢ a la hauteur de la saignée,
mais le bras gaache exislait : la main élevée en l'air tenait une
pomme, On a brisé le bras gauche a dessein pour faire symé-
trie avec l'autre, auquel il manquait I'avant-bras. Si M. d'Ur-
ville a cru devoir donner a cetle statue anlique le nom de Venus
Victriz, c'est & cause de Ja pomme qu'elle tenait & la maio
gauche. Si elle avait eu les deux bras cassés quand nous l'avons
vue, celte 1dée n’auralt pu lui venir. »

M. Matterer aurait donc écrit en 1838, si les notes dont il
s'agit sont bien de lui, que son ancien compagnon s'était laissé
tromper ou avait lui-méme trompé sciemment sur la maniére
cdont avait été acquise la Vénus de Milo. Célait lui, au con-
traire, qu'auraient égaré de faux récits quon lui avait répétés
comme provenant de bonne source, et qui lui auraient per-
suadé, en brouillant ses souvenirs, quil avait vu lui-méme
autrefois ce que prétendait avoir vu M. Brest.

Fn 1842, M. Dumont d'Urvilie étant venu i périr de 1a ma-
niére tragique que I'on sait, M. Matterer avait publi¢ dans les
Annales maritimes une notice nécrologique sur son illustre ami.
Il y avait raconté qu'il avait va avec Dumont d'Urville la Vénus
trouvée par Yorgos, ajoutant, dans des termes tout semblables a
ceux que M. Brest avait employés dans saletire du 12 avril 1820
a M. Pierre David : «Les deux bras étaient malhenreusement
cassés. » It n'en aurait pas moins écrit en 1858, a-t-on assuré a
M. Jean Aicard, un mémoire, qui ne devait pas élre publié de
son vivant, on il aurait affirmé, comme dans les notes manu-
scrites de 1838, que la Vénus de Milo avait été enlevée de
vive force par nos marins, et dans lequel, déwentant d’abord
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ce (ue M. Dumont d'Urville dans son rapport de 1820 et
lui-méme dans sa notice nécrologique de 1842 avaient as-
suré concernant une circonstance importante de 1'état ot ils
avaient vu la statue, 4 savoir que ses deux bras étaient cassés,
puis accusant, en cons¢quence, et M. d'Urville et nos autres
ofliciers et s'accusant lui-méme d'avoir caché ou nié la vé-
rité, il aurait ajouté : « Le bras gauche a été coupé, ce qul
est une mulilation, et je le soutiens ici, parce que jai vu
le bras gauche, la main et la pomme, et jai encore trés
bonne mémoire, et je ne sais pas faire le plus petit men-
songe, Dieu merci. Ici je cause tout simplement avec le bien
bon M......, et je vais maintenant lui raconter comment on
a ag1 pour obtenir cette statue aprés qu'elle avait été achetée
et payée par un prélre arménien, comwme je Iai déja dit. La
nation frangaise ne sait pas cela; eh bien! moi, je vais le
dire, parce que, & mon ige, je ne redoule plus la colére des
hommes, surtout celle de ceux qui sont le plus haut placés
dans ce monde. Voici le [ait. Quand j'écrivis ma notice histo-
rique,en 1842, sur l'amiral d'Urville, ¢’etit été une trés grande
impl‘u(_lem'c de ma part sl j’zw:lis raconté tout ce qui a ¢té dit
et fail pour acquérir la statue de Milo. Jaurais encouru la co-
f¢re des grands hommes de Paris, sartoul celle du Ministre
de la marine, et bien certainement ce ministre n'aurait pas
fart impl'ilfner ma notice, et il m'aurait peut-étre mis en re-
traite. — Quand M. de Marcellus arriva a Milo, cette stalue
étail bien encaissée, et on 'avail placée sur le rivage pour I'em-
barquer. Je ne puis pas m'empécher de dire ici que si, par an
miracle, cette belle Vénus avait pu se transformer en Vénus
vivanle, elle eiit gémi et pleuré & chaudes Jarmes, en se voyanl
trainée surla gréve, bousculée, roulée par des hommes furieux
el en colére, car elle a failli étre jetée a la mer, et voiel pour-
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quot : M. de Marcellus étant sur le pont de U'Estafette, toul
prét a descendre & terre, aper¢ut nn grand rassemblement
d'hommes sur le rivage, et il se douta qu'il allait y avoir une
petite bataille, parce que le prélre arménien avait un assez
grand parti parmi les Grees de sa religion; c'est pourquoi 1l dit
a M. Roberl : « Il faut nous armer de f{usils et de sabres avec
«une vingtaine de marins également armés. » Clest ce qni ful
fait sur-le-champ. On s'embarque dans la chaloupe et on arrive
a lerre ot il y avait un vacarme autour de la caisse qui ren-
fermait 1a belle Vénus de Milo, et les Grees paraissalenl bien
décidés & ne pas laisser enlever la stalue; mais 4 un signal du
napilnine\ de Z']_ﬂ's{(_l/}'//p, honime tees |3ne|'giql_le, qui cria toul a
coup : « A moi, mes malelots, et enlevez cetle caisse et embar-
« quez-la dans ma chaloupe», alors la bataille commenga; les
sabres et les batons voltigérent; il y en eut plusieurs qui tom-
bérent sur le dos et sur la téle du pauvre prétre armeénien el
sur celle des Grees, qui poussaient des cris de désespoir et se
recommandaient & Dicu (ul anrait di lancer ses foudres sur les
marins francais, surtout sur M. de Marcellus et sur M. Robert,
et sur le consul (qui ¢lail 1a, arme d'un sabre et d'un gros baton
quil agitait anssi teés fortement. Une oreille fut coupée, le
sang coula, et 'pend;-ml celle balaille des marins s'emparérent
de la caisse, bousculée & droite et & gauche dans la mélée,
Lembarquérent dans la chaloupe, et la condluisirent a bord de
[Lstafette, qui fit voile suc-le-champ pour Constantinople, ot
M. de Marcellus amsi que M. le capitaine Robert présentérent
la charmante Vénus & M. le marquis ambassadeur de Riviére,
lequel, malgvé sa grande dévolion, complimenta vivement ces
deux messieurs et les fit récompenser par le rol de France.
Voild ce que javais a dire sur l'enlévement de la Vénus de
Milo laquelle, étant en marbre, ne pouvait pas se douter que
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le sang humain coulerait en Thonneur de ses charmes. Ma
tiche est remplie : je viens d'éerire celle notice, el la verite
pure et sim[)]e a {1t mouvoir ma plmnn"'. »

Oulre que, pour voir se réduire a néant les assertions de
M. Brest, avec les bizavres et puériles amplifications qu'y ajoute
la picee, peut-étre aPOCryphe, qu'on vient de fire, il suflil
de sc reporter aux documents authentigques qui concernenl
létat dans lequel la Vénus de Milo fut trouvée, de nouveaus
lémoignages sont venus, depuis les publications de M. Jean
Aicard et de M. Doussault en 1874, confirmer pluimzlm-.!nt‘
sur la maniére dont nos marins en devinrent maitres, la rela
tion de M. de Marcellus.

M. Voutier écrit daus sa brochure intitulée Découverte et
acquisttion de la Viénus de Milo : « Nous entrions joyeusement
dans la rade quand nous apercimes une chaloupe lourdement
chargée qui se dirvigeait vers un brick ragusais. Nous disions
en nant : « Voila notre stalue qu'on enléve.» Ce n'étail que
trop veaton Kt aprés avour raconté le suceds des démarches de
M. de Mareellus @ « Bref, 1a diva passa en triumpluz A notre
bord, et jeus la joie d'en ¢lre charge. Je la fis soigneusement
entourer de ce que les maring appellent padlets, et disposer
dans un coin choist de la cale a I'abri de lout aceident. »

Folw, me rouvant & Toulon, dans Tannée 1884, jappris
par M. Senez, oflicier adminisiratif princi})al de l'arsenal,
quil se trouvail encore dans cetle ville un survivant de I'équi-
page de I'Fstafette. C'était M. Baliste, capitaine de frégale en
retraite. M. Senez me conduisit chez lui; nous lut demandimes
ce qu'il savait touchant les récits relatifs a la maniére dont les
marins francais étaient devenus maitres de la Vénus de Milo,
qui avaient égé publiés dix ans auparavant. 1l nous repondit

], Arcard, La Vinus de Milo, p. 143-175.
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que ces récits ¢taient de pure invention, et nous raconta avec
détails comment la Vénus de Milo avait été remise & nos ma-
rins sans aucune résistance. Peu apres, 1l rédigeait son témoi-
gnage dans la lettre suivante adressée & M. Senez, que I'un el
l'autre m’ont autorisé & publier, et dont T'original a été déposé

dans la bibliothéque publique de Toulon.

« Mon cher monsteur Senez,

«Le récit que je vous ai fait de I'enlévement de la Vénus de
Milo en 1820 vous a, m'assurez-vous, vivement impressionné,
et vous me demandez de vous le confirmer par écrit.

«Jo suis le seul sarvivant de cette campagne sans combat,
et vous pensez qu'une relation anthenlique des incidents qui
accompagnérent notre mission offrirait un véritable intérét
pour I'histoire de Fart,

« Il y a bien des années, — les trois quarts d'un siecle, —
que cet événement saccomplit, mais j'en ai encore toutes les
péripéties présentes a T'esprit comme si elles dataient d'hier.

«Notre goélette I'Istafette était en slation sur les cotes de
Syrie, lorsque nous regimes de 'ambassadeur de France a
Constantinople l'ordre de prendre 4 notre bord M. de Marcellus,
et de le conduire a Milo pour en rapporter une statue que le
consul de France en ce pays avait acquise pour fe comple du
gouvernement.

«Je ne crois pas devoir m'arréter aux détails bien connus
et jamais contestés de la découverte par un pitre du pays
et de l'acquisition par M. Braist. Mais ce que vous m’avez
dit de Juttes homériques, de coups de sabre, d'oreilles hu-
maines en dommagées, d'enlévement violent de la statue et
des mutilations qu'elle aurait subies pendant ce fantastique
combat, tout cela est du domaine de la fantaisie.
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«Le chef-d'@uvre antique, si vivant dans mes souvenirs,
st Justement admire ;mljmlrd'lmi, apres Favoir oté peul-dire
davantage aulrefois, a-1-il donc besoin d'une légende toule
modecne el de pure invention pour le rehausser anpres de
votre génération ?

+ A notre arrivée a Milo, nous apprimes que le pilre gree,
oublicux de ses engagemenls envers M. Brast, avail vendu la
Vénus & un Arménien qui venait de Ja faire transporier & bord
d'un navire de commerce ballant pavillon autrichien. Notre
commandant M. Robert et M. de Marcellus, aprés s'élre con-
cerlés, résolurent d'envover a bord de I'Autrichien la chaloupe
de ['Lstafetie, armée en guerre, avee ordre de rapporter la
statue. Je faisais partic de cette expédition, que commandait
M. Voutbier, éléve de premicre classe; etjt‘ vous laisse i pen-
ser si, jeunes, ardenls ¢t palrioles comme nous 'élions, nous
aviovs la ferme résolution de réussir. La conquéte de la Toison
d'or ne dut pas ispirver & Jason des émotious plus vives.

« Quel ne fut pas nofre seeret désappointement? A la suite
e pourparlers presque courtois de part et d'autre, le comman-
danl aulrichien nous livra la slatue, que nous acceplames e
confiance, et quelque pew confus d'nn si facile triomplie,

« Les fragments de la Vénus, au nombre de cing, enveloppés
dans des coulles en sparterie, furent retirés de la cale a Vaide
de palans et descendus dans notre chaloupe par les matelots
aulrichiens eux-mémes. Nous ¢lions assurément moins salis-
[ails de notre pelite caurpagne que ne le ful M. de Maccellus,
(ui regut avec des Lransports de joie le butin dout il appréciait
mieux que nous la grande valeur. s

S'il esl a peu pres déemontré que cest & M. Brest qu'il fant
capporter origine des bruits dont la fausseté est maintenant
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manifeste, il reste & trouver, s'il se peut, ce qui le poussa a de
semblables imaginations. Vraisemblablement ce fut le secret
désie <‘|<~j0m"r dans histoire d'un monument cuti, rendu au
jour, devint aussitdot célébre, histoire a ]:l_(lucll.e il avait éle
tout d’abord mélé, un role qui lui assurit a lui-méme la célé-
brite. Clest ce qui devail arriver sil s'établissait quil avait vu
la Vénus de Milo encorve entiére. Il devenait ainsi le témoin au-
quel il faudrait toujours se référer pour déterminer ce quavail
été Tattitude de la déesse, el par suite, 'idée qu'elle élait des-
tinée & exprimer. Ce (_lu'il souhaitait ainsi, peul-élre était-1l
arrivé, sans s'en rendre comple, & le croire vrai. « Il est des
lhommes, a it un lustorien 1)hi]osophc, ¢l ces llommes sont
pombreux, qui en méme lemps imaginent et croient : Fingunt
simul creduntque.

Quoi quil en soil, les divers réeils quion a pu faire sur un
alat de la Vénus de Milo, au moment de fa décoaverte de 1820,
donL il résulterait, sans conleslalions possibles, que celle slatue
avail ¢te celle d'une Vénus riomphant de ses rivales, ces récils,
nous le savons maintenant de science cerlaine, sont de pure
invention, et il n’y a pien a en lirver.

Tenons donc pour élabli, désormais, que la Vénus de Milo
fut remise & M. de Marcellus telle absolument que fe paysan
Yorgos l'avait trouvée, en deux piéces, avec quelques fragmenls
qui paraissaient en dépendre el quelques autres morceaux de

scu ]pl ure.
1]

Dans un article de [a Revue contemporaine de 185/, intitulé :
Un dernier mot swe la Vénus de Mdo, M. de Mavcellus énumére
comme il suit les marbres que le commandaut du Galaxidi

fui livrea :
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1° Le buste de la slatue;

2 La partie inféricure drapée;

3 Le cl;ignon;

4° Un avant-bras informe et mutilé;

5¢ Une moilié¢ de main tenant une pomuwe.

Avec Ja main qui est inscrile ici sous le numéro 5, el qui
est une main gauche, on voit au Louvre un bras gauche &vi-
demment du méme marbre et du méme travail, et portant,
dans un creux praliqué & sa partie supcricure, la trace d'un
tenon qui l'attachait & I'¢paule™. De ce que M. de Marcellus
n'en fait pas mention, il faut conclure que ce morcean ne ful
trouvé qu'aprés son déparl. Ce fut M. de Riviere qui dut e
recucillir,

Aux morceaux quil énumcire amsi, M. de Marcellus joint
trois hermeés el an }_)ied gauche, que lui remirent les primats
de T'ile, « satisfaits, dit-il, de ses procedés et d'ome somme sup-
plétive quiil leur avait donnée au nom du Roi pour faire
porter (Iigl\(-'nleltt sa sanlé»,

Des trois hermés, les deux plus petils étaient ceux qui
avaient élé découverls aupres de la Vénus, et qu'avait dessinés
au méme moment M. Voulier. Le troisiéme el le pied avaient
di étre trouvés plus tard, soit au méme endrvoit, soit dans le
champ d'Yorgos.

L'un des deux premiers hermes parait, comme je Pai déji
dit, représenter Hermes barbu, conformément a lancien style,
el lautre le méme dicu, tel quon le représenta & partir du
ve siccle avant J.-C., c'est-d-dire comme un jeune homme a
cheveux courts et un peu frisés; peul-étre Thésée,

Le troisiéme hermés, surmonté d'une téte d'honime jeune,
doit étre celui qu'on voit au Louvre, placé, ainsi que les

¥ Planche L, Gg. 1.
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deux autres, non loin de la Vénus, et qui représente un Her-
cule ou un Thésée, puisque sa téte est ceinte de la couronne
entourée en spirale d'une bandelette qui est un attribut ordi-
naire du premier de ces deux héros et qu'on dut donner souvent
an second, comme les antres attributs herculéens.

Tous ces morceaux embarqués sur Z'Eslq]ét(e, elle prit aus-
s110t la mer.

Le navire sortait du port de Milo lorsqu'il rencontra la
Bonite, montée par le commandant de fa station du Levant,
M. des Rotours, qut acrivail, au nom du consul général de
Smyrne, pour prendre [a statue, et un peu plus Join, un navire
anglais et v navire hollandais, dont les commandants, sur le
bruit de la découverte, avaienl concu le méme projet.

L Lstafette faisait votle pour Smyrne; chemin faisant, a
Rhodes, & Chypre, a Saida, & Alexandrie, on fit voir la Vénus
a des connaisseurs qui se trouvaient dans ces ports.

Au Pirée, on la montra 4 M. [Fauvel, consul de France, trés
experl, comme on sail, en {ait d’arl anlique, aprés qu'elle eut
élé dressée sur le pont du navire, & la clarté de la lune et de
Mambeaux allumés. 1l déclara que, depuis de longues années
qu'il vivait en Gréce, au courant de toutes les déconvertes qui
sy faisaient, 1l n'y avait jamais vu un morcean d'une sem-
blable beaulé.

A Smyrne, la statuc fut transférée sur Ja gabarre la Lionne,
ui devait aller pl'<~11dr(: M. de Riviere a Constantinople, pour
le ramener en France.

['ambassadeur voulut s'arréter 1 Milo, alin de visiter le lieu
de 1a découverte, et de recueilliv ce qu'on aurait réussi a y
trouver encore de débris qui pussent servic & la compléter. On
dut lui remettre alors, comme je Tai dit tout & Iheure, un
fragment du bras gauche.
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Arrivé & DParis, le marquis de Riviere offrait la Vénus, le
1" mars 1821, au roi Louis XVIII, qui laccepta pour la placer
an Musée. Elle y fut portée, avee les différents fragments el les

hermes qui I'accom pagnaienl‘ dans Tatelier de reslauration.

Au Musée, interprétant comme cenx qui avaient vu la Vénus
d Milo la pomme découverte au méme endroil, ¢!, sans doule,
subissant aussi Uinfluence des bruits qu'on avait d¢ja com-
menceé A répan(]re sur Fétat dans lequel la stalue avail été
trouvée, on pensa que fa Vénos avail toujours été seule,
¢levant la pomme en Tair en signe de triomphe.

Cependant un antiquaire d'une grande aulorité, Quatremere
de Quincy, émellait une opinion différente.

Premitrement, Ja statue était, romarquait—iL d'une exéeu-
fion p]us nigligée du cdté gauche que de lautre. BF, en ellet,
non seulement au-dessous des plis qui enveloppent la hanche
gauche la draperie est d'un travail mesquin, que peut-étre
faut attribuer a quelque ouvricr peu habile, qui aura voulu
remédier a des avaries que le marbre avait souffertes en cet
endroit, mais la joue gauche et le ¢dté gauche de la bouche
offrent d'évidentes irrégularités'’, et il est impossible de les
expliquer, comme le fait M. de Clarac, par des altéraiions que
le marbre aurait subies; évidemment ces défectuosités sonlt
de méme date que toute la figure, ¢t 'on ne peut y voir que
des négligences.

sn second licu, le mouvement de la Vénus indiquait qu'elle
était occupée d'un ohjet placé & sa gauche.

Enfin, Ja plinthe dela Vénus indiquait, par sa configuration
du coté gauche, qu'll y avait été joint de ce cOté une autre

Y Voir pl. IV, 1o téte de la Vénus vue (fig. 1) par le c61¢ droit et (fig. 2} par le colé

gauche.



[185] LA VENUS DE MILO. 4l

plinthe; et que celle-ci portal un second personnage, c'étai
ce que, des lors, il était le plus naturel de supposer.

Et, effectivement, il existait plusicurs groupes antiques ol
une Vénus seinblable 4 celle de Mito élait en colloque avec un
Vars debout & sa gauche.

De ces observalions, Quatremére de Quincy concluait que la
Vénus de Milo avait fait partie d’'un groupe ot un Mars lui élait
associ¢é. La main lenant une pomnlc"“scn'l blait peu compali_ly]c
avee cetle hypothese @ il la rejetait comme n’ayant pas appar-
tenu, au moins originairement, a la slatue. (Vétait, a son avis,
Vouvrage de qnn]r[uo reslaurateur, et, en effet, le travail en
était, suivant lui, mférieur a celut du reste.

De ce que la Vénus de Milo avait di étre groupée avee un
autre personnage et que de celoi-ci il ne subsistait rien, 1 fal-
lait conclure, disait Qualremeére de Quincy, que Loute restau-
valion élait impossible.

Aux yeux des adversaires de Quatremeére, les imperfections
qu'll signalait dans le ¢oté gauche de la slatue et dans la main
gauche ¢laient de peu d’imporlance‘ et l'on pouvail prouver
que la main et lc hras quil rejetait étaient, dés Porigine, rat-
tachés a I'épaule .

On verra qu'il y avail erreur et a tenir trop peu de comple
des imperfections de la téte et du corps, el & en tenir trop de
celles de la main, et que ces imperfections, mieux appréciées,
devaient recevoir une seule et méme explication.

Les adversaires s'accordaient, d'ailleurs, pour le symbole
tepw par la main, dans une explication erronée, qui les em-
péchait également d'arriver & cette interprétation du monument
que Quatremére, de son propre aveu, n'avait fait que préparer.

M P, fig. 2. — © Voir Clarac. p. 21, 30.
6
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Tout d(\.pondail, enfin, d'une prisc en considiération de
I'attitude dans son ensemnble el du caractére général de la phy-
sionomie, dont les délournail ¢également une préoceupalion
trop exclusive des délails,

L.e dissentiment persistant, parce que dans chacun des
deny systemes 1l se rencontrait, avec trop pen desouei du tout,
une part de vérilé el une part derveur pour les details, on en
référa au roi. Celui-ci, se vangeant a Pavis de Quatremdére de
Quiney, décida que la statue ne serait pas reslaurée; et il
voulul que néanmoins clle (Gl exposée Lelle qu'elle élait, a
cela pres de quelques legéres veparations, dans le Musée.

On dut se conformer a la décision royale. Mais, pous placer
la statue dans le Musée, il fallait, aprés en avoir rajuste les
morceaux, et y avoir fait, Quatremeére lui-méme le croyail
nécessaire, quelques réparations, la dresser sur un piédestal;
on y procéda dunc maniére qui favorisait le sysiéme que
Quatremére de Quiney avait combaltu.

Il se trouve au flanc droil une cavité dans laquelle avait évi-
demment été imphn\l(‘ un tenon destiné a soutenr 'avant-bras
dans une divection & peu prés horizontale. Cette particularité,
favorable au systéme de Quatremére de Quiney, mais qu'il ne
remarqua pas, on la sapprima en bouchant avec du plitre la
cavite". On elfagait ainsi un important indice de la compo-
sition, indice qui se retrouve dans la reproduction du méme
lype quon a découverte A Falerone.

Ainsi quiil était naiurel de procéder pour nue figure gue
Fon croyait avoir eété isolée, on installa la Vénus sur son
piédestal, aprés cerlaines modilications et de la figure el de
sa plinthe, de manicre quelle se présentit de face @ la vue.

Aprés avoir essavé d'abord de rattacher a Tépaule gauche

¢ pLL
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[racturée un moutage du bras gauche, arrangement que montre
la gravure insérée dans le premier volume du Musée royal,
mais auquel on renonca bientdt, on voulul rattacher a la
plinthe, trés étroite du coté gauche, el insuflisante pour as-
surer la stabilité de la statue. noe autre plinthe de petites
dimensions apporlée en méme Lemps an Louvre, qui portail
te nom d'un artiste grec.

On ajusta tant bien que mal cette petite plinthe & celle de
la Vénus, et cest ]‘:n‘r:mgcmunI. que montre la gravare mise
par M. de Clarac en téte de sa notice. Plus lard, on reconnul
quil v avait a cel arrangement, comme on le verra plus bas,
des objections insurmontables, ¢l Ton retiva la plinthe addi-
lionnelle. On prit aloes le parti, pour snpp!éor a Tappui
quelle fournissait & la plinthe originale, d'encastrer celle-ci
dans une 'larf_{(_' fausse plinth(:‘ taillée de maniére que la face an-
térieure en fiat paralléle aux épaules de la figure. Une dépres-
siun qu’offrait par derriere la plinthe antique, dépression qui,
comme on le verra, parait avoir eu, dans la composition ori-
ginale, une signification importante, fut comblée avee du platre.
l.a surface que formait avec le dessus de la plus grande partie
de la phinthe originale celui de Ja fausse plinthe (igurait ainsi nu
sol parfaitement uni. Rien, dés lors, de plus naturel pour ceux
qui considéraient le mooument en cet état, avee cette régula-
PiLé et celle planimétrie exacte de la base, que d'y voir un
objet complet, el non un fragment d'un ensemble rlis_loqué.

Enfin, par une étrange manceuvre, Pattitude méme de la
statue fut modifite, au préjudice de Ja forme, d'une maniére
qui lui imprimait & un haut degré un caractére en harmonie
avec le sens qu'on attribuait a la composition.

Ainsi que je Tai relaté antéricurement™), au lieu de poser

" La Venus de Milo, 1871,
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d'aplomb la moiti¢ supérieure de la statue sur {a moitié inf¢-
rienve, comme evidemment I'a voulu son auleur, on inlerposa
entre les deux blocs, du coté gauche, des cales en bois qui
rejelaient vers Fautre colé le bloc supérienr. La téte surtout
clail atusi relevée el reportée i droite de plusieurs centi-
metres. 1 en résultait que la déesse semblait s'éloigner de
(|uu|¢1|m (')])jnL plact & ganche, avee un aiv d'aversion. I.'6ear-
temaent des deux bloes fut dissimulé par du plitre. M. de
Clarac qui, & ce quil parail, ne fut pas informé de ]'npé—
ralion ainsi accomplic, voyant quelle était Iattitude de la
ﬁgln'm en lira un argument considérable conire la théorie
de Quatremére de Quiney. «La Vénus de Milo se penche,
dit-il, vers Ja droite, et s'¢loignerait du dieu avee lcq‘uu] elle
serait groupee.» De cetle disposition un antiquaire, M. Vet
Valentun, admettant dailleurs que la statue de Milo faisait
partie d'un groupe, a tiré la conséquence qu'elle représentait
une femme se débaltant conlre un ravisseur qui cherchait a
I'entrainer.

Sur le predestal de la Vénus de Milo ainsi accommodée on
placa Finscription empruntée i une medaille romaine : Venus
cictrer. On voulait désigner ainsi la statue comme représentant
la deesse au moment ol elle avait triomphé par sa beauté de

<es mivales Junon el Pallas.

LI

La Vénus de Milo, telle que Favait faite I'arrangement dont
elle avait ¢1¢ Tobjet, oflrail Papparence, non scalement d’une
herté dédaigneuse, mais aussi d'une vigueur quast masculine;
de celle fierté par son altitude, de cette vigueur par certains
caracleres de ses formes. EL souvent on I'en a louée, faute de



[189) LA VEXUS DE MILO. b5

distinguer, comme il arrive souventen présence d’un bel objet,
ce qui cousliluait sa beauté de ce qui y ¢tail étranger. Un
philosophe célébre, s'appuyant de ce grand exemple, crut
pouvoir dire de la beauté en général, sans tenir compte de la
dillérence des sexes, que la force en élait le fond, et celte
théorie a trouve nombre de partisans. Tout aulre était pour-
tant la pensée des anciens.

Cicéron dit, et il est ici, comme en tant d’autres endroits,
I'interpréte des auteurs grees: « [y a deux genres différents de
beauté, la masculine consistanl proprement dans la dignité,
et la féminine que conslitue la vénusté n; vénusté, cest-a-dire
orice et délicatesse; et ¢'¢taient, comme le mot le dit, les atiri-
buts par excellence de Vénus, idéal de la beauté féminine.
Ausst trouve-t-on lres peu de Vénus antiques qut ne se dis-
linguent par ces caractéres.

Que la Vénus de Milo ait paru oflrir des caractéres trés dif-
férents, c'est ce quia ¢ié l'eflet d'une installation défectueuse,
procédant d'une interprétation erronde; et cest la meilleure
prenve, avec les imperfections de la statue, telles que les a
signalées Quatremeére de Quincy, que celle inlerprélation
n'est pas la véritable.

Quelques critiques, frappés de ce qu'il se trouvait dans la
Vénus de Milo d'incompatible avee le caractére essentiel de Ja
beaulé de Vénus chez les Grees, ont proposé d'y voir une autre
divinité, par exemple une Vicloire. Mais, sans parler de ce
que les Grees n'ont jamais donné & la Victoire elle-méme un
awr de {orce virile, le grand nombre de reproductions ou de
variantes de la slatue de Milo qui sont associées a un Mars est
une preuve certaine que c'est bien une Vénus qu'elle représente.

La téte, de plus, comme on le remarqua tout d'abord,
ressemble beaucoup a celle de la Vénus de Cnide, ecuvre de
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Praxitele, telle que nous Ia font connailre les nombreuses répé-
Litions qui en subsistent, et Ton remarque dans la 'p]\_\;simm—
mic, quel que-soit le préjugé auquel a donndé lieu Lattitude
quon a mmprimeée ensemble, plus de doucewr encore (Jue
dans la Vénus de Cnide. Bt il en est de méme des l‘u|n'0(lllc~
tions de cette Léte qu'on a découvertes a Tralles et 4 Pergame.

St done on a trouvé a la Vénus de Milo ]’al'»lml‘(‘m:(\, d'une
fierté (quine s accorderait point avec l'i(lti.(-w[lw les Girees s'élatent
faite de la déesse de Tamour, c'est uniquement par Peffet de
I'attitudle vicicuse qui lui fut donnée.

Apres avoir découvert l'altération qu'avail subie, dans I'ate-
lier du Louvre, lattitude de la Vénus de Milo, je me bornar a
[aire part au pu])li(f.. de colte découverte, et jl‘. laissal long-
l-e-‘.mpﬁ la statue telle qu'on était accoutumdé a la vour, 11 fallait,
me semblait-il, donner aux eritiques le temps de vérifier les
faits et de se délaire de préventions déja invitérces. Apres phu-
sieurs années, des réparations nécessaires au Musée des An-
tiques ayant obligé de metlre provisoirement en magasin la
Vénus, j'en pris occasion de retirer enfin les malenconlreuses
cales inlerposées entre ses deux moilics, el de la rendre ainsi
a sa véritable attitude. On vit disparaitre alors, par cela seul,
l'aie de hauteur quion lui avait généralement attribué, et l'on
put reconnaitre i son mouvement la décsse qulelle représente.
Vera tncessn patuit dea.

Quant a son apparence, laul de fois célébrée, de vigueur
quasi virile, il suflira, pour la faire aussi disparaitre, que le
marbre soit orienté comme il a été fait pour I'étre, ct quil s'oflre
ainsi aux spectateurs sous I'aspect que lai voulut son auteur™.

Dans 'ancien art, visant a l‘expression de la nature héroique,
on affecta volontiers les formes qui pouvaient le mieux donner

Pl
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Idée de la puissance, et on T'allecta dans les figures fdminiies
comme dans les viriles. Dans les unes comme dans les autres,
on faisait la poitrine trés ample et la taille large.

Cela n‘m.m.ip(‘t.:hait pas qu'a la force ne [0t joi_nl'u des les
premiers temps, dans les figures féminines, une constante re-
cherche de [l'élégance et de la grace. Quelque chose subsisic
dans la Vénus de Milo, imitation, comme on le verra, d'un
lype créé a une haule époque, de la force des figures pri-
mitives. En méme temps, il se Lrouve que, par une suite aussi
des inaximes de I'ancien style, les formes, si on les considire
de pmﬁL y ont, avec une svellesse q'u'ellus ne présentenl pis
de face, I'élégance, qu'on oblint de plus en plus, mais quon
avait recherchée tout d’abord.

La statuaive chez les Grees parait avoir cu son origine daus
ce quon appela Vart de tracer, ypa@uoy; art qui peut-étre,
comme dovnent lieu de le croire les plus anciens des vases
peints, se proposa d’abord de ligurer des ombres, et cela, vrai-
semblablement, Tart ayant eu d’abord pour unique objet les
choses divines et héroiques, parce que c'était comme des
ombres qu'on imaginait les dicux et les dmes. Avt de tracer el
art de représenter l'ombre furent primitivement synooymes
¢t cc furent des synonymes quombre, dme et 1mage®. Clesl
pourquol, a ce quil semble, eo se détachant de la peinture, la
slatuaire parait avoir produil d'abord des figures auxquelles
elle ne donna que par degrés de P'épaisseur. On a trouvé dans
les iles grecques, notamment i Amorgos, de frappanls cxemples
de ce début et de ce progres. Les corps ainsi faconnés, larges
de lace, au moins dans leur partie supérienre, siege de la vie

U Tsuaypa@ia, adumbratio,

P B nune magna mei sub lerras ibit iinngo. s Virgile | ZZu. . [V, GaA.
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noble, étaient trés minces de prohl. La trace de cetle maniére
de faire subsiste dans Ja pluparl des répélilions qui se sonl
conservées du type que raproduit. la Vénus de Milo; elle se re-
marque surtout dans celle de ces vépétitions quion voit an mu-
sée de Madrd®, qui parait étre Ta plus ancienne de loutes, et
qui, soit par le costume, soit par le style, tralit ou le siecle de
Péviclés ou le commencement du siéele suivanl.

Si donc, dans un siécle ou Fon commengait a vouloir qu'ane
\ énus ofTrit dans ses formes, el non pas sculement dans sa phy-
sionomie, les caractéres distinetifs de la parfaile beauté d'une
femme, Tauteur du type que reproduit Ja Vénus de Milo cher-
chait & Tar donner I'élégance propre a une telle déesse plus
qu'a aucune autre, il le pouvait faire, tout en 1ui conservant
l'ampleur de I'ancien slyle; il suflisait pour cela que, dans
son ceuvre, elle Mt surtout vue de pl‘oﬁ.!. [t c'est ainsi que
ce type peat élre considéré comme représentant le moment de
transition qui préparait celud on Praxitéle allait créer dans sa
Vénus de Cnide, expressément destinée a étre vue sous tous
les aspects, l'idéal accompli de la beauté féminine, dégage de
tout reste de la nature virile.

En outre, dans la Vénus de Milo, le torse, un peu incliné
en avant, se lourne plus vers la gauche que la _qu*tie inférieure
du corps, et la téle plus encore que le torse. A P'élégance qm
résulte de Ja sveltesse, il se joint ainsi la grace qui vésulte du
mouvement de torsion®. A ce mouvement qui se développe
en se transformant et se perdant, se reconnait la déesse. Dans
le passage célébre ol Virgile décrit la meére d'Enée, qui fui

0. PL VI, fig. 3 et 4.

M Quiniil. 11, 13, « Nam reeli quidem corporis vel minima gratia est. -
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apparut d'abord en Diane, se faisant ensuile connalire & lui
pour ce qu'elle est réellement, le potte dit : avertens, vera tncessu
patuit dea. Cest que dans le mouvement par lequel elle se de¢-
tourne et se dérobe se déploie la grice, plus belle encore, a dit
un aulre poctle, que la beauté, et qui est I'attribut propre de
Vénus.

De ces considérations 1} vésulte que la Véuus de Milo n'offre
les qualités particuliéres & la déesse qu'elle représente que si
on Ja considére telle qu'elle devait étre dans un groupe dont
elle occapait la droite, c'est-a-dire de telle sorte qu'on la voie
surtout par son coté droit, el se lournant vers sa gauche.

Enfin, ce qui enscigne plus que tout le veste quel est Taspect
pour lequel la Vénus de Milo a été faite, cest Iexpression de Ja
pbysionomie. Celte expression, (u'on a souvent signalée comme
stant celle d'un dédaigneux orgueil, c'est au contraire, alors
surtout qu'on ¢éclaire Ja téte du jour convenable, tombant du
ctel, qui Jui manque dans le Musée, celle de la douceur et de
{a bienveillance unie & la dignité.

On serait donc arrivé plus tot a Tinterprétation véritable
de la Vénus de Milo, si¥on s'était attaché, pour la comprendre,
au principal, qui est le caractére de la physionomie, auquel
doit concourir tout le reste, et si 'on avait suivi ainsi ce sage
pl‘{"cept(-t : considére la fin, r(.'S/)z}:e/L‘nem.

Une derniére conséquence & tirer de tout ce qui précede,
cest que, si la restitution de la Vénus de Milo est ce qu'elle doit
dtre, celle slatue, st justement admirée pour sa rare beaulé,
doit faire voir non seulement une beauté plus grande encore
que celle qu'on lui connaissait, par cela seul qu'elle la montrera
par les cOtés que Tartiste a taché d'y porter 4 la perfection,
mais encore cetle socle de heauté, excellente entre toutes, que
Vart antique altribuait a Vénus.

7
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De la statue elle-méme passons a la plinthe qui la porte, puis
aux .{‘l‘agnn:nls r[ui ont &1é découverts au méme endroil.

On a vu quau Musée on avait dabord rattaché a la plinthe
de la Vénus une aotre petite plinthe apportée en méme Lemps
de Milo, el qu'el_nsuilc on avail renonceé a cet arrangement.

En ellet, la '_p]inllu-.' de la Vénus | trés étroite du cdté gauche,
et que le pied gauche devait déhorder, offre, de ce colé el
par dessous, un biseau évidemment destiné a en recevoir un
autre de wiéme wchnatson en sens inverse; car, tandis (fue ses
bords sont dressés au ciseau, il esl, dans toul son milicu,
creusé & la gradine, et c'est ainst qu'on prépare tout marbre
.“.mquo‘.l il doit en étre zlppﬁ(lu('* un aulre, parce que cest le
moyen de faire que Fapplication soil parfaitement exacte.

La petite plinthe apportée au Musée avee la slatue offre ce
second hiseau, et par (t.unsnf:qnent avait di étre rattachée autre-
fois & la plinthe de la Vénus. Dans Tatelier de restauration on
I'y rattacha de nouveau, croyant rvétablir ainsi la composition
originale. La petite plinthe additionnelle portait une inscrip-
tion donnant la signature d'un arliste né & Antioche prés du
Méandre. Les premiéves lettres du nom de lacuste manquatenl;
on ne pouvait done déterminer avee cerlitude quel élail ce
nom, qu'on supposail ¢lre celui de 'auteur de la stalue, mais
on croyait quavee 'indication du liew de sa naissance Pinscrip-
tion fournissail, sinon la date de Feenvre, au moins la date
aw-dessus de laquelle on ne pouvail la veporter. Antioche, en
elfet, n'avait ¢lé fondée q'environ 3oo ans avanl notre cre.
Ainsi tombail une conjecture de Quatremere de Quiney, qui
avait proposé dattribuer la Vénas de Milo 4 Praxitéle ou a
quelquun de ses éléves.

Y Voir pl. I, fig. 3.
© Voir Clarac, Venns de Vilo, i IA.
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Plus tard, cependant, reconnaissant que la phinthe addi-
tionnelle n'avait pas di appartenir & la composition orviginale,
on renonca a cet arrangement, et, par conséquent. aux con-
sc’squ(rnct-s qu‘on en avait tirées.

[it, en effet, en premier lieu, la petite plinthe n'est ni
du méme marbre (ue la plinthe de la Vénus, ni de la
méme hauteur, el il ne 'pm.'aissait pas admissible que Tauteur
de Ta statue etit voulu joindre ensemble dans son ccuvee des
worceaux ¢ui ne saccordaienl ni pour la maliére, m pour
la forme. En second lieu, en essayant de restaurer le pied
gauche de la Vénns, ce qu'on n'avait pas fait encore, comme
on Je voit sur la gravure publiée par M. de Clarac, on
sapercut, lorsqu’on amnexa la petite plinthe additionnelle a
la grande, que ce pied débordait en avant celle-1a. Ce fut
alors, dit M. de Marcellus, dans son Dernter mot, qu'on se
decida a la retirer.

C'était ¢videmment pour Tajuster a fa plinthe de la Vénus
(u'on avait autrefois retaillé la plinthe additionnelle, en sacri-
hant les premieres Jetires de Finseription; mais c'est ce ¢uon
navait pu faire quen un temps de barbarie.

On voit d'ailleurs sur la gravare publiée par M. de Clarac,
aravare exécutée dapres un dessin exacl de M. Debay, fils
d'un des sculpteurs de Tatelier de restanration, que la higne de
jonclion des deux plinthes est irvégulicre; el comme le biseau
de In plinthe principale est dune parfaite régularité, il faut
nécessairement en conclure que c'est celur de la pelite plinilw
additionnelle qui était irrégulier, portant ainsi la marque d'un
travail exécuté grossicrement, a une ¢poque, sans doute, de
profon(]e tléecadence.

Enfin, les dessing de M. Voutier, reparus 4 la lumiére, sont
venus nous apprendre que la petite plinthe additionnelle était

7.
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celle de Pun des deux hermés trouvés avee la Vénus®. Iy élait
implanté lorsque M. Voutier le dessina, el Yon voit dans {'es-
tampe publiée par M. de Clarac le trou carré ol s'en engageait
la partie inférieare.

Svidemment, dans quelque entreprise de restauration, 4 une
époque olt avail té séparée de la statue la plinthe annexe por-
tant un second objet, on avait voulu remplacer cette plinthe
par une autre qu'on avait sous la main, portant un hermes
qui aurail ainsi succedé a Tobjet quavait porté aulrefors la
plinthe annexe disparue.

Les deux hermds trouvés avec la Vénus étaient creusés sur
leurs cotés de cavités rectangulaires, telles qu’on en trouve trés
souvent sur les cippes de ce genve, et qui devaient servir,
comme le font voir certaines peintures trouvées a Pompéi, i
recevoir des traverses par lesqr_n_'“es ils étaient reliés a des
cippes semblables; on formait par la des barricres auxquelles
des hermes quadrangulaives servaient de montanls. Peat-
étre les deux hermes trouvés avee la Vénus avaient-ils ea jadis
leurs places dans une barriére dont elle était entourée. Ce qui
est certain, daprés ce qui précede, ¢'est qu'on prit un jour Fun
des deux pour la restaurer, et phus tard on les prit tous les deux
pour les transporter avec la statue dans la cachette ot fon vou-
Jait Venfouir, avec Pespérance, sans doute, qu'un jour viendrait
ot l'on pourrait les utiliser dans quelque nouvelle restauration.

Qu'on ait elfectivement essayé une restanration de la Vénus
de Milo & une époque ou le gotit Skt corrompu, cest co que
prouvent des traces subsistantes d'ornements en métal, proba-
blement en or, dont on I'avait chargée. Un bracelet avail été
fix¢é au bras droil. La preuve en rosulte de trous qui Y sont pra-

Y Voir pl. Il
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tiqués, et olt devaient s'enfoncer des chevilles qui mainienaient
le bracelet. Or, si I'on voit beaucoup de statues de Vénus olt un
bracelet est fixé & un bras, cet ornement, aux bonnes époques,
n'est jamais placé qu'au bras gauche. Le bandean qui ceint
les cheveux offre également des trous indiquant qu'on y avait
atlaché avec des chevilles wn diadéme : ce v'est qu'en un
temps de barbarie quion put saviser de placer aprés coup sur
un bandeau un diadéme de métal.

A la méme époque ou je fis retirer les cales en bois qui
avaienl été placées entre les deux moitiés de la statue, je fis
vetirer également Ja fausse plinthe dans laquelle avait été plon-
gée la p'linthe originale, et on lui en substitua une autre de
forme ronde, permetianl ainsi aux critiques de chercher sans
empéchement la meilleure orientation de la statue. Je fis, en
oulre, creustr par derriere et du ¢dLé droit cette nouvelle fausse
plinthe, de maniére qu'elle laissat voir, dans tous les détails que
je viens de fairc counaitre, la plinthe originale®. Cet arraun-
gement n'est que provisoire. Quand les fails dont il a élé des-
tiné a faciliter I'étude seront, d’un conseutement général, bien
¢tablis, il sera temps de le remplacer par un autre d'un as-
pect plus heureux.

Quoi qu'il en soit, la phinthe de Ja Vénus woflre pas seule-
ment sous son coté gaovche, taille en biseau, comme je lai dil
tout a Lheure, le travail de creusement du milieu qui indique
(u'il devail y étre appliqué une autre picee de marbre, laquelle
ne pouvait ¢tre quune seconde plinthe, support de quelque
aulre objet : le crenx ainsi pratiqué du ¢oté gauche se pro-
fonge en avant, jusquau boul de ce coté. Cesl une preuve (ue
la plinthe annexe qui s’y ajustait le dépassait sur e devant, et

" Voir pl. T fig. 3.
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il e fallast par cela senl quielle devail fournir un supporl au
picd gauche. Si profonde, il est bien a crowe que la plinthe
annexe élait large a proportion, cl que, par conséquent, F'objel
quielle portait élait de grandes dimensions, tel qu'est Je second
personnage avec lequel est groupée, sur tant de monuments
antiques, une Vénus semblable a celle de Milo.

Enfin, la seconde plinthe étant ainsi en sallie sur la pre-
miére, 1l fallait qu'une fausse plinthe qui les enveloppat T'une
et Faulre vint remédier & celle dillérence. Et, en eflet, la Plin[ht.*
de Ia Vénus oflre sur sa face antéricure le travail de ereuse-
menl au milien, avee ¢pargne des bhords, ('lui imdique, sur
un marbre, encore une fois, qu'il doit y étre appliqué un aulre
marbre. Une ample fausse plinthe devail done servie et a
masquer la j()li(‘liﬁl\ des deux plil']l]n‘._\_‘, ¢l a racheter leurs
différences de saillie, et enfin 4 donner & toute la base une
forme rectangulairve, ayant la régularité desirable, el dont 1a
surface verlicale anléricure fut telle que, celle sarface ¢lant
Pm'])nndirnlaifo au rayon visuel qui allait de 'eetl dw spectalear
au groupe, F'ensemble, sous son aspecl le plus favorable, fil
[ace au spectateur.

Quant aux fragmenls apporlés au Louvre avee la slalue, il
en est auxquels il n'y a pas lieo de sareéter, parce quiil sanle
aux yeux quiils ne peuvenl lur avoyr appartenu. Ce sont un
pied chaussé d'on cothurne qui, du reste, ne se retrouve
pas dans le Musée, et un fragment d'un avant-bras droit que
I’y ai retrouvé, el que Jai fait placer pres de la Vénus, mais
qui esl.comme je Lai déja dit, d'un marbre diffévent et deplus
grandes proportions. 1l est probable seulement, puisque ces
fragments correspondent, par ce qu'ils représentent, a des par-
ties manquanles de Ja statue, gu'on les avait recueillis pour
en tirer parli daps upe restauration.
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[l n'en est pas de méme de la main gauche mulilée qui
tient une pomwe et du fragment de bras gauche™.

Ainsi qu'on I'a va, Quatremere de Quincy avait cru remar-
quer dans la main dont il s'agit un travail inféricur a celu
de la slatue, et, en conséquence, il Tavait considérée comme
"()U\"I‘ﬂ,’,}"(_‘ d(‘ q[l(.']({l.l(li ﬂnCi(‘H reslauraleur. PI.LL‘-‘»;(_![“‘S ﬂll[r'(:b' C[‘i—
tiques onl partagé cetle opinion, et je m'y étais rangé dans ma
notice de 1871. Depuis, un examen atlentif m'a conduit & une
opinion contraive. Non seulement, en ellet, le fragment dont il
s'agit est absolument et du méme marbre et des mémes propor-
lions que la statue, mais le travail en est, en réalité, identique.
[l est vrai seulemenl qu'll n'est pas exempt de négligences : mats
c'esl ce qu'il est aisé de s'expliquer, tout en latlribuant 4 Pau-
teur de la Vénus, si l'on considére que dans celte statue les
parties qui ne devaient pas élre en vue sont parcillement négli-
aées, et si, d'autre part, on admet que la main gauche devailf
étre, au moins en grande partie, hors de la vue du specta-
teur. Or, en premier lien, comme le remarquait déja autrefois
le sculpteuwr Lange, chel de Tatelier de restauration du Musée,
le dessus de Ja main, du colé du pouce, présente des lésions
qui sc prolongent, pour ainsi dive, sur le dessus du bras, et
qui, dés lors, ont di étre produites par une méme cause, dans
un temps ou la main se rattachait de telle sorte au hras que
lears surlaces de dessus fussenl dans un méme plan. Et, dautre
part, le bras ¢tait lixé a I'épaule, je ai déja dit, par on tenon
métallique dont la forme est indiquée par denx cavilés qui se
font suite dans I'épaule et dans le haut du bras. Le bras, donl
le travail est d'ailleurs incontestablement aussi irréprochable
que celur des meilleures parties de la statue, lui appartenail
donce, et, par suile, avec ce bras, la main tenanl la pomme.

U Vo pl 1, Big 1 el o
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Comment était placée cette main, el quel réle jouait-elle
dans la composition? Doil-on, peut-on croice, comme Pont fait
tous ceux qui onl admis qu'elle appartenait a la statue, qu'elle
s'élevait en lair pour faive voir la pomme? A une telle concep-
tion il sullit tout d’abord d'opposer cette observalion d'un an-
cien (Quinlilien), a propos de T'action oratoire : « Gesticuler
de la main gauche seule ne réussira jamais & personne. » Et, en
clfet, c'est & ta main droite qu'appartient toujours I'action, an
moins laction principale. Comment attribuer a la déesse de la
beauté et de la grice un geste contraire an naturel et essen-
ticllement disgracieux?

In second lieu, ]m‘squ'on saisil un objet pour le montrer,
cest lonjours, ou unijuement ou principalement, avec les
premiers oigts aidés du pouce. O, cest des deux derviers
doigls que la main dont il s'agit tient la pomme. La déesse
d (ui cette main appartenait, ne monlrait donc pas la pomme;
elle la tenail, ainsi que Fa dit M. Kékulé, négligemment,
comme on lient un simple alteibut.

De T'élude et de la main et du bras on peut dédwire, en
outre, la vraie position de la main, position qui en laissait a
peine voir la partie dont le travail est un pen négligé. Si la
main eut ¢té élevée en Tair sans ((ue rien la supportit, non
plus que l'avant-bras, le biceps, pour les soutenir, elt été
tendu. Oril est détendu. La partie du bras gauche qui a disparu
et la main gauche devaient donc reposer sur quelque support.
De plus, prés de la saignée, la chair du bras reflue en arriére,
en formant un bourrelet qui ne peut s'expliquer que par la
pression de lavant-bras fléchi & angle a peu prés droit sur le
bras. Et enfin, lelle cst la divection qui résulte, pour I'avant-
bras, de celte flexion, quc le poignet devait se trouver a la
hauleur de I'épaule gauche et & une distance de cette épaule
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de moms de trente-cing centimétres. Cela étant, aucune hypo-
these ne paraft répondre micax & la question de savoir quel
était le support du poignet et de la main que celle a laquelle
conduisent déja, comme on I'a vua, d’autres circonstances, a
savoir que c'¢tait 1'épaule d'un second personnage, de méme
hautcur, deboul 4 la gauche de Ja déesse, et tout prés delle.

A cette place, la main devait veposer sur son bord ex-
terne, ct, dés lors, n'était guére visible pour le spectatear que
par le pouce et les doigts, qui, éant en saillie, ont été détrmis,
et dont rien ne prouve que l'exécution laissit a désirer. Enlin,
dans une telle situation, le dessus de 1a main du c6té du pouce,
dessus qui a été froissé et endommage, se trouvait, comme
je T'ai dit plus haut, dans un méme plan avee la partie de
la surface du bras qui offre des lésions toutes semblables.
Aipsi s'évanouit objection de Quatremére et se vérific I'opi-
nion de Lange, mais au profit d'une théorie plus rapprochée
du systéme proposé par le premier que de celui que soute-
nait, avec d'autres, le second, théorie & laquelle Quatremére
de Quincy, plus complétement informé, se serait sans doute
rangé.

Faut-il admettre, cn ellfet, comme le faisaient également, a
ce quil parait, avec Dumont d'Urville, les partisans de l'un
comme de l'autre des systémes opposés, que la pomme, dans
la main de Vénus, ne pouvait servir qu'a rappeler le prix pro-
posé « pour la plus belle » par la Discorde? Tout au contraire,
c'est 12 une supposition inadmissible.

MM. Preuncr et Frankel ont trés justement fait observer que
la Jégende du jugement de Piris ne remonte pas plus haut que
I'époque hellénistique, et que, par conséquent, on ne peut la
faire servir a l'interprétation d'vn monument tel que la Vénus
de Milo, production, évidemment, d'une époque plus haute.

8
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Ala pomme ue tenait la Vénus de Milo il faut done eher-
cher une autre signification que celle du prix de beauté rem-

porté sur le mont Ida.

Aux anciens temps, on mettait souvent & la main de plu-
steurs déesses, mais surtout de Vénus, un fruit. La Junon de
Polycléte, & Argos, tenait a la main une grenade; la Vénus
d’Agoracrite, ¢leve favori de Phidias, une branche de pom-
mier. La Vénus Genitrix, dont T'original ¢tail probablement,
comme on le verra, un ouvrage de Phidias lui-méme, et, en
tout cas, une production de son temps, lient dans une main
unc pomme. Dans ces differentes statues, le fruit a la main de
la déesse signihait, quelle r[u'cllu fut, felicité et fécondite;
mais ¢c'en élail le sens, surlout, dans les stalues de Vénus, tlelle
au moins que la comprenaient les haates épocpues.

La Gréce, en ses premiers temps, adorait dans son Aphro-
dite une deéité qu'c”c surnommait Uranie ou «la Céleste .
A lidée de cette déité, elle joignil tout d'abord celle de la
beauté, dont le culte distingua de honne heure les Grees de
tous les autres peuples qui les environnaient; mais probable-
ment la déité elleméme lui vinl originairement de ['Asie anté-
rieure, ou Astarté, la plus grande des déesses, étail appelee
la «reine du ciel». Le ciel, dans le plus ancien langage, n'¢tait
pas la partic du moude qui s'¢lend au~dessus de la Lerre,
mais plutol le monde entier, dont la terre élait, suivant la
plus vieille doctrine, la partie primordiale, origine de tout le
reste. Tout était né de la terve, penélrée, a la vérilé, d'un
esprit de vie que personnifiait la Vénus Uranie. Aussi appe-
lait-on cette déesse la « mere de toules chosesw». Elle était done
bien pres de se confondre avec la déesse phrygienne de la
terre, Cybele, qu'on appelait communément la Bonne Mere
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ou la Grande Mére. Reine des régions infernales ou souter-
raines, ott l'on mit originairement le séjour des dieux, ainsi
que celui des ames, qui en émanaient et qui y revenaient par
la mort, elle n'élait autre, au fond, que celle quion appela
en Gréce Pherephatta et Perséphone, en Italic Proserpiuve,
et qui, vraisemblablement, ne fut quun dédoublement de
Céres, déesse aussi de la lerre .

Dans le monde infernal, le séjour propre de la souveraine
était ce qu'on appelait I'Ely5(§:e, aux ombrages délicieux. C'élait
la, smvant la légende reproduile par \-'irgile, que Proserpine
avait gouté d'une grenade dont la saveur lui avait fait oublier
la terre d’oti Pluton I'avait ravie et ot sa mere Cérés la rappelail.
Pluton lui-méme, auquel on donna plus lard une physionomie
s1 sombre, comme, plus tard encore, a son successeur Sérapis,
¢tait représenté, sur les monuments les plus anciens, avec une
corne d'abondance & Ja main. Son nom signifiait richesse. De
trés bonne heurve, on crut, contrairement A ce quon a dit
chez Jes modernes de la «jalousie des dieux », que cette richesse
dont la divinité disposait, elle se plaisait & la communiquer.
On le erut surtout de Vénus. On Tappela par excellence la
«donneuse » (Swpitis). Aussi se joignit-il tout d'abord a Tidée
de cette déesse I'idée de la douceur. En Asie, el de méme trés
anciennement en Grece, on dut Tadorer souvent sous la forme
d'une colombe, un oiseau qui passait pour n'avoir point de
fiel, et qu'on voil dans la Genése, apres le déluge, apporter
en signe de pacification un rameau d'olivier. Nombre d’an-
ciennes images de Vénus, en Grece, la représentent lenant
dans sa main une colombe. Souvent, en outre, de 'autre main,

WA Delphes, une Aphrodite émirup€ia. La déesse romaine de la mort, Libitina, est

identifi¢e par cerlains auteurs avec Proserpine, par d'autres avee Vénus. Voir Welcker,
Griech. Gotterlehre, p- 716.
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elle releve délicatement un des plis de sa tunique, comme
pour commencer, d'une démarche légére, quelque danse. Cest
ane expression symbolique de cetle beauté gracieuse que le
peuple grec, encore une fois, altribua tout d'abord a sa Vénus.
Dans le développement de 'antique mythologie, la bienveil-
lance, qui faisait le fond du caractére attribué, dés I'origine,
d la Vénns céleste, apparail de pius en ]I_')]us. Le fruit a la
main de la déesse en devient, aprés Ja colombe, le significatif
symbole : Je fruit, en lequel se réswne, pour ainsi dive, T'idée
de la béatitude ¢lyséenne, & laquelle elle se plait a admettre
les 4mes. Puis enfin la pensée se fait jour, qui devait étre le
dernier mot des principaux Mystéres, que la félicité élyséenne,
c'est, en définitive, Tunion intime, par association conjugale,
avec la divinité. Les morts, au moins Jes plas illustres, deve-
naient, en Egypte‘ autant d'Osiris, époux'do la grande déesse
Isis. Dans les croyances grecques et romaines, ils devenaient
¢poux de Proserpine, égalés ainst, sinon méme identifids au
souverain des Enfers.

I union de Vénus avec Mars fut un des Lypes classiques de
ces unions sacrées, iepoi ydpot. Mars, & Torigine, dut repré-
senlter un des aspects du souverain des régions infernales et
divines. On donnait quelquefois a Platon comme a Mars un
casque pour coiflure. Peut-étre on en faisait alors le seigneur
et le gardien en armes de la divine forleresse quhabitaient les
icux et les ames. Chez les Latins le nom de Mars parait se
confondre avec celoi de la Mort, et chez les Grees le génie de
la Mort est souvent representé, aux anciennes époques, sous
la higure d'un _guerrier.

Aux lemps primitifs, mélant en nne unilé indistincte les
puissances contraires dont on voyail partout Ianlagonisme ou
I'accord, on avait do faire souvent de la Vénus céleste, meére
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de toutes choses, un étrc androgyne, tout au moins une déesse
de nature 4 demi virile, qu'on figurait, comme I'Artémis de
I'Asie Mineure, maitrisant de ses mains des bétes fauves. Mais
si, chez les Grees mémes des plus anciens temps on fut mit
souvent les armes & la main, on la féminisa, si l'on peut ainsi
parler, de plus en plus, et du principe masculin qui, origi-
nairement, élait & peine distingué en elle du [éminin, on lui
fit un époux. Le couple de Mars et Vénus figurait sur le coffre
nuptial de Cypsélus. Il figure sur le vase archaique dit de
Frangois. Sur la grande base triangulaire du musée du Louvre,
de style grec encore archaique, monument qui date non pas.
comme on l'a dit, du temps des Antonins, mais plutdt du v° ou
du 1ve siécle avant J.-C., mais qui en lout cas saccorde,
pour les sujets qui le décorent, avee la plus vieillle mytho-
Jogie, on voit les douze grands dieux assemblés en couples
conjugaux, et I'un de ces couples est composé de Mars et de Vé-
nus. Le dicu etla déesse y sonten face I'un de I'antre, celui-la
complétement armé, celle-ci avec une colombe daus sa main
gauche. Dans ce couple on voyait, plus qu'en tout autre, les
deux puissances contraires & I'action desquelles se réduisaient
loutes les oppositions et les harmonies de I'univers, 'nne étaot
la cause de la division et T'antre de 'union. Empédocle, dans
son potme philosophique, réduisait la nature entiére A la dis-
corde et & Tamitié, et il appelait [a discorde Arés (Mars) el
Famitié Aphrodite (Vénus).

La my!hologie et 'art ne se maintinvent pas toujours A la
méme hauteur.

Le culte de la Vénus céleste passait pour avolr élé inangure

¢ Mars mari de Vénus chez Pindare, Pyih., IV, 87, ¢t ]':sdn)lo‘ Suppl., 63¢.
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i Athénes par Thésce. Sa place élait préte dans une ville qui
honorail sur toules autres vertus la douceur, et qui avail pour
palron, avec Minerve, créairice du pnciﬁqlm olivier, Apo”on,
qui, par Fharmonie, devait étabhr partout le régne de la paix.
[Harmonic et douceur n'est-ce pas, comme le dit Léonard de
Vinct, une seule el méme chose ? Ei quel autre pouvait inau-
gurer & Athénes le culte de Vénus Uranie, plutot que le héros
qui, en y fondant la démocratie, voulait, crovait-on, y faire
régner lamitié? Famitié dont fut le type classique, aprés Vaflec-
tion muluelle des deux fils de Jupiter, ou Dioscures, celle de
Thésée et de Pirithoiis?

Un législatenr plus favorable encore a la foule que Thésée
fondla ensuite pour elle le culte d'une Vénus d'ordre infé-
rteur, quon appela Pandémos on Vénus pour toul Je peuple.
Quelle que fat la signification originelle de ce surnom, sur Ja-
(Jue“e on n'est pas d’accord, on ne peut douter, (l'al)i‘i'S la ma-
nicre dont en parlent Platon et Xénophon, en opposant & la
déesse qqui 1ospirait les amities héroiques, ue la Vénus Pan-
démos ne répondit a des idées moins ¢élevies que lantique et
vénérée Uranie. Peut-éire présidait-elle d'abord aux unions de
la classe inférienre, qui avaient di originairement, a Athénes
comme & Rome, ne pas participer & I'honneur de la conséera-
tion religicuse. Solon imposa aux courtisanes l'obligation de
pavera Vénus Pandémos un tribut; ce pouvail étre le prix d'iune
sorte de folérance pour un mélier qui s'exercait au préjudice
du mariage, recommandé par I'institution du culte de Vénus
Pandémos a lous les ciloyens. Les courtisanes, comme I'at-
tesle Lucien, sacrifiaient a la Vénus Céleste en méme temps
qua la Populaire. Plus tard encore, il y eul des autels pour
une Vénus de troisiéme rang, a laquelle les courtisanes sacri-
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fiaient tout parliculierement, et qu'on appclait clle-méme du
nom de courtisane (wopry ).

De ces Vénus d'ordres différents 1l dut résulter dans lopi-
nion commune une idée mixte el comme hybride de la divinité
qu'elles représentaient.

Cest, du veste, un des traits les plus remarquables de la
mythologie antique que chacune des personnalilés entre les-
quelles se partageait la nature divine se présentait encore anx
esprits sous plusieurs formes : Veneres Cupidinesque, dit Catulle,
(qul exprime ainsi d'un mot cetle particularité.

Des idées différentes qu'on s'était faites de Vénus ct des ac-
cessolres qu'on y avail joints 1l se forma pen & peu une sorte
de personnalité mythologique hybride, aux aventures roma-
nesques, que connurent surtout les temps de la décadence, el
d'aprés ces temps, les siécles modernes. Vénus devinl alors
I'épouse de Vulcain, ancien dieu disgracié auquel fut attribué
cetle compensation, et Mars ne fut plus que 'amant adultére
de la déesse. L'Astarté asiatique avait eu pour mari un grand
dien appelé Adonai, c'est-a-dire le Seigneur : il devint chez les
Grecs un chasseur, Adonis, aimé de Vénus, puis viclime de la
jalousie de Mars. Parmi ces nouveautés, I'invention du juge-
ment de Péavis vint donner a 'antique symbole du bonheur el
de la bonté un sens [rivole. Le fruil si soavent mis & la main
de Vénus ne ful plus quun prix de beauté proposé par la
Discorde pour brouiller les unes avec les autres les principales
déesses et, aprés la sentence rendue sur le mont Ida, un snjet
de triomphe pour une puérile vanité.

A la période primitive ot I'on placait les dieux dans nne
profondeur myslérieuse, dont procédait loute vie, une autre

B Voir Lobeck, dqlaophamus, p. 437.
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succéda ot ils passérent A la surface de la ferre et sur ses
plus bauts sommets, cn pleine lamiére, ne laissant guére au
séjour infériear que queliues dédoublements d'enx-mémes.
Cest Ja révolulion qu'Aristote indique en quelques mots dans
ce passage du XII* livre de sa Métaphysigue, olt, réfutant un
argument que le matérialisme de son temps prétendait tirer
du témoignage de l'ancienne poésie, 1l remarque que, si elle
semblait faire tout commencer par la Nuit, elle n’en sopposait
pas moins au sein de la nuit originelle la présence d'une cause
active de perfection el de beauté. Dans cc clhiangement, Ja
Vénus Uranie ne conserva pas sa puissance créatrice et or-
donnatrice de toutes choses, ni son empire soulerrain, Vreaisem-
blablement, néanmoins, tant que dura son culte avec son nom,
le souvenir subsista, dans certaines conlrées, de sa primitive
arandeur. Il dut se maintenir, surtoul & Athénes, conservatrice
jalouse des traditions anliques, jusque dans le v* siécle, puisque
Phidias, dans ce siécle, exécula pour deux temples situés dans
les deux principales parties de la cité, des statues de la Vénus
Céleste. Que le fruit que fient en sa main la Vénus de Milo
elt ¢lé ou non un attribul de ces figures, c’est a la déité dont
clles étaient des représentations u'il nous reporte, comme elle
décele par son style un art antérieur 4 la période ot fut ima-
ginde la fable de la pomme de discorde; c'est la Vénus qu'on
avail encore en si grand honneur au siécle de Phidias qu'il
nous révele dans la statue de Milo, et non aucune des déesses
dec méme nom qui lui succédérent.

D'une maniére générale, inlerpréter la statue de Milo dapres
les inventions mesquines d'un temps de décadence, c'était
lut appliquer une mesure ¢u'elle dépasse, pour ainsi dire,
de toule la hautear qui sépare de la religion et de lart d'un
pareil lemps Ja religion et Vart des plus hautes époques.
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La pomme dans la main de la Vénus de Milo, dont le style
nous reporte a une époque plus ancienne ue celle ot fut ima-
gin¢ le jugement de Piris, ¢'est évidemment ce qu'élait une
grenade dans la main de la Junon de I"o]}'clél(‘ :un symbolv
désignant la félicité divine, avee la paix, qui dans la penscée el
le langage de l'zmliquité Cn\‘elopp:\il la prospérité. Ce S)’I)’ll)(}ll‘
forme ainsi avec les armes du compagnon de la déesse, comme
plus anciennementencorela colombe, un contraste harmonique.
Ainsi rapprochés, ce sont des expressions de la pensée que figure
toutle groupe : la douceurdominant parla persuasion laviolence.

Cette pensée est celle qu'exprime encore Lucréce dans les
vers du commencement de son potme ou il dépeint Mars sub-
jugué par 'amour que lut inspive Vénus, et que lautenr dune
wiscription latine publiée par Gruter a rendue par ces mots,
qu'il met dans la bouche de la déesse :

Martem sine marte .s*ubagi.

Dans T'opinion des Grees, telle que Uexprima avec plus de
force quaucnn aulre le pocle Phi]oso])l}e Empédode, nas que
respire toute lewr civilisation, 1l y avait deux éléments primor-
diaux des choses qu'on pouvait appeler le doux, sjuepor, el le
rude, &ypiop, et desquels le second devail étre assujetti fina-
lement au premier. Aussi élail-ce le sujel ordinaire des his-
toires mythologiques qui décoraient les temples que la lulte
des héros contre les Cenlaures ou les Amazones; lulte que re-
produisait, dans 'histoire réclle, celle des Heileénes contre les
Barbares. C'étatent d'autres cxpressions el non moins significa-
tives de la méme idée que le Jupiter d'Olympie, dieu supréme
que toute la Gréce venait y adorer, tenant suy sa main droite
stendue une Victoire, mais couronné d'une branche d'olivicer;
qne Pallas devenue la palronne d'Athénes en ¢réant larbre de

9

AMPRIMETIE SaTRisALY,
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paix; que Bacchus, libérateur par excellence, i la physionomie
remplie, comme celle de Jupiter, d'amémté, el entourd d'étres
larouches qu'il avait su dompter; enfin que le sourive qui
régne dans les images archaiques sur le visage des personnages
divins, et surtout de Vénus.

Le principe de douceunr et d'unité, triomphant dun principe
contraire d'dpreté¢ et de discorde, c'était tout le sceret du
monde soit naturel, soit social : le groupe qui nous occupe tel
que le commentent, pour ainsi dire, de nombreuses imila-

lions qui s'en sont retrouvées, en ¢tait la figuration par lart,

v

Si T'on peut définir ainst que je viens de le faive la compo-
sition dont la Vénus de Milo faisail partie, est-on réduait, comme
le croyait Quatremére de Quiney, a ignorey enhicrement ce
quelail, quant a sa [orme, el pour ainst dive plastiquemen
parlant, le personnage qui lui etail associé?

\u conlraire, si je ne me trompe, on a des éléments sulli-
<anls pour le déterminer avec la plus grande probabilité.

Il existe un certain nombre de monuments sott de sculplure,
soit de glyptique ob figure, avec un Mars, une Vénus toute
semblable, au moins pour 'ensemble el les principany délails,
a la statue de Milo. Les principaux sonl quatre groupes de
ronde bosse qui se trouvent au muscée du Louvre, au (lz\pih)le,
au musée des Gflices de Florence, au casino Borghése™; puis
quatre bas-reliels, a savoir deux qui décoraient des sarcophages
dont I'un faisait partic de ancienne collection Mattei, Fautre
se voil au Campo Sanlo de Pise, et deux anlres ¢ui ont été
exhumés récemment des ruines danciennes villes: le premier

Voir l'l‘ Vil, |.'.'-1- v, e groupe dn ecasing Boveliese qu] estinedity dessin de

ML Golligaon. Les antves ont éls [,”M;,i,{ dauns divers reeneils.
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de ceux-ci découvert 1l v a deux ans par M. le comte de Lan-
goroucki, a Sidé, en Pamphylie™, le second découvert depuis
a Locres, par M. Paolo Orsi”; de plus une médaille de Faus-
line la jeune et deux pierres gravées du musée de Florence;
et de ces monuments il faut rapprocher encore un groupe de
ronde bosse du palais royal de Turin, ott la Vénus de Milo est
devenue une Hygie groupée avec un Esculape ™.

Dans huit de ces douze monuments, le personnage associé &
la déesse est semblable, au moins pour l'attitude, a la statue
du musée du Louvre, provenant de I'ancienne collection Bor-
ghése, qui représente un guerrier coiffé d'un casque, et ov
Fon avait cru autrefois reconnaitre un Achille. Il faut y joindre,
comme ayant évidemment appartenu a des slatues semblables,
plusieurs tétes dont les mieux conservées se trouvent dans les
musées du Louvre, de Dresde, de Munich, et dans le Campo
Santo de Pise, de plus un lorse d'une parfaite conservation,
passé de la collection Campana au Louvre, enfin une statue
de la collection d'Ince Blundel Hall, en Angleterre, qui ne dif-
fere du prétendu Achille que par plus de sveltesse. On peut
donc compter ainsi plus de vingt répétitions subsistantes, plus
ou moins complétes, du type que représente cette statue; d’on
il faut conclure qu'il en existait ou quil en avait existé un
prototype célebre et devenu classique.

La plus ancienne 1‘0p1‘0rluclion qui en subsiste, en méme
temps que la mieux conservée, est le guerrier Borghése. Avec
ce personnage ou avec un personnage semblable devait done
probablement étre groupée une Vénus du méme style, proto-
type de celle de Milo ™.

" Planche VII, lig. 3. M Sur un des bas-reliefs du musde de
& Planche VII, fig. 4. Latran,a Rome , 1’ Amour adresse nne fleche
* Planche VII, fig. 2. A un guercier toul semblable d'attitude,

G-
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Dans le prototype de la Vénus de Milo, les jambes devaient
Mre plus courles; la taille, prise de face, devait y étre plus
large encore, la poitrine encore plus ample, avee plus de
distance entre les seins, le galbe du visage plus uniformé-
ment plein, les yenx et la houche plus grands. Car ce sont la
des caractéres (ue présentent, comparées a des ouvrages ])lus
récents, les sculptures qui sullhsislont du ve siecle, par exemple
les Cariatides du leml)]e d'lsrechtée, et dont p]usimu‘s se re-
frouvent dans la statue de Madrid. lls se montrent aussi jus-
qud uo certaim point dans une téte de marbre Pcnté]i(_[ue
el, par conséquent, provenant presque strement d’Athenes,
que j'a1 trouvée dans un des magasins (u Louvre, et qui,
(]‘nl)r(’:s son caraclere g&n&r:sl, Ses _pmpm-l.ions el son incli-
naison sur le cou, doil ¢étre regardée comme ayanl appar-
lena & une répélition du type que reproduit la Vénus de
Milo. Mallieurcnsement cetle téte a é1é préparée pouc subir
une restauralion, el de cetle maniere barbare dont jai parlé
plus haut. La préparation a consiste 1e1 a entailler profon-
dément le front dans toute sa largeur, & faire disparaitre le
nez, une partie de la bouche et les oreilles. Mais ce qui reste
duw marbre me parait sullive ponr justiier ce que je viens

d'avancer.

On ]n_\lu'mil don¢ eflectuer une reslitution tres al)ln‘ucl:ée
dn groupe orlgn'uﬂ en y cm])|0)zmt le guerrier Borghcw: el

en lui associant une Vénus de mémes dumensions que celle

de costume et de proportions au guerrier en plitre, que jui lrouvde dans un maga-
Borghese, et gui dépose & terre son épde. sin du Musée, cl quia dit npim'tcnir aune
Dans le groupe du casine Borghése un belle répétition du lype de la Vinus de
amour accompagnoil la Vénus. Milo; la ligure 2, celle qui a éié teouvie

! Voir |)|. V, ﬁ\q. 3 coelle téle restanrée i Arles, répétition un pen nwoins ancienne

en-plitre. La Dgave 1 représenic nne tele du nidme bype.
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de Milo, semblable pour les formes et pour le costume a la
statue du musée de Madridet a laquelle on donnerait pour
téte, apres les réparations indispensables, celle dont je viens
de parler.

A la vérité, Friedrichs, que dautres ont suivi (nolamment
M. Wollers, dans sa nouvelle ¢dition du Baustewme de cel auteur),
a cru qu'il fallait voir dans le guerrier Borgheése une création
de T'époque romaine. Mais la raison quil en a donode est ce
que celte statue offre d'un peu massif dans ses formes. Or, au
contraire, a I'époque dite romaine, on suivit, pour les propor-
tions, les régles des derniéres écoles grecques qui enseignaient,
d'aprés Lysippe, a donner aux figures le plus de sveltesse et
d'élégance possible. Le guerrier Borghése a les jambes rela-
Livemenl courles, en méoie temps que les pic(ls grands el les
yeux trés grands el ouverts, trails propres a une époque qui
ne peut guere étre plus récente que le commencement du
ve siecle. Le travail du marbre, d'autre part, bien loin d’offriv
la mollesse et la rondeur dont est aflectée la statuaire romaine,
surtout au si¢cle des Antonins, comme on le voil, par exemple,
cn maint Antinots, est exécuté, au moins pour le corps et les
membres, avec la dureté dans laquelle Pline note vo bait es-
sentiel de 'ancien style grec. Pourtant la maniere dont la che-
velure et le poil duvisage et du corps sont raités indique une
époque un peu plus récente, d'on il faut conclure quon ne
doil voir dans celte stalue qu'une imitation 'un ouvrage plus
ancien, dans laquelle se sont joinls aux trails de ]‘Or.i.ginal
qnclqucs trails un peu plus modernes, mais qut nen et
pas moins en mesure de deviner la dale approximalive de cel
original.

St maivtenanl, se reportant & la Vénus elle-méme, on en
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examine altentivement le s[}lo, 1l ressort de cet examen une
conclusion analogue.

Quand la Vénus de Milo apparut, on l'altribua généralement
i Praxitéle. La vaison en élait dans I'analogie qu'on remarquail
el que fit ressortic Quatremére de Quincy entre la téte de cette
Vénus et celle de la Vénus de Cnide. Evidemment le travail
de la Vénus de Milo ne permel pas de la rapporter & un temps
plos ancien que Praxitele. Mais, de la ressemblance de la téte
avee celle de la Vénus de Cnide, il ne suit pas nécessairement
il faille dés lors la rapporter & I'auteur méme de celte der-
niere Vénus ou & quelqo’un de ses éléves. On peul aussi la
rapporter i un temps un peu plus récent, ot se serait fail en-
core senliv Tinfluence du grand sculpleur gui avait porté a
une perfeclion inconnue jusqu'a lui la représentation de la
beauté féminine. Lt en effet, plusicurs circonstances s'opposent
& ce quion fasse remonler la statue de Milo au temps de Praxi-
tele Tai-méme. Les yeux y sont nolablement plus petits que
chez la Vénus de Cnide, et rappellent par 1a le prétendu ino-
pus du Louvre, dans lequel jai eru pouvoir, lorsque j'élais pré-
posé a la Conservation des Antiques, signaler un Alexandre,
owvrage de I'école de Lysippe. Elle offre daillears je ne sais
quoi tlonduleux dans les chairs et une liberté, sinon méme
une savante négligence dans la chevelure, exécutée en partie
au Irépan, saus souct d’effacer la trace de cet instroment, (jui
paraissent trahir I'école de Lysippe™. Il ne semble donc pas
quwon doive faire remonter cetle stalue au-dessus du siécle
'Alexandre. Mais, d'autre part, on peul y noter des vesliges
d'un style plus ancien que celui méme de Praxitéle. Ce sont la
largeur de la poitrine et de la taille et la grandeur du pied, qui

I Qu'il me soit. permis de renvoyer ici & ce que jai dit du style de Lysippe dans CHer-
cenle Emirpanédios (Mem. de I'dead. des Tnser., 1888).
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se relrouvent dans la répétition du méme type, restauré en
Joueuse de lyre, qu'on voit au Louvre, ainsi que dans la Vénus
de Falerone, qui fait aussi partie de ce musée. Ces traits nous
reportent jusqu'au v sicele.

Infin, avec ces circonstances, les négligences qui se ren-
contrent dans la statue de Milo, et ce fait qu'elle a é1é taillée
dans deux morceaux de marbre assemblés, ce qu'on n'eft
guere fait pour une ccuvre originale, sont des indices qu'on
ne doit voir dans cette stalue, malgré sa rvare beaulé, qu'une
reproduction d'un protolype célébre. La Vénus qui fut le
prototype de celle de Milo devait en différer par le costume.
Au v¢ siécle on ne représentail les déesses ni nues, ni méme
& demi nues. La Vénus primitive devait done porter, oulre le
mantean qui enveloppe la partie inféricure de son corps soit
dans la Vénus de Milo, soit dans toutes les reproductions ou
variantes qu'on en posséde, la Lapicpue qui était la pigce prin-
cipale du costume féminio chez les Grees.

Dot il fant conclure que la Vénus de Milo est une repro-
duclion, quoiquu exéculée avee une grande liberlé, a |.'é.p()rl ne
hellénistique, d'un modéle créé au siécle de Phidias.

Clest 14 une eonclusion quest venue conlirmer, (lcpnis (U
je T'ar énoncée, une découverte faite dans les ruines d'une an-
cienne ville de la Grande-Gréce,

M. Paolo Ovst, conservateur du musée de Syracuse, qui di-
rige depuis trois ans les fouilles entreprises par fui, avee Ias-
sistance de deux membres de PInslitut avchéologique de Rome,
dans les ruines de Locres, en a exhumé, parmi quantité de
figurines en terre cuile, appartenant presque toules a de hautes
¢poques, un fragment d'un bas-relief dela méme matiére, repré-
sentant une fernme semblable en ses traits principaux & la Vénus
de Milo, groupeée avee un guel‘riel‘ nu, porlant & son bras
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gauche un bouclier, qui ne ressemble pas moins au guerrier
Borghese. il n'est pas possible, a son avis, m'a-1-1l écrit en
me faisanl part de sa découverte, dassigner & ce morceau
une autre date que la période comprise entre I'année 45o el
Fannée 410 avant I'ére chrétienne. On peut considérer comme
infiniment probable que cetle terre cuite! est, comme tant
d’autres, une réduction 4 une pel‘itc échelle d'un monument
célehre de sculpture. Ce monument devait étre original du
groupe (hmtj’ni tenté la reconstruction.

Iin supprimant la tanique, lauteur de Ja Vénuos de Milo a
modifi¢ fe mantcan de maniére a en faive comme un vélemenl
de nature inlermédiaire. La lunique des femmes grecques était
faile d'une éloffe mince, a plis nombreny; le manteau, d'une
clofle ])'|u.5 <'?])aiss<-, A ])lis Pf.ux rares. Dans la Vénus de Milo
le manteau est d'une étofle d'épaisseur moyenne, et, tandis que
dans toutes les autrves vépélitions du méme type le mantean
tombe, a parlir du genou, en une masse verticale, chez la
Vénus de Milo il colle a la jambe et en ¢pouse la forme. La
figure en a peul-¢lre moins de majesté et plus de cetle élé-
ganle légerete quialfecta Lysippe.

La Vénus du bas-rehiel de L.(m'e_s porte, avec le manleau.
la tunique.

[Zn outre, en peut juger de ce qu'était, probablement, dans la
Vénus primitive la disposition de la tunique par celle quoffren!
la répétition qui se trouve dans le musée de Madrid ® et une
aulre que jai découverte dans le jardin dit de la Pigna, av
Vatican®. Dans 'une et 'autre, Ja partic supéricure de la tunique
est assujetlie par une cordeletle qui, apreés avolr passé sous les
bras et par-dessus les épanles pour se ¢ roiser derriere le dos,

DOoPLVIE, fig. 4. — ™ PL VI hg. B et 4. — ™ Mbid., (g v el 2.
a} o 6
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revient se nouer sous le sein, et une seconde cordelette entoure
le corps a la hauteur des hanches; celle-ci, qui se voil souvenl
dans les statues antiques, servait a relever plus ou mows haul
la tunique, suivant qu'il s'agissait de marcher, de danser ou de
courir. La déesse de la chasse, telle que la représente Ja célébre
statue du Louvre qui fut anciennement un des principaux or-
nemenls de Fonlainebleau, puis de Versailles, ne porte pas
d'autres vétements que les Junons et les Muses. Seulement sa
tunique est relevée par une ceinture jusqu’av-dessus du genou,
et son manteau enroulé en bandouliere aulour du corps. La
cordelette supérieure ¢étail nécessaire pour mainienir la tu-
pique lorsque ce vétement étail sans manches ou & manches
trés larges; on la trouve rarement sur des monuments des
siccles qui suivicent le v, et ol parait élre devenu général
I'usage des manches ¢troites. Et la statue du musée de Madrid
vappelle dans tout son ensemble, & beaucoup d'egards, le style
du v¢ sicele. Tres probablement donce encore une fois, on peut
juger d‘apl‘(’es cette statue, a Izl(}ue“e est conforme celle du Va-
tican, de ce qu'était, dans le protolype de la Vénus de Milo,
la disposition du vétement.

On donnera une idée approximative de ce que fut le groupe
dont la Vénus de Milo faisait partie, si on la groupe avec le
guerrier Borghése en faisanl subir a cette derniére statue
quelques légeéres modifications, particulierement pour les lon-
gueurs des jambes, de maniéee & la meltre en accord avec la
Vénus.

(est Tessai que jai fait, et que reproduit la derniére des
planches placées ala suite de ce mémoire V. Dans cette tenta-

moplLIX,

Iy 10
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live de restitution approximahive, jai substilu¢ au torse du
auerrier Dorghése celut de la 1'('~}_)+"-tili0u du méme [ype, qui
provient de la collection Campana, et qui est a peine dillévent,
Mais qui pourtant. offre moins de traces du Sly]e m‘cha'ique.
Comme y aulorisenl plusieurs des monuaments on s¢ re-
trouve le méme lype, jai mis dans la main droite du per-
sonnage une épée, i son bras gauche, un boucher. Le cimier
o casque, qui n'existe p]us dans la statue da Louvre, a été
rélabli d'apres une variante donl jai rencoulré un moulage a
Rome, moulage qui est aujourd’hui au Louvre. Tel qu'est le
groupe ainsi reconstilué, et quelles que puissent élre les im-
perfections des restaurations, daillenrs peu consudérables,
comme on le voil, quil a été nécessaire 'y pratiquer pour le
faire servir a Tobjet que je me proposais, on reconnaitra, je
crois, facilement, que Paspect en justifie mon hypothése.

Non seulement, en eflet, les deux figures qui, prises cha-
cune & parl, n'ont jamais pu recevolr aucune interprélation
plausible, sagencent ensemble et miéme en plusicurs points
senchevétrent, quand on les groupe asr sans la moindre difli-
culte . mais telle est fa concordance de lemrs altiludes (']n‘(--ﬂx?s
:ll')pm'nissonl aussitol comme faites pour .I‘(‘\l)l'(-"Sﬂi()]'] d'ane seule
¢l meéme pvns(*(é.

\ voir Ja manicre dont Vénus se tourne vers le guerrier en
meme temps quielle pose doucement sur son épaule, comme en
signe d’aflection, une main dans laquelle elle tient un attribut
qui esl une promesse tacite de félicité, on voit qu'o”c vient de
lui adresser des paroles de tendresse auxquelles elle attend une
veponse. FL lui, foute sa contenance indique qulavee quelque
hésitation” il va céder pourtant, el méme céde déjia a Tappel
persuasil de la déesse. 1l passait, le bouelier aw bras gaache,

I'épée a la main droite, lorsque Vénus I'a inlw‘pvllé. On peut
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méme ajouter que, marchant en armes aun combal, il devait
étre dans un mouvement tout semblable a celui du per-
sonnage (qui est si connu sous lancienne el nexacte dénomi-
nation de Gladiateur combattant, ¢ est-a-dire le corps I)C.m:llf-'l
en avant, porlé sur la jdml_w droite, la jambe gauche en
arri¢re, ainsi que le bras droit, et le bouclier en avant : en
un mot, dans l'attitude la plus convenable pour frapper avec
force tout en se protégeant; arrété dans son élan, il a reporte
te poi(ls de son corps sur la jaml)e gauche qui matntenanl en
est le support; le bras gauche ramen¢ en arriére, il laisse
tomber le bras droit le long de son covps, el sa téle, tour-
née du coté de la déesse, sincline, ainsi que son regen‘d\ en
exprimant ainsi un moment de réflexion el dlincertitude.

La composition forme donc un ensemble dont les parties res-
pecti.vos se répond()nt avee unejustessc qui ne peut étre, qnoi
qu'en ait dit un savant archéologue ™, un pur effet du hasard.
Le hasard ne produit pas de tels miracles.

Ajoutons qu'avee ce (ue le groupe oflre ainsi d’harmonte
pour ainsi dire physique et morale, il n'oflie pas moins d'har-
monie esthélique. Celle-ci résulte el du concerl des deux
formes les ]'S]nr«' excellentes de la beauté, la virile et la témi-
nine, (quli se ('.()I'HP]('\EL(‘IH. I'une Fautre, et mieux encore, s'il est
possible, du concours heureux des attitudes et des expressions.
Dans toul ce ui nous resle de Pantiquité, on trouvera diffici-
lement un groupe qui soit d'ime beaulé supérienre on méme
égale.

V.
Parvenus 4 ce noint > ell ion s'éléve. Sil
Parvenus a ce point, une nonvelle question s'¢léve. Stle com-

pagnon de Vénus est da_ns le aroupe le dieu Mars, son époux,

) Bernoulli. dans son Aphrodite.
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comment se fait-il que la déesse y occupe la plnoe principale ?
La place principale ful toujours la droile. Aussi, dans tous les
monuments antiques ot figurent les dieux et les déesses assem-
blés en couples conjugaux, surtoul dans les monuments des
hautes époques, I'époux est d droile et I'épouse & gauche. Gitons
seulement, a titre d’exemple, la grande base de candélabre du
Louvre, ott sontassemblés en couplesles douze principaux dieux,
el ajoutons que la méme coutume est suivie dans les (‘.ouples
conjugaux 'époque archaique qui ornent les steles funéraires
sparliales, aussi bien que dans ceax qu'on renconltre en I"'.gyplt\.
S'il est des monuments grees el romains ou se renconlre la
disposition contraire, on trouvera, cn les examinant attentive-
menl, que ce sont des compositions ou esl reconnaissable I'imi-
lation dn groupe, évidemment devenu (‘lassiqus?‘ q‘ui. nous
occupe, el dont lautorilé esthétique, pour ainsi dive, prévalait
chez les arlisles, en des temps de décadence, sur celle du
rituel religieux et civil. Cela étant, il ne parait pas possible
dadmellre que, dans notre groupe, le guerrier ]_)lat‘.t-'.' A la
gauche de Vénus soil Mars.

Dira-t-on que, dans notre groupe, Mars est I'amant de la
déesse, non son cpoux, et que c'esl ce qui (.‘\j)“(lll(;‘ (lu‘i] n'y
occupe pas la premicre place? Mais, comme on 'a vu, I'his-
loire des amours adultéres de Vénus et de Mars est une légende
d'invention récente, née de la corruption de 'ancienne 11:)‘[]10—
logie. On n'en lrouve pas de trace sur des monuments qui
remonlenl & des époques aussi haules que la Vénus de Milo, et
surtout que le prétendu Achille Borghese. A de telles ¢poques,
Jt)l's(]l.l'm) assemblait sur un monument Mars et Vénus, ¢'¢tail
pour en faire un couple conjugal, comme celut de Jupiter el
de Junon, de Neptune et 'Amphiltrite, et dans toul couple de

ce genre, encore une fois, le mari oceupe la dvoile.
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En second lieu, soit dans le groupe o figurail la Vénus de
Milo, soit dans le groupe original, la Vénus et son compagnon
devaient étre de la méme taille.

Que le guerrier ait éleé, dans Poriginal, de la taille du guer-
rier Borghése, c'est ce qui résulte de la comparaison de tous
les fragments qui subsistent de répétitions de ce lype : les
dinrensions en sonl généralement identiques. Dans la slatue
d’Ince Blundel Hall, le ]}ic(i esl ])eallcoup 1‘_)1[15 petit : ¢'est que
les proportions v sont modifices conformément aux regles
de Lysippe; mais la hauteur totale y est, a lrés peu pres, la
méme, ¢'est-a-dire d'un peu plus de deux métres.

La Vénus, dautre part, devail élre, dans la l)lup:n'l des
veproductions, et, par conséquent, dans le type primitif, de la
hauteur qui est celle de la Vénus de Milo. (Vest encore ce qui
vésulle de la comparaison du plus grand nombre des fragments
(qui subsistent de répétitions de cette figure. Et cette haateur
élait la méme que celle du guerrier. Or, cest ce qui n'aurait
pas da étre si le compagnon de Vénus elt ¢té comme elle un
dicu : il aurait di, dans ce cas, étre plus grand, le person-
nage viril élant [oujom"s, soil parmi les morlels, soil parmi
les immortels, de taille plus haute que le féminin. De ce que,
idlans notre groupe, le guerrier ne surpasse pas en hauteur la
déesse il faut done conclure que lartiste a voulu montrer en

vl an simplc héros.

Mars, daileurs, est loujours vepresente dans un dge tout &
fait viril, non sans quelque apparence de radesse. Comment
le reconnaitre dans ce jeane homme, donl la chevelure est
longue et s'échappe mollement de son casqae pour lui tom-
ber sur le cou, dans ce jeune homme encore presque im-
berbe, qui n'a que des favoris naissants? Comment, surlout,
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le reconnaitre pour ce dieu, avec son air de grande mansué-
tude? Au lieu du dieu de la guerre, loutes ces circonstances
trahissent plutot un jeune héros, et 'un de ceux, s'il en fut,
dont la douceur était un caractére essenliel.

f.\joul.(_ms encore ue, suivanl toule apparence, le groupe
atait d'origine athénienne. La Vénus de Milo est en marbre de
Paros, el a pu étre exéeulée loin de la région ol en avait été
créé le modéle. Mais le. guerrier Borghése, qui accuse une
épocue peun cloignée de celle ol le protolype en avait ¢té créé,
esl en marbre P(’Elllt"“(‘lllf.‘\ maliere dont furent faits tous les
avands ouvrages de sculpture a Athénes, aw v siéele, et quion
n‘employa que rarement aillears, Vraisemblablement done,
c'esl un hévos cher & Athénes que représente le guerrier Bor-
ghese. La disposition de la chevelure, la forme el Tornemen-
tation du casque de ce guerricr se retrouvent en des busles ot
F'on a cru reconnaitre Milhade et Théwistoele, (qui sonl eerlai-
nement, en tout cas, ceux de généraux athéniens, el od le sl}'](:
dénote avee évidence 'école de Phidias ou de ses p]us pro-

Cl.lilillS Successeurs,

De tous les héros, maintenant, celui qu’Athénes honora le
plus avec le grand Alcide, fut celui auquel elle rapportait son
origine, a savoir Thésée.

Aussi ne peut-on douter qu'on n'elt fait de Thésée, i Athénes
et dans ses colonies, de nombreuses images, et il doit s'en trou-
ver beaucoup dans les musées qu'on n'a pas encore reconnues
pour ce qu'elles sont. Je me bornerai a ciler quelques exemples
empruntés an musée du Louvre. On y voit une téte en marbre
pentélique, d'un beau style, rappelant le v¢ si¢cle, coiffée dune
pean de lion, et qui y est dénomméc Omphale. Mais a prétendue
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Omphale ades cheveux courls el redresseés sur le front, de carac-
tére herculéen, cui sont évidemment ceux d'un jeune homme,
etlon peut considérer comme trés probable qu'il faat voir dans
cette téte juvénile un débris d'une statue de Thésée. Il en est de
méme de la téte, ausst en marbre })Olﬁt(’"i(llttt‘ qui est 81 connue
sous le nom d'Hercule jeune. Celle-ci, de plus, différente de
celle du guerrier Borghése en ce que les cheveux sonl courts
et droits comme chez Ja prétendue Omphale, offre et le méme
mouvement dinelinaison sur l'('-tpau-lv droite, et le méme air de
doucewr que ce guerrier. Tout y est, en outre, d'un style
analogue (la bouche particulierement), et il me parail probable,
dés lors, quelle provient d'une statue du méme temps et a
peu pres semblable, variante du méme type.

I existe un grand nombre de morceaux de sculpture, ol se
reconnaissent sans difliculté des répétitions du guerrier Bor-
ghese. Deux des plus considérables offrent des particularités
propres & Thésée @ ce sont le torse dont Jai parlé pllls haut.
(qui est passé avec une partie de la collection Gampana au musée
du Louvre, et une statue de la collection d'Ince Blundel Hall,
- en Angleterre, que jai aussi mentionnée déja. Thésée ¢lail
souvent assimilé a4 Hercule: c'etait proprement un llercule
athénien de nature plus élégante que le héros beéolien, mais
auquel on donnait volontiers les allvibuts de celui-ei @ I
pean de lion pour arme délensive, et pour arme offensive la
NASSUC.

e lorse dua Louvee st appuye a un lrone d'arbre, comme
le guerrier Borghése, mais sur ce trone d'arbre est posée une
pean de Lion; de plus, on voit sur les épaules les deux houls
d'une bandelette qui, évidemment, dépendait d'une couronne
ceignant la 1&te, la corona tortilis, enlourée d'une bandelelte,

quon donnait st souvent a Hercule. Le forse, n'ayant point,
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d'aillewrs, les formes massives qu'on altribuait presque tow~
jowrs au fils d'Aleméne, ne peul guére étre que celui d'un
Thésée auquel Tarliste avait donné les attribuls hereuléens,

Le personnage représenté par la statue d'Ince Blunudel Hall
esl l.‘?l!.\.'(lul".‘ el en méme temps 1] povluiL une massue. et ne peut
done étre, comme on 'a toujours cru, quun Theésée. Or, 1l est
absolument conforme, sauf des diflérences de proportions qui
accusenl une époque plus récente, au guerrier Borghése.

De la comparaison de ces deux morceaux avee le guerrier
Borghése on est donc autorisé a induire que ¢'est un Thésée
(que ce guerrier.

Une deuxieme raison de voir dans le guerrier Borghese le
héros qui fonda Athénes est son air de douceur.

Si les Grees, en général, comme je Tai fh'lj;‘» dil en exposanl
comment ils concevaient leur Vénus celeste, considéraient vo-
lontiers comme e_\[)li(]'uz'lnl toutes choses par leur contrariéteé
el leur accord final deux principes opposés, Fun de sauvage
rudesse, Pautre de douceur el de paix; si, rapporlant au
premier la barbarie, au second I'hellénisme, ils ornaient les
[rises de tous leurs temples de composilions ou la lutle des
deux principes était figarée par celle des héros grees contre
les Contaures ou les Amazones, celle 1dée était suvtout 'idée
favorile d'Athénes; et la mansuétude quielle prétendait repré-
senler micux qu'aucune autre cité, elle devait paturellement
la personnilier dans le héros de qui clle croyait tenir ses lois
primordiales.

Thésée passait, en elfel, pour avoir été¢ doux anx humbles.
Hl avait donné 4 Athénes sa constitution démocratique. Clest
a quoi M. de Witte a cru que fait allusion la 1unique courte
et sans manches que porte le héros sur deux vases peints
d’ancienne époque, appartenant I'un au musée du Louvre,
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l'autre au Cabinet d'antiquités de la Bibliotheque nationale,
tumcue qui, en eflet, ¢tail le vétement spécia'l des ouvriers el
des esclaves; et I'on peul en dire autant du bonnet que porte
Thésée sur un bas-relief du Musée, ot 1l est en présence de
suppliants qui 'adorent; ce bonnet est celui que les Romains
appelérent pilens et qui était la coiflure des esclaves et des ou-
vriers. Fu véunissant, pour en former la cité athénienne,
des communes éparses, qui avaient di jusque-la se hair et
sopprimer les unes les autres, Thésée avait élevé au milieu
de la communaulé nouvelle un autel a la Pitié, ou devaienl
trouver un astle toujours ouvert les misérables, et partic,ulié—
rement ceux qui alors élaienl misérahles enlre tous, les hannis
ct les fugitifs. Dans I'OEdipe a Colone, il accueille avec unc
bonté hospitalicre le malheurcux fils de Laius, repousse de
partout. Rien done ne pouvait mieux convenir a une stalue
de Thésée quiun air de douceur et de honté.

Enfin, sur la stalue Borghese, un attribul singulier, qu'il est
naturel de rattacher aux mémes conceptions, parait fournir un
troisitme argument, et celui-ci déeisif, en faveur de la conjec-
ture selon Jaquelle c'est le fondateur et patron d'Athénes que
représente celte statue. Je veux parler d’'un anneau qui enserre
le bas de sa jambe droile, et qui me semble ne pouvoir éire in-
terprété que comme se rapportant & T'une des principales aven-
tures du héros, ou pour mieux dire, a la plns caracténstique
de toutes ses aventures.

L’anneau du guerrier Borghése a été expliqué, lorsqu'on fai-
sait de cc guerrier un Achille, comme un appareil destiné a
protéger la seule partie de son corps qui {ul valnérable, le
talon. Mais il est placé trop haut pour rendre ce service. J'avais
proposé d'y voir une courroie servant 4 défendre les malléoles:

TUPRIMERIL TIRIONALE.
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contre les bords de la enémide, qui venaienl s’y appuyer. Mais
celte explication n’était pas non plus satisfaisante. On ne voul
pas l)ourquoi le S(:l.lll.)i(_‘l_ll' n aurail ])lac(-_'* un lel zl|_)!_)zn'<_-il_ qua
I'une des jambes, ni pourquoi on ne le renconlrerait sur aucune
autre statue; et enfin 'anncau est I_ﬂa(:(-" tel trop haut encore
pour protéger les malléoles. A y bien regarder, on n'y peut voir
([l_l‘llll [ien ﬂll(lll(‘] s'altachail une chaine, tel ([u‘on en devail
placer & I'une des ‘jazmhns d'un prisonnier pour l'empécher de
senfulr.

Mars avait été prisonnier des Géants; par une supposilion
d’ailleurs vraisemblable, dans l‘hypol.h(\,sn ou le guerrier Bor-
gheése serait un Mars, on pourrait prendre Fanneau cqui esloure
sa_jambe pour une allusion a cette aventure. Mais, par les
raisons que j'ai exposées, le guerrier Borghése ne peut étre un
Mars, mais bien plutét, avee les atteibuts de Mars, un Thésée,
et c'en est justen.lent la plus forte preuve que cel anneau que
son Instoire aussi explique qu'on lui ait donné, et qui ne pou-
vait figurer mieux en aucun autre momenl uen celui que
représente le groupe qui nous occupe.

Thesée avait été captif, el ¢'était un des traits les plus parti-
culiers de son histoire. Parti pour I'ile de Créte avee les jeuncs
gens qu'Athénes devait liveer en proie chaque année au Mino-
taure, il avait été enfermé avec cux dans le Labyrinthe, habita-
tion du monstre. Or, le Labyrinthe, avec ses détours inextri-
cables ou se perdait quiconque voulait s'en échapper, devail
étre un de ces cachols on il était d'usage, dans toute l'anti-
quité, de détenir les captifs enchainés a la muraille. Rien de
pius naturel que de mppeier dans une statue de Thésée, qus
le représentait élevé en gloire, et pour fairc ressortir d'autant
mieux sa glorification actuelle, son ancienne humiliation. Lex
deux vases peints, que jai cités tout & I'beure pour le costume
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de Thésée, le représentent olorifié, et, sur Lun el autre, il a
a la jambe droile un hien :mquvl doit équivaloir Pannecau de la
stalue,

A la vérite, conformément a un préjugé regnant dans l'ar-
chéologie, et d'apres lequel on voit des adienx dans une foule
de compositions on deux personnages se donnent la main el
ou j'ai cherché a prouver quiil faul voir des scénes de réunion,
M. de Luynes et M. de Wilte ont iterpréte les peintures de
deux vases, une amphore du Cabmet des antiques el une
coupe du Louvre, comme représentant les adicux de Thésée a
Neptune et a Amphitrite, dont une légende aceréditée faisait ses
pah-uts. Mais, si je ne me trompe, clles représentent en réalité
le retour du héros anprés de ses parents dans leur divin empire.

Sur Tamphore du Cahinet des anliques!, Neptune, assis
sur un Lrone, tend Ja main 4 son lils debout devant lui. Derriére
le dicu, une femme Lient nune couronne. Tres vraisemblable-
ment cetle couronne est destinée a exprimer I'dée de la termi-
naison. glorieuse de la carriére du héros. On se Texpliquerait
moins [acilement dans Phypothése d'un départ, et 1l est plus
naturel d'y voir une récompense qu'une promesse.

La coupe du musée du Louvre™ est trés grande. Les coupes
de ce genre, déposces dans des tombeaux, paraissent avoir été
destinées & cxprimer une idée d'apothéose. Hercule, au mo-
ment ot il est re¢u dans I'Olympe, tient souvent une grande
coupe que remplit une déesse. La coupe dont i sagil 1ci
esl décorée, a Textéricur, d'une suite de petils tableaux repré-
sentant les prin(‘ilmux (-\,\'ploils de Thésée, et, a l'intérieur,
d'un seul, ot les personnages sont de plus grandes dimen-
sions, el ol ils figurent le héros, sa meére et Minerve. La diflé-

@ pL VI, fig. 2. — © Ibid., fig. 1.
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rence seule des dimensions esl un indice que celte derniére
scépe se passe dans un monde supérienr  a celut ot se
passenl tes andres. B, en elfet, Amphitrite assise lend la main
4 son fls deboul devant elle, comme dans les compositions (ue
je viens de rappeler on voit des bienhawreux, dans le séjour
olernel, prenant la main de personnages de leur famille qui
viennent les y rejoindre. Aupres de Thésée est Minerve, lassis-
tante des héros dans leurs ¢preuves; des poissons nagent ¢a ef
la, indiquant que l'entrevuc a lieu dans le royaume des mers,
et un triton vient, se prosternant aux pieds de Thésée,
supporter sur la paume de ses mains renversées la plante
des pieds du heéros, comme pour honorer en lur son sei-
gneur et maitre. Assurément, l'explication la plus nalurelle
de tout le monument est ¢uiil est cousacré a célébrer la
réceplion de Thesée, a la fin de sa carviére, dans f‘(—.‘m[)ire
maternel.

Or, sur les deux vases, le héros a un lien au has de la
jambe droite.

Plusieurs monuments peuvent serviveta distinguer de lappa-
reil qui seevail & proléger les inalléoles contre les endmudes Fan-
neau de captivité et a conlirmer ]'int(-_‘l.'l_)l'(.'lulion ([ite j¢ Proposc
pour la présence, chez le guerrier Borghése, de cet anncau.

Au bas d'ane jam])(-: ayant apparlenu a un des guerriers qui

décoraient les frontons du grand temple d’Egine, jambe qu'on
a publiée récemment avec quelques aulres fragments. on voit
uue cordeletle qui en faitdenx fois le tour; c'est i évideniment
Iappareil qui protégeait les malléoles. Sur un vase de la col-
lection Lemberg ', Achille poursuit Lycaon; on voil aux deux
jambes du premier la méme cordeletle enroulée qu'a la jambe

7 Tome I. planclie 18.
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({ui })1'0\'i_vnl. du fronton (|‘|':lgine\ el a la j{un])v droite du fils
de Priam un lien semblable a celui qui entoure, sur Famphore
de la Bibliotheque natlionale el sur la coupe du Louvre, la
jambe droite de Thésée; que ce lien soil un signe d'esclavage,
c'est ce donl on ne doulera guére si 'on se rappelle que Ly-
caon avait ¢lé esclave, quiil est un autre héros encore a la
jambe duquel Je méme lien se retrouve, sur des vases peints,
dsavoir Pélée | et que Pélée avail été quelque temps prisonnier
des Centaures.

l.e symbole que tient Vénus dans nolre groupe est donc
dans la plus parfaite correspondance avee celui qui serl a carac-
Lériser le hévos, le pl‘cmicr .signiﬁ:ml. mérite, le second récom-
pense. Et, par le contraste des deux symboles on s'explique ai-
sément pour quelle raison I'arisle, dans une composilion ¢ui
devail étre un panégyrique bgure de Thésée, a donné a celui-ci,
au moment de répondre aux paroles ue lut a adressées la
déesse, un air de réverie qui semble signifier irrésolution. Par
cel air de réverie, combiné avec la présence du signe de son
dévouement spontané d'autrefois, on a voulu, apparemment,
ajouter & son caractére un dernier trait qui le rend d'autant
plus digne de sa haute destinée. St Thésée a été esclave, c'est
qu‘il I'a voulu, et s'il I'a voulu, c'est pour délivrer, & ses risques
el périls, des prisonniers dont il a partagé le sort. En figurant
sur Ja stalue comme dans les peintures de deux vases le signe
de sa caplivité, on rappelait donc, en méme lemps que sa
passion, Ja vertu qui I'avail porté a la subir. Par la générosité
qui a été le grand mérite du héros et que rappelle lattribut
quil porte comme le fruit dans la main de Vénus rappelle sa
divine bienveillance, s'explique, enfin, jusqu'a son air de ré-
verie et d'indécision.

Comment se fait-il qu'a Vappel de la déesse il semble un
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moment hésiter? Il y a quelque chose ici qui rappelle T'allé-
goric colébre ot Prodicus avait représenté Hercule entre deux
chemins, dont 'un, doux et flenrt, ¢ait celun de la Volupte, et
'aulre, ﬁpl‘(‘ et p«"ni()l(), celui delaVertu. lei. A |‘;_1Ppe‘ de Vénus
elle-méme, le héros semble douter s'il (!e'\pnsura pour fa smivre
une arme donl réclament le secours I'infortune et la faiblesse.
Dans son cceur magnanime lutte contre Famour la Pitié i la-
quelle il a consacré sa vie ct voué sa cilé,

Entre la pensée qu'exprimait la fiction de Prodicus et celle
que figurait le groupe de la Vénus céleste et de Thésée, 1l y
avait pourtant une différence. Dans la fiction de Prodicus, la
\f'(_)]upté (Iispnl(' Hercule, au début de sa earriere, a la Vertu.
Dans le groupe athénien, c'est la déesse de la fehicité eéleste
qui vienl récompenser par la paix ¢ternelle la vertu héroicue.
Et au fond, ce qu'elle récompense, c'est son cenvree méme.
Thésée, au moment de partir pour la Crete, sacrifiait & Vénus;
il lut sacrifiait encore en en revenant; ¢'est que ¢'élait en réalite
une seule et méme divinité que cetle Pitié dont 1l fonda le culte
aussi bien que celui de Vénus Uranie, et qui avait inspire son
entreprise de délivrance, et (que celte divinité, génie de bien-
veillance et d’amour, qui avail fait descendre le hévos au La-
byrinthe. En I'élevant auprés d'elle, au terme de sa carriere, a
la dignité et a la felicité divines, ¢’¢tait, suivant une formule de
la théologie chrétienne, ses propres dons qu'elle conronnait.

Si, en effet, ces observalions flaites, on se reporle encore
une fois du héros a la déesse, on hrouve qua la grice, donl
on it dans tous les temps l'atiribul caractéristique de Vénus,
elle joinir la majesté qu lut convient, st I'on voit en elle,
comme lavait fait la haute antigquité, une souveraine a laquelle
obéit le monde entier. Cette majeslé entrait si bien, en elfet,
dans l'idée que I'Orient s'était faite de sa Reine du ciel, que
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les Romains, rencontrant a Carthage la déesse que les Tyriens
y avaienl portée et qui y ¢tail la patronne de laville, déesse qui
ne devait étre autre que I'Aslarte plu"ni('imlm:-., crurent trouver
en elle leur Junon. La méme (.luzllih'f, (que devait oflrir a un
haut degré la Vénus qui fut le prototype de la Vénus de Milo,
se retrouvanl dans cetle derniére figure, on la prit, dans notre
siecle ot T'on ne se souvenail pas assez de ce qu'avait été la
Vénus primibve, pour de Tarrogance. Mieux mstruits du carac-
tere de la Vénus céleste, en lﬂquc“c devaient élre untes, comme
en Jupiter, tel que le v()nlprirunl Homére et Phidias, la ma-
jesté et la douceur, nous devons reconnaitre que cette alliance
se rencontre au plus haut degré dans la statue de Milo et doit
faire voir dans cette statue nne image de Pantique Uranie, el
Uranie dans le momenl surlout oti, remplissant le méme rdle
qui fut spécialement celui de Proserpine, elle accueille en sou-
veraine un morlel auquel elle confére par cet accuell méme la
dignité divine.

C'élait, comme on l'a vu, Thésée qui avait introduit &
Athénes, dont il élait, apres Lrechiée, le fondateur, le culte de
la Vénus celeste. 1 avail voulu, sans doute, témoigner ainsi de
sa gralitude envers la déesse qui lui avait rendu la mer favorable
pour son voyage i I'ile de Créle et qui ausst avait di inspirer
doune Nille de Minos 'amour par '|cquel elle avait été portée a
fournir au héros le moyen de sortir du Labyrinthe. Thésée, en
eflet, dés son relour, comme je viens de le t'a_ppeler, avait offert
un sacrifice a Vénus. Mais surtout, en érigeant un temple a la
Vénus céleste, il devait avoir pour objet de recommander a sa
cité chérie, qui devait étre douce entre toules autres, la déité
donl la douceur était I'éminent caraclére.

Quot qu'il en soit, on appelait du nom de « fiancée » (vou@n)
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la Vénus placée dans le temple quavail bati Thésée, et expli-
cation qui me parait la plus pr()])u])ln de cette épillu’-!e\ ¢ est
qu'on honoraitsp(\.(:.ialmnent dans ce tcmple, et apparemment
en conformité avec la pensée du fondateur, la décsse qui,
d'ailleurs, présidail & 'union conjugale comme étant I'épouse
sacrée, promise, pour la vie future, aux héros. Rien, dés lors,
de plus naturel que de la représenter dans un monument d’art
comme étanl pour Thésée lui-méme, dans 'autre monde, nne
fiancée. EL c'est dans ce role que diflérenles circonslances
semblent indiquer quiest figurée la Vénus de Milo, comme
devait I'étre 1a statue antique dont elle reproduit les (raits
essentiels.

Derriére la Vénus de Milo, il se trouve une rlé.l)r(ession du
sol qu'accuse un pan, qui 'y descend, de sa draperie!”’. Cest un
détail que 'atelier de restauration du Musée, comme on I'a vu,
avail fait disparaitre. Au bord de celle cavilé se trouve aussi
I'ébauche d’'un trone d’arbre qui serl a fournir un appui 4 la
statue, mais qui pouvait servir, en oulre, a _indiqm"r que dans
la cavité s'amassent des eanx qui favorisent la végétation. On se
ligurait volontiers la région élyséenne commie une terre ot
coulaient des eaux abondantes, bordées de ces sortes d'arbres
auxquels I'élément humide est le plus favorable. Dans I'Odys-
sée, Ulysse, arrivant au royaume de Proserpine, y rencontre
tout d’abord des peupliers et des sales.

D'un autre c6té, Vénus pose le pied gauche sur une élévation
du terramn. Cette attitude est, comme plusienrs archéologues
l'ont remarqué, un signe ordinaire de domination. Mais on peut
croire qu'en outre I'élévation de terre indique ict, comme par
une sorte d’abréviation conventionnelle, une hauteur. L'Elysée
étalt une contrée ob se trouvaient des montagnes aussi bien

N PL L. fig. 4.
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que des plaines, et surtoat, peut-élre, des montagnes, que I'on
croyait &tre particulierement sacrées. L'Orion de ['Odyssée
chasse encore dans les enfers, et, sans donte, parmi des monls
couverts de foréts, car c’est la que vivaient les animaux sau-
vages.

Sur nombre de vases peints, les bienheureux, que servent
des salyres ou des n_\;m])l)cs, sonl assis sur des rochers entassés
qui paraissenl représenter des lieux ¢leves.

La draperie qui forme Loul e vétement de la Vénus de Milo
lraine par un pan, comme on vienl de le voir, dans la cavité
située derricre la déesse. Nest-ce pas un indice que Vénus en
émerge, ety vraisemblablement, apres s'étee baignée dans une
can qui y est conlenue?

Le désordre de sa chevelure, donil quelques boucles flottent
sur son cou (et  en est de méme daus la variante du j&l'diﬂ de
la Pigna) suggére Tiddée ({u'ol'le) sorl du bai. IKlle en sort, et,
voulanl arréter Thisde au passage, elle n'a pu, au lieu de ve-
placer son mantean sur ses épaules, que le jeter autonr d'clle.
De ces dillérentes circonslances il semble qu’on esl autorisé &
couclure, le bain élantun lm"liminnir(-_‘ sacramenlel du mariage,
que toute la composition de la Vénus de Milo a eu pour objet
de représenter la déesse dans le réle d'une hancée divine a la
veille de noces élyséennes. Ces noces, cest elle-méme qui les
propose & un héros, son inférieur, mais quelle a rendu digne
par son inspiration de réguer avee elle. G'est I'image expressive
d'une grice divine qui va chercher I'humantté afin de se I'unir;
conceplion ¢ui n'élait pas élrangére au judaisme, ot Jéhovah
va comme au-devant de la nation élue pour la 1'a|)pl‘ocher de
lui, et que la |'c[igi0n chrélienne devait porter, aprés le paga-
nisoe el le judaisme, & unc nouvelle hauteur.
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VI

[l reste & déterminer, sl ost l)OSSibie. d (;ue] auleur ou i
quelle école doit étre rapporlée la composition & I'une des
variantes de laquelle appartenait la Vénus de Milo, & déter-
miner ausst ou elle était placée, a quelle fin, puis comment il
se fit quil s'en rouva dans une des iles de lavchipel gree une
si remarquable reproduction.

Du grand nombre des répélitions et des varianles qui ont
été exéeutées du type reproduit par la Vénus de Milo on peut
conclure que ce type ¢lait renommé, ct, comme on I'a vu, on
ne peut le faive remonter & une époque moins haute que le
commencement du vesiécle. Or trois auteurs, Pline, Pausanias,
Lucien, saccordent A mentionner comme céléhre une Vénus
de ce siécle, une senle, cuvre d’Alcamene ct de Phidias, qu'on
adwmirail 4 Athtnes dans une région appelée les Jardins, et
qu'on appelail, en conséquence, communément la Vinas des
Jardins : ¢'est done la le prolotype auquel il semble qu'on doive
rapporter la Vénus de Milo.

A cette conclusion on opposera peul-éive tout d'abord quen
parlant de la Vénus des Jardins, Pline, Pausanias, Lucien ne
disent rieir d'un second personnage. On ne peat done, pourra-
t-on dire, entendre par ce monument un groupe. Mais I'objec-
tion n'est pas insurmontable. On dit la Vierge a la chaise, la
Vierge aun bercean, ete., en parlant de tableaux de Raphaél, ou la
Vierge est accompagnée de 1‘)] usieurs autres personnages. Pline
lui-méme deésigne par le nom seul de Laocoon un groupe ot
ce prétre d'Apollon élait accompagné de ses deux fils. Pour-
quoi n'aurait-on pas ;‘Ii);_)_!iqu{': Ja dénomination de Vénus des
Jardins & un groupe dont une Vénus Mait la principale figure?

Une autre ohjur.[ion pourrat étre opposée a I'tdentificalion
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avec la Vénus aux Jardins du prototype de la Vénus de Milo :
c¢'est que, d’un coté, Pline !_)z'u‘lc d'une Vénus de Phidias, aulre
que celle des Jardins, ct placée & Rome dans le Portique d'Oc-
tavie, comme élant aussi d'une heauté rave, et que, d'un aulre
cote, il existe des répélitions, attestant aussi par lear nombre
un oviginal célebre, dune Venus qui, différente de celle de
Milo, porte ¢galement le caraclére de T'école de Phidias. Je
veux parler de la figure vétue d'une tunique sans manches cl
sans ceinture, qui de la main droile raméne son manteau sur
ses ¢paules, tandis quelle tienl dans sa main gauche avancée
un froit, et qu'on ﬁppn”c 1a Venns genitrix, parce que celte
dénomination en accompagne une imilation qui forme le
vevers d'une médaille, médaille frappée en Fhonneur de 'im-
pératrice Sabine, qui y esl sans doule représentée sous la
Ligure de la déesse.

La Vénus de Milo groupée avec un Mars se retrouve pareille-
ment sur une mdédaille impériale, frappée, celle-ci, en I'hon-
neur de I'mpératrice Paustine laJeune, qui y figure sans doute
sous les traits de Vénus, comme son mari, Marc-Auréle, sous les
traits de Mars. On a supposé avec vraisemblance que celte der-
niere médaille avait été composée pour rappeler une circonstance
ou I'impératrice avait oblenu de son mari qu'il renongat a une
guerre commencée ou projetée. Pourtant il se pourrait aussi
quelle servit simplement & représenter Iaustine sous les traits
de Vénus concue, ainsi que 1'élait la Deine du clel, comue la
puissance qui fail prévaloir la paix sur la violence. Quoi qu’il
en soit, on voit que les Romains avaient, en deux circonstances,
reproduit sur des médailles impériales deux statues différentes
de Vénus, dont I'une était semblable a 1a Vénus de Milo, l'autre
a la Venns genitriz, et qui appartenaient parellement a I'école
de Phidias.
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Quel était maintenant le prolotype de celle derniére slatue?
M. Bernoulli, dans son Aphrodite, a donne pour vrusemblable
qque ce prolotype élail la statue que Jules César avait fail exécu-
ter par le S(;ulj)leur Arcésilas pour Je t('.m[‘;lf_‘. qu‘i'l avail ¢leve
d Vénus, comme meére d'lule, auteur de sa race, en donnant a
la déesse le surnom de Genttriz. En méme lemps il a cru
qu'Arcésilas avait dd imiler quelque modele classicque d'une
époque antérieure. Quel avait é1¢é ce modeéle?

Ottfried Miller avait signalé dans les formes de la Fenus
genitriy des vestiges du style du ve siecle. M. Beruouldli, au
contraire, voit dans ce que ces formes ont de puissance une
marque du golit romain; et, en conséquence, hien qu’il. ne soit
pas arrive & une Opinion décidée, il parail inchiner a penser
que la Venus genutrix, telle que nous la connaissons, représentait
Ja Vénus drapée de Praxitele, accommodée par Arcésilas an
gout romain.

Mais on ne peul que répéler, a propos de la Venus genitrie,
Fobservation qui a été faite précédemment & propos du guer-
rier Borghése. Les formes un pea ramassées ne sonl aveunementl
propres au slyle qu'on peut appeler vomain; elles le sont, au
contraire, comme lavail vu Otllried Maller, & Fancien style
grec. St donc on les trouve dans la Venus genurir, ¢'cst une
preuve que le type en fut, comme celui du guerrier Borghese,
un ouvrage du v® siécle, et méme du commencement de ce
siccle, et que c'esl au temps de Phidias qu'il faul le faire re-
monler. Et, en elfet, la Venus genitriz offve une nolable ressem-
blance avec deux ouvrages de Phidias ou de son école, dont1'un
esl une des déesses de la [vise de la cella du Parthénon, et lantre
esl la femme que Mercure tient par la main dans le bas-reliel
célébre on 'on a vu, quoique par erreur, Eurydice entre Mer-
cure et Orphée, ct ou la manjére surtout dont les cheveux sont
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lraités, chez le dien, par boucles régulieres, et chez la
femme, par ondes formant des zigzags paralléles, accuse le
commencemenl plutdt que Ja fin ou méme le milien du
ve siécle.

Ainsi Arcésilas, pour former sa Venus gemtrizx, aurait pris
un modele de la méme époque que le prototype de la Vénus
de Milo, et sorti de la méme école, qui était celle par laquelle
'on ¢tait d'accord & lrouver qu'avail été Je mieux renduc la
majesté des dieux.

A T'idée de rapporter a I'école de Phidias la Venas genitria,
on pourrail opposer, p]ul.&t que ses proportions, la circon-
stance que celle Vénus est en marche et, par sulte, ne porle
que sur un pied, ¢t que, dapres le témoignage de Pline,
le premier sculpleur qui exécuta de semblables figures fut
Poiyclcle‘ qui, bien ([u'il et é1é l'un des condiscipies de
Phidias, parait, comme lc texte méme de Pline le donne a
croire, navolr lravaillé ou du moins ne s'étre rendu célébre
qu'un peu apres lui. Mais, vraisemblablement, Passertion de
Pline ne doit sappliquer qu'a des statucs masculines, telles
qu'étaicnt les ouvrages les plus renommés de Polycléte, le
Diadamene et le Doryphore. Car, outre que les Cariatides du
temple d'Erechtée, qui appartiennent évidemment a L'école de
Phidias, ne portent que sur un pied, il en étail certainement
de méme de la Minerve du Parthénon. La copie réduile qui
s'en esl relrouvée il y a quelques années en fait foi.

Maintenant, ne se pourrait-il pas que ce fat dans le proto-
type de la Venus geniniz, plutot que dans celoi de fa Vénus
de Milo, qu'il falliit chercher la Vénus ana Jardins &' Alcameéne
¢t de Phidias?

Cette hypothése ne parait pas admissible.

Sur les deux médailles de Sabine et de Faustine, les Vénus



9/ MIBMOIRES DE L ACADIMIE. [238]
sont, survant toute pl‘oba])ilit.é, (l'alpl‘éﬁ ce qlli_ pré(‘(»r]ﬁ, des
reproductions de deux slatues de P!}idins. [t, précisément, i)
se trouve qu'outre la Vinus Uranie I'Llis, on vantait deux autres
Vinus Uranies de cet auteur : Lune était la Teénus awr Jardins,
I'autre se voyaita Rome, du temps de Plive, dans le Portique
'Octavie. Suivanl loute probabilité, ce sonl donc ces deux
stalues que reproduisent les médailles impériales, avec les
dénominations de Vénus mere et de Vinus victorieuse.

Reste a voir s'il esl possible de déterminer a laquelle des
deux slatues sc rapporie la premifn"(: des deux médalles, 3 la-
quelle se rapporte la seconde.

Des Vénus de Phidias, celle des Jardins était Ja plus belle.
Car, si Pline dit de celle du Portique d'Octavie qu'elle étail
d'une beauté rare, (rois auleurs, Pline lui-méme, Lucien ct
Pausanias s'accordent a vanter celle des Jardins, el Pausanias
dit qu'elle comptait parmi les movuments d’Atlicnes, ot il y en
avait tant de remarquables, comme digne d'étre contemplée :
Sas a&la.

Or, d'aulre part, quoiqu'il se rencontre de nombreuses
reproductions de la Venus genitrix, il s'en rencontre pourlant
plus encore, avec loules sortes de variations, de la Vénus de
Milo. Celle-ci élail donc la plus célébre des deux = dés lors,
c'est avec la Vénus des Jardins qu'il est le plus naturel, par
cette raison, de T'identifier, et ce n'est qu'a la Vénus du
Portique d’Oclavic qu'on peat rapporter la Gendtrie.

Arcésilas, d'ailleurs, ne pouvait choisiv, pour la faire servir
a représenter Vénus en méve d'Tule, unc slatue ol cette déesse
élait jointe soit & Thésée, soit & Mars. Enfin il est vraisem-
blable quc la Venus genitriz avail é1é créce par son auleur
lout exprés pour représenter dans la déesse Je génie de la
fécondité. Le grand voile ou manlean qu'elle raménce suv ses
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épaules appm‘tenﬂit spécialement anx femmes niariées; les
jeunes filles ne portaient d'ordinaire, avec la tunique, que le
petit peplus qu'on voit & celles de la frise du Parthénon.
D'autre part, la Venus genitrir ne porte aucune ceioture el
elle cst en marche. On sait la signilication attachde par fes
anciens an dénouement de la ceinture. Enfin le geste par
lequel la Venus genitrix laisse voir un fruit qu'elle tient de la
main gauche ct celui qu'elle fait de la main droite, pour
senvelopper de son voile, semblent bien éire, ainsi combinés.,
une indication snffisamment claive, malgré Ia réscrve fui est
propre & l'arl grec, de I'dée de la maternité. 1l y a donc lieu
de supposer que si la Vénus de Milo est représentée en liancée,
la tSenitri Tesl en épouse sortant de la chambre nuptiale. Deés
lors 1l était natarel qu'Arcésilas, chargé par César d'exéeuter
une Vénus en laquelle on devait honorer la mére de la race
d'Enoe (ALneadum  genttree), prit pour modele, parmi tant
d'autres stalues célebres de Ja déesse, la Tenas yc'nilrim de
Phidias.

En second lieu, st nous avons peu de renseignements sur
ce rui distinguail, enire tant de Vénus, celle des Jardins, ces
renseignements sullisent, cependant, pour nous faire voir que
ce quon y trouvail de plus remarquable devait caraclériser
le prototype de la Vénus de Milo plutdt que celut de la Venns
genitrix.

On y admirait surtout, dit Lucien, qui avait été sculpteur,
ce qui s'y trouvait en face de la vue . Cetle expression parait
convenir particuliérement a une figure qui ne se moutrait pas
ala vue tout entiére, mais en partie seulement, ot par consé-
quent & ce que devait étre le prototype de la Vénus de Milo,
qui était fait, ainsi que je crois Yavoir démontré, pour n'étre

O Nvrwma i dbsws.
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considéré que d'nn colé. Les détails ([u\on y admurait le
plus étaicnt les joues el les mains, celles-¢i « terminées en
lines extrémités s, Or, 1l est deux tétes que nous sommes en
droit de considérer comme ayant apparlenu a des exemplaires
de 1a Venus genttriz, et cela en raison de leur conformité générale
avee les tétes des réductions en terve cuite de la slatue qui ont
¢lé trouvies a '_\'lyrina et ailleurs, ainsi que de leur stylcr. Ces
deux 1étes sont celle qu'on aadaplée, dans un travail mielligent,
celte fois, de restauration, a I'exemplaire du Louvre, ct une
autre toute semblable du musée de Grenoble. Et, dans I'une
ct Tautre, les joues, loin d'éire d'une beauté exceptionnelle,
offrent des méplals accusés qui rappellent la dureté du style
archaique. Quant aux mains, la droite étant clevée pour se
retourner en arriére et saisir le manteaun, les doigls en sont &
peine visibles, et la gauche, qui hient une pomme, savancant
avec les doigts un peu replics & lentour, les doigls ne s'en
voient guére qu'en raccourci, eo sorle qu'il n'y avait pas sujet
d'en louer tout particuli¢rement la perfection. Au contraire,
dans le type qu'ollve la Vénus de Milo, envisagé, comme il
doil I'étre, par le In‘ofil de droite, st 'une des jmn-\.s nest pas
en vue, l'aulre se montre au sl)cctut.vur dauns toul son déve-
loppement, el le sourvive qui la fil sarvondir legerement lui
donne toute la beauté de forme donl est susceplible cette
partie du visage. Linlin, si la main gauche, dans son ensemble,
était peu en vue, pourlant les doigls s'en avancaient de telle
sorte qu'on pouvait en nl)précic'r les formes, du moins aux
extrémités; la main droile, qui se porte vers le compagnon de
la déesse, se montre, comnie la joue, sans aucun raccouret,
dans son plein développement, et T'on comprend que Tartiste
y ciit mis lous ses soins et toul son talent.

Les vemarques de Lucien paraissent donc ne pas étre appli-
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cables & la Venas genitriz, et I'étre, au contraire, a original
de la Vénus de Milo. Et I'on en peut tirer un argument aun
moins probable pour l'identification de cette derniére slatue
avec la Vénus des Jardins.

Une autre circonstance encore peut étre invoquée en faveur
de celte identification : c'est le lieu ot la Vénus des Jardins
était placée. _

LesJardins, ¢'¢tait une régiondela partie orientale d’Athénes,
arrosée par I'llyssus. Rien n'était plus naturel que de placer
au milien de jardins un temple de la déesse qui présidatt a la
floraison, et (u'on ligurait souvenl couronnée de roses ou de
violettes. Mais ot 'on devait placer plutdt que partout ailleurs
la demeure et I'image d'une Vénus célesle, représentée comme
accueillant aupres d'elle un héros pour en faire un dieu, c'était
en des jardins dans lesquels ou tout aupres desquels on vit
el des monuments des hiéros et des écoles destinées a instruire
la jeunesse alin qu'elle arrivit, par le méme chemin, au méme
but. Or tels étaient les Jardins ol étail placée la Vénus céleste
d’Alcaméne et de Phidias.

Sur les bords de I'llyssus, il y avait des tombes : dans Je
lit de ce fleuve a ét¢ trouvée une des plus belles et des plus
grandes sléles funéraires connues, que jar publiée, en 1875,
dans la Revue archéologique. It, non loin de la, était 'l'imporlanl
gymnase du Lycée.

Du Lycée, les jeunes gens qu'on y élevait devaient descendre
souvent au bord de I'llyssus, qui roulail plus d'cau jadis quau-
jourd’hui, afin de s’y baigner, comme les jeunes Romains dans
le Tibre, et de s’y reposer sous les ombmges, pm-mi les monu-
ments qui leur rappelaient les vertus des ancétres. Quoi de plus
naturel que d'é¢lever dans un semblable endroit, au milieu des
jardins dont il était couvert, le sanctuaire de la grande déesse

Va
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aupres de Jaguelle trouvaient accueil les Ames qu’ello avait
inspirées? Nul lieu, par conséquent, ol [t mieux a sa place
le groupe qu'avait dii concevoir et qu'avail achevé Phidias.

La région arrosée par I'llyssus élait, au témoignage de Thu-
cydide, la partie la plus ancienne de la cité. Aussi y trouvait-on
réunis les temples des principaux dieux. \ partir du temps de
Cimon, le eoté occidental d'Athénes prit un grand développe-
ment. IT y fallut aussi des temples des plus
parlie dn quarlier appeh‘* le Céramique, situce hors des
murs, comprenait, le long du cours du Céphise, de grands
jardins. On y placa les lombeaux des principany citoyens qui
avaient succombé dans les guerres médiques, et tout aupres
fut établi le grand gymnase nommé I'Académic. Et dans la

gr
solcmds dienx. La

méme région, a une distance peun considérable, s'éleva, comme
en pendant au temple de la Vénus céleste des bords de I'llyssus,
nn second temple de la méme déesse, avec une statue qui fut
également exécutée par Phidias; on peut conjecturer avec
quelque vreaisemblance que cette statue reproduisait, quoique
peut-étre sous une forme nouvelle, la méme idée que le groupe
d'Alcaméne et de Phidias; on peul conjeclurer aussi avec
([nclque vraisemblance, puisque Pausanias sc contente de la
mentionner d'un mot, en sorte que rien n'indique qu'il Tait
vae, que c¢'élait celle qu'on avait transportée & Rome, et sur
laquelle Arcésilas put prendre modéle pour la [igure a installer,
par 'ordre de César, dans le temple de Vénus mére.

Enfin, puisque c'¢tait, en somme, la Vénus des Jardins qui,
des dillérentes images que Phidias avait faites de la dcesse,
offrait le plus de perfection, il est & croire que c'était celle ou
se trouvait au plus haut degré la qualité qui dépasse toutes
les autres, et qui parait étre celle dont Phidias fut le premier
a pénétrer Tart.
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Des deux remarques seules de Lucicn sur la beauté des
joues et Ja finesse des doigls dans la Vénus des Jardins, on
peut induire que dans ce chef-d'ceuvre, oft tout devait étre en
parfait accord avec les parties prineipales, qui sont toujours la
téte et les mains, Phidias avait du unir 4 la noblesse qui ca-
ractérisait tous ses ouvrages un haut degré de grice.

Les artistes grecs avalent toujours recherché la grace, cl
cest ce qui les distingua tout d’abord de ceux des contrées
dont la Gréce était environnée . Mais longlemps ils ne surent
Pexprimer, chez leurs dieux & forme humaine, que par le sou-
rire, signe de bienveillance et de béatitude, qui régne, dans les
monuments archaiques, sur les physionomies de leurs dieux el
de leurs héros ®, et par certains gestes plus symboliques encore
qu'imitatifs : tel, dans leurs primitives Vénus, le mouvement
par lequel elles relevent délicatement un pli du devant de leur
draperie, comme pour commencer quelque danse; telle encore
la démarche de tant de dieux des anciennes époques qui,
s'avangant sur la pointe seule des pieds, semblent glisser lége-
rement sur la terre plutdt que s’y appuyer. Les attitudes, du
reste, sont longlemps uniformes et rigides.

Un condisciple de Phidias, mais qui parait avoir débuté
avant lui, Myvon, rompit le premier avec la raideur antique.
Comprenant mieux que ses devanciers I'indépendance ol sont
les parties, dans un tout vivant, a égard les unes des autres, et
surtoul a I'égard des inférieures les supérieures, indépendance
dont pouvait contribuer a suggérer I'idée celle des membres
divers d'une cité libre, telle qu'étaient les cités helléniques,
Myron sut trouver le secret des flexions et torsions, analogues
aux tours ou tropes du langage poélique, sans lesquelles it n'est

M Voir la conférence que j'ai faite le y 1 novembre 1885 i I'Ecole spéciale d'architec-
lure, sous le titre : Un musée de moulages d'untiques, p. 25. — @1 1bid., p. 26-7.
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poinf de grice possible. De la, des figures savamment tordues et
¢laborées, ainst que s'exprime Quintilien, comme le Discobole,
dont on peul rapprocher i cet égard le Tweur d'épines. Phidias
alors, conciliant ces mouvements avee la beaulé dont était ¢épris
son noble génie, sut le premier arviver a la parfaite grace.

Pourquoi? sinon peut-itre parce que le premier, interpréte
[idéle du génie athénien, il sut ol la grace a sa source.

Il avait représenté sur I'un des frontons du Parthénoun la
guerricre Minerve, devenanl la patronne de I'Attique par le
don qu'elle lui fait du pacifique olivier. Il avait couronné de
ce méme olivier la téle de son Jupiter d'Olympie, indiquant
atasi le bul de la Victoire dont ce dieu tenait le symbole en sa
main. Sur le trdne de Jupiter, il avait représenté, entre autres
sujets, la naissance de Vénus; et il Tavait représentée par
'Amour tirant des fHots la déesse. C'était, au lieu de s'en tenir
& la mythologie vnlgaire, qui faisait naftre Tamour de la
beauté, dire dans le langage figuré de la poésie que la beauté
supréme, dont Vénus était la personnification, devait son ori-
gine a l'amour, pensée & laquelle revient cette sentence d'nn
penseur moderne (Schelling), « Les plus belles choses sont celles
ot 1l semble que tout aime .

Vénus, dans Virgile, dita 'Amour : « Cest toi qui fais toute
ma pulssance. »

Lt quelle figure mythologique le grand artiste devait-il
revétir de grice plutét que celle d'une Vénus céleste destinée
a la ville qui prenait pour idéal de sa civilisation la douceur,
et, dans celle ville méme, a la région, sans doute considérée
alors comme un séjour privilégié de paix et de délices, -qu'on
appelait les Jardins?

M De Inst. orat., 11
Myronis?

13 OQuid tam distortum el elaboratum  quam est dle discobolos
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La Vénus des Jardins ayant donc dd avoir pour mérite émi-
nent la grice, cest encore une raison et une raison considé-
rable de lut rapporter, comme a son prototype, la Vénus de
Milo, qui, restituée comme elle doit I'étre, est nn modele de
grice en méme temps que de dignilé, el qui tire sa grice du
mouvement par lequel elle descend, pour ainsi dire, de sa
hauteur de souveraine pour faire partager son empire a un
héros.

La Vénus des Jardins était 'ocuvre de deux artistes, dont le
premier avait pu y employer un style encore empreint de la
dureté archaique, et le second un style ot il ne manquait
presque plus rien de la souplesse quoffre la nature. Clest &
quoi répond pleinement aussi, d'aprés ce quon a vu plus
haut, Paspect dn groupe de Vénus céleste et de Thésée.

En effet, st Alcaméne, qui commenga la Vénus des Jardins,
est appelé par Pline un disciple de Phidias, il n'en est pas
moins vrai quil avait dd entrer avant In1 dans la carriére de
Fart; car 1l fut Tauteur de I'un des frontons du temple de
Jupi[er a Olympie, frontons qu portent un caractére p!us
ancien qu'aucun des onvrages de Phidias que nous connais-
sions. Natif d’'Athénes, il y revinl pour lutter contre Agora-
crite, I'¢leve favori de Phidias, dans un concours pour I'exécu-
tion d'une Vénus, et il Femporta sur lui; il lutta ensuite avec
Phidias lui-méme, daos un autre concours pour I'exécution
d'une Minerve, et cette fois il eut le dessous. Phidias le chargea
d’exécuter 'nn des deux frontons du Parthénon. On doit con-
clure de ces fails quiaprés avoir essayé ses forces contre I'au-
teur de la Minerve du Parthénon, du Jupiter d’'Olympie et
de maint autre chef-d'acuvre, il se résigna & devenir de son
émule son collaboratenr dans les grands travaux commandés
par DPériclés. '
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On comprend dés lors que Torsquil vint & mourir, laissant
inachevée la Vénus des Jardins, dont Phidias lui avait peut-
étre dicté la composition, Phidias se soit chargé de la terminer,
et ce ful pour imprimer & euvre commune le sceau de son
génie. Gicéron dit : « On reconnait toujours Phidias, soit qu'il
exécute an ouvrage & lui seul, soit quil achéve un ouvrage
commencé par un autre. » Cest, sutvant toute apparence, & la
Vénus des Jardins que se rapportent ces derniers mols.

Dans le groupe de Vénus et Thésée, ce dernier personnage
porte un caractére a plusieurs égards archaique, ainsi qu'on
I'a vu, et, de plus, il ressemble d'une maniére frappante, par
son attitude, & P'un des personnages du fronton exéculé par
Alcaméne & Olympie, je veux dire au guerrier qui est placé
4 la gauche de Jupiter. Ajoulons qu'Alcaméne fut Favteur de
la statue de Mars qui était placée dans son temple & Athénes.
De ces circonstances rapprochées on peut conclure, a ce qu'il
semble, qu'Alcameéne avait commencé le monument des Jar-
dins aux premiers temps de son séjour a Athenes, lorsquil ne
s'était pas encore assimilé la maniere de Phidias; qu'il sy était
d’abord occupé surlont du deuxiéme personnage, en le lor-
mant sur un type qui lui était familicr et dont il était peut-
étre le créateur; que Phidias n'y avait rien changé, au moins
de considérable, ct que c'était dans Ja Véuus surtout qu'il avait
mis du sien. Ainsi peuvent s'expliquer, & Ja fois, ce que le
héros a encore de dureté primitive et ce qu'a de charme la
déesse. Le groupe oflrirait alors un important monument du
progeés de art au commencement du ve siéele, progrés par
lequel le plus grand des statuaires de ce siécle le' porta pres
de la derniére perfection, ot atteignirent, d'aprés les an-
ciens, Praxitéle et Lysippe.
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Vil

La Vénus des Jardins restituée, on p('}ut chercher encore
ce qu'elle devint dans les imitations qu'on en fit.

Le groupe 1'(31‘)1‘("5('\.1)Lait une idée religieuse de nature treés
générale sous une forme tout athénienne. Reproduit hors
d'Athénes, il dut perdre, dans la plupart des reproductions, le
caraciére local que lui imprimait la présence du héros attique
par excellence, el méme, souvent, le caractere mythologique
spéeial qui le rattachait a la conception de T'héroisme et de
ses destinées. De Thésée-Mars on ne relint le 1)1115 souvent
que Mars, et de Vénus-Proserpine que Vénus. Le groupe de-
vint ainsi, lel que nous le voyons dans nombre d'ouvrages de
sculpture et de glyplique, un simple assemblage de Vénus
et de Mars.

Ainsi compris, il offrail, comme on I'a vu, une contradiction :
Vénus, épouse d'un dieu, y occupait unc place que devrail
occuper celui-ci. On ne s'arréta pas a cette anomalie; on céda,
sans en tenir compte, au désir de laire servir a4 une expres-
sion telle quelle de 'union des deux divinités un monument
qu’avait consacré Iadmiration universelle.

A mesure, dailleurs, quon descendail le cours des siécles,
1 se substituait, comme on I'a vu, 4 la conception primitive de
l'union de Mars et de Vénus en un groupe conjugal, la fable,
qui finit par la faire presque entiérement oublier, de leurs
amours adulléres. Deés lors, il n'y avait plus de difficalté a
donner, dans un groupe de Vénus et Mars, le second rang a
celui-ci.

L'idée devail venir aussi, suivant un usage fréquent dans
'art antique, de transporter a d'autres divinités encore sinon
la méme conception, au moins le méme arrangement. Jen ai
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signalé un exemple dans le groupe du palais royal de Turin
ou la Vénus de Milo est devenue une Hygie" et le Thésée-
Mars un Esculape.

Souventenfin on détacha del'ensemble celle des deux figures
qui était la principale, dailleurs la plus atirayante, et qui
portait Tempreinte particuliere du plus renommé des deux
anleurs de 'ccuvre. ,

La composilion représentail, en somme, la victoire de la
douceur sur la violence. Cest ce que P'auteur de la médaille
impériale o fut reproduil notre groupe rendit par cel exergue :
Veneri victrici. De celte idée de la victoire de Vénus devail
naitre facilement celle de l'identification de Vénus avee la Vie-
loire elle-méme, divinité avee laquelle on avait aussi idenlifie,
d'un point de vue différent, la guerriére Pallas. Une invention
mlermédiaire qui y achemina fut de représenter Vénus se
jouant avec les armes de Mars. Une statue du Louvre la montre
sarmant d'une épée, tandis quun Amour plact a cote d'elle se
coiffe d'un casque. On revenail ainsi, dans une pensée frivole,
a 'antique usage de représeunter Vénus armeée.

Dans des vers d’Apollonius de Rhodes ot T'on a cru, avec
grande apparence de raison, trouver, comme dans mainte
piece de I'Anthologie, une description de quelque monument
figuré, Vénus fait du bouclier de Mars un miroir o elle se re-
gavde. Cest le sujet que parait représenter aussi une médaille
de Corinthe. Millimgen a pensé que c'élait d’aprés cet arvan-
gement qu'il fallait interpréter et restituer la Vénus de Milo.
M. de Clarac, dans son Musée de sculpture, et d’autres, parmi
lesquels M. Overbeck, se sont ralliés a celte opinion. Pourtant,
si Ton place la figure de face en lui faisant tenir ainsi un bou-

*PLVILL g, 3.
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clicr, cet accessore la cache en partic au spectateur; et si,
pour éviter cet inconvénient, on la place de profil, on se heurte
a unc autre impossibilité qui est d'admettre qquon ait destiné
a étre considérée de profil une figure isolée de ronde bosse;
difficulté qu'on ne pourrait résoudre qu'en supposant que la
figure avail un pendant, cest-d-dire qu'uoe aulre figure y ré-
pondail, lout a fait ou & peu pres symélnque : cest ce qu
pouvait avoir lien pourla Vénus de Madrid, puisque sa plinthe,
sullisamment conservée, de forme ovale, indique qu'elle était
seule. Mais 1l n'en était pas de méme, comme ou 'a vu, pouvr
la Vénus de Milo, non plus, comme on F'a vu aussi, que pour
le modele qu'elle reproduil. Et rien, dans le cas qui nous oc-
cupe, nautovise une telle supposition. Dans la Vénus lenant un
houclier on ne peut donc voir que le résultat d’'une modifica-
tion du théme primitif, imaginée d'abord pour la faive servir
3 un bas-relicf, et que 'on a pu employer ensnite, quoique
inddment, pour une figure de ronde bosse.

Un bas-relief, qui décore la base de la colonne Trajane,
Com'l'n‘c_'nc] une Victoire tenant un bouclier sur lec[m-:'l elle écrit.
Lt il est aisé d'y reconnaitre le type de la Vénus de Milo ™,

C'est de la méme maniére que ce type a été transformé,
sar des sarcophages d’époque plus basse encore, en une For-
Ltune, reconnaissable a la rone surlaquelle pose le pied gauche.

Dans la statue de bronze du musée de Brescia une altéra-
ton du type Pl'inlilif a servi a former une Vicloire 1solée et de
ronde bosse. Pour y arriver, it a fallu changer, oatre le mouve-
mentl de Ja téte, celui des deux bras. Lartiste, en effet, les a
disposés e telle sorlc, en leur donnant plus de saillie en avant
du corps, que la déesse pit faire 4 peun pres face aux speclateurs

M Le Musée da Louvre posside un dessin exécente d‘apr(:s ce bas-reliel par Nicolas
Poussin.
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sans que le bouclicr la leur cachal. L'artiste, duo resle, u'a pas
dissimulé Ja liberté quiil prenait a 'égard du lype classique
('l vmployait; car il a changé sans nécessité le jel da man-
teaun qui, dans toutes les aulres l‘(--]n'o(lucl.ions de ce Lype, esl
invariablement le méme.

Dans ces diflérentes modifications de eruvve primilive on a
fait disparaitre le mouvement de torsion de la partie supérienre
du corps sur Vinféricure, el changé Pinclinaison de la téte. Ces
changements ont 6té a la ligure quelque chose de son charme.
Elle est devenue ainsi moins ondovante dans son attitude, plus
S6VEre ou au niolns |‘)|L15 isignifiante dans son exX]ression.

La composition originale se maintint davantage dans un
emplo1 que l'on en fit souvent pour la décoration de sépul-
tures.

On la retrouve, en ellel, sur denx sarcophages, dont J'un
faisait partie de T'ancienne collection vomaine des Malter, et
Faulre se voil encore au (:2[”11)() Santo de Pise, ainsi que dans
les groupes statuaires du Louvre, du Capitole, de fa villa Bor-
ghése et de Florence qui durent servir & orner des tombeaux.
Dans tous ces monuments les deux personnages représentent
évidemment deux ¢poux divinisés en Mars et en Vénus.

On peut en rapprocher a juste titre ces aulres décoralions
sepulerales des bas temps de I'époque yomaine ot 'on voit
deux époux se donnant la main en la présence soit de FAmour
soil de Junon dans le role, o elle avait succédé a Vénus, de
patroune o mariage.

Dans les groupes dont il sagil, I'n’~pm_1\ oceupe Ja gnuclnx
l'épouse la droite, et il en est de méme dans des monuments
funéraires chrétiens. Limilation dhane composition devenue
classique, mais donl la signification primitive s'¢tail obscurcie,
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y prévaut ainsi sur ce qne demandait, relativement a la dispo-
silion respective des deux époux, la coutume universelle soit
rehzieuse, soit civile. Tes monuments offrent alors dans les
altitudes ct les expx'cssions, comparées la disposilion respec-
tive des personnages, une singuiiél‘o discordance. Le person-
nage virl 11“\' a plus rien dans son air d'ot 'on puisse induire
quiil est de rang moins élevé que la déesse; au contraire, sa
e levée parail signifier supériovité, el pourtant cest la
déesse, loujours, qui lient la Place d’honneur.

Un usage encore anquel ful adaptée la composition du
groupe des Jardins d'Athénes, fut la décoration des théatres,
et la elle put conserver ou reprendre presque entiére sa signi-
fication originelle.

On honore Vénus dans les théatres, dit un auleur latin :
Golitur Venus i theatris.

La Vénus de Capoue et celle de Falerone furent trouvées
parmi les ruines des théatres de ces villes. La cachette ol était
enfouie celle de Milo étail peu éloignée des ruines du théatre
de Tile, quine fut que commencé; il est vraisemblable qu'elle
etait destinée 4 ce théatre et avail été placée toul auprés provi-
soirement pour y étre établie lorsqu'il serait acheve. Les Vénus
de Cal_]:)()u(_‘ et de Falerone sont des rn--]__n_'(!dm_‘.tions du méme
type que la Vénus de Milo. Etablis dans un emplacement ana-
logue, ces différents monumenlts durenl y servir a expression
d'une méme pensée, et ce dut étre celle méme qui avait inspiré
le protolype dont ils dérivaient.

Le drame grec parail avoir eu pour objet primitif non,
comme on l'a dit souvent, de montrer Fhumanite poursuivie
par la fatalité ou par des puissances jalouses el malveillantes,
mais plutét de la montrer s'acheminant, par les épreuves qui

1 4.
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rmnplironl la vie des héros, au repos ¢lernels ol)jf'l' idenliqlu_t,
au fond, avee celui des principaux mysléres; el c’esl pourquoi
ce ne fut pas sans quelgue raison quion accusa Esch)‘lc de ré-
viler los seerets d'Eleusis.

La tragedie ne compril d'abord, outre un chaur, qu'un seul
personnage. Ce devait étre ce fils de Jupiter qui, déchiré par
les genies de nature terrestre et sauvage quon appelait les Ti-
tans, ¢lait revenu a la vie pour devenir aupres de Proserpine,
comme Qsirts, ['>;1|'o.i||(:mv|'|l maltrailé, an pres d'Isis, le Pri nece
des régions bienheurcuses. On se lassa de voir et revoir tou-
jours la méme histoire, et, malgré les réclamalions du valgaive,
dont on nous a conserve le souvenir, on mil sur la scéne tra-
gique., i la place de Bacchus, des héros qui avaient subi des
¢prenves analogues anx siennes. Dés lors, et en présence de ces
ressemblances entre des fortunes diverses, on devait arviver
un jowr a honorer, comme presidant an thédlre, plus ¢neore
peut-étre ue Bacchus, une déite qui régit de [)]I.IS haut les
destinées humaines en les conduisant, a travers toutes les vicis-
situdes, 4 un dénouement lavorable. Tout concourail alors de
loutes parls a la préparalion dune nouvelle ére religieuse ou
devail veparaitre, pour figurer la bienveillance divine, en la-
quelle cherchait recours un monde vieillissant qui espérait peu
de lui-méme, le doux symbole damour des anciens terops,
la mystique colombe. Le thédtre, donc, devait de plus en plus
se placer sous Tinvocation de Vénns, de Vénus comprise A
nouveau comme la comprenait l‘amiqu(,\. croyance qui avait
passé jadis de la Syrie i Athénes, et ignrant une haute puis-
sance & laquelle il appartenait de dissiper les orages el d'établir
le calme, ce calme quinvoquaient, souns le nom d' alam\m
presque toutes les doctrines.

Mais, nulle part peuat-étre autanl qu'a Milo oo ne lul
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enclin & comprendre dans sa signification originelle Ic monu-
ment des Jardins d'Alhénes, et a tenir & ce qu'une reproduc-
tion fideéle, au moins pour T'essenticl, en présidit au théitre.

[.e nom de Milo parait avoir pour racine un mot grec qlli
signifie pomme, ou plus généralement fruit. Ce fut une allu-
sion, peut-éire, i la forme de l'ile qui est a peu prés ronde.
Peut-étre ausst fut-ce une formule de consécration & Vénus,
patronne des jardins, décsse des fruils comme des fleurs. Des
médailles de Milo portent au revers, par allnsion, sans doute,
a ces fails et a ces 1dées, une fleur enir'ouverte, qui parait étre
une fleur de pommier.

D'aulre part, sur une médaille de Magnésie du Méandye.
ville d’Asie Mineure, qui avail, sans doute, avec Milo des rela-
tlons d'intérdt et d'amitié, on voit une femme avec Pexergue :
A la Vénus des Méliens. On doit en conclure que Vénus étail
lol)Jc. a Milo d'un culte tout particulier, et méme que proba-
blement elle était la patronne de Tile. S1l en était ainsi, il
était naturel que Milo se proenrit pour 'ornement significatif
de son théitre une imitation de quelqu'une des plus belles
images de Vénus qu'edt produites le ciscan grec.

Mito, de plus, avail éi¢ conquise el colonisée au v siécle
par les Athcniens. Lysan(he les en depossedq et soumit I'fle a
Lacédémone, et I'on ne sait plus rien pour les époques sui-
vantes de I'histoire de Milo. Mais il est permis de présumer
que la colonie athénienne, qui n'avait pas di disparaitre en-
ticrement, veprit peu a pen le dessus. Rien n’était plus propre
que le génie attique a développer les ressources que fournissait
a Milo sa situation maritime. L'tle devenue riche ambitionna
de se donner un théitre; elle le commenca, si elle ne put
Fachever, sur une grande échelle. Rien de plus naturel encore
que de supposer qu'elle voulut alors y inslaller, dans une
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image d'une beauté (?X(,‘('!)Li(f)rll')e“(‘, la déesse qui atart o la fois
sa patronnc el, en qualité de régente supéricure des destinées,
celle de la poésic dvanatique, ct qu'elle tira cette image du
monument athénien ol étail représentée dans ce grand réle
la Vénus céleste.

On S,(_'X]_)li(llle facilement ainsi que ce soit & Milo (u'il ait
été trouveé une des plus helles répéhitions qui aient, sans
doute, ¢té exéculées de Ja Vénus des Jardins el, en méme
lemps. une des plus fidéles.

Dans un temps o l‘usz-lgv s'était étabh de r'ﬂpl‘t_"s«'r_'rl ler Vénus
ou nue ou au moins demi-nue pour offrir en clle un modele
accompli de toutes les beaulés, Milo pouvait vouloir que I'artiste
qui exécuterait pour son thédtre une imitation du chef-d’ceuvre
d’Alcaméne et de Phidias ne Iui laissit pas a tunique qu'avait
exigee la sévérite religiense des habitudes du ve siecle. La Vénus
de Milo ne dut conserver du coslume de son prototype que le
manleau qui enveloppe la parlie inférieure du corps. Il se
peut que Ja Vénus primitive ne tiut pas un fruit; que, par
exemple, conformément an motil quiollre te groupe trouvé i
Locres !, elle sappuyit de ses deux mains croisées sur I'épaule
de son compagnon. Milo dut vouloir, en tout cas, que sa Vénus
a elle tint une pomme. Elle figurerait aivsi, cn méme temps quc
la reine du ciel, la patronne spéciale de Tile dont Ja forme
élait celle d'un ruit, et qui avail pris pour insigne une fleur.

- Enfin on comprend aisément et qu'on ait rendu a la Vénus
de Milo, dans cette ile, un culte nxc-(-'.i)liunncl, quatlestent,
avee la médaille de Magnésie, les riches ornements dont on
cral bien faire, @ une époque tardive, de la charger, el que, au
temps cles luttes violentes du christianisme contre le paganisme,

DL VL fig. 4.
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se I'appehmt, en présence des signes de ce culte, les 1dées
qu'on se faisait alors de Ja déesse de Cytheére et de Chypre, des
adeples ardents de la foi nouvelle lui aient infligé, en signe
d'aversion et de malédiction, toutes sortes d'outrages.

Ou frappait ainsi dans la Vénus céleste la Vénus inférienre
qui peu & peu l'avait fail oublier. Le temps était loin alors ot
I'on pourrait venir a reconnaitre dans la Déesse-colombe, mai-
tresse du monde par la seule doucear, une figure prophétique
de la divinité¢ méme au nom de laquelle un zéle 1mparfaite-
ment éclairé mettail en piéces une de ses plas augusles cn
méme temps que de ses plus gracicuses nmages.

En résumé, s1 mes inductions ne sont pas erronées, la Vé-
nus de Milo est une reproduction, libre & plusieurs égards,
executée dans le sicele d'Alexandre , dwn modéle erédé & Athénes
dans le sicele de Périclés. Dans la composition originale comme
dans la reproduction & laquelle appartenait la Vénus de Mo,
la déesse, qui était la Vénus Urante des anciens temps, accuetl-
lait dans le séjour élyséen, comme son époux futur, et en
I'élevant ansi au rang de Mars, le héros dans lequel Athénes
honorait son fondateur et son génie tutélaire, et auquel avail
mérilé cel honnenr sa générosité surhumaine.

LLe groupe d'Uranie et de Thésée figurail ainsi, dans un
monument ou le pluos grand des 5(71111_)19,111'5 avait mis tout son
art, T'idée en Jagquelle était renfermée la pensée qui domina
la religion et la civilisation de la Gréce, et surtout celles
d'Athénes. Athénes hovorait dans Minerve, sa patronne, la
vierge guerriere congue comnre le génmie ui la guidait sur la
lerre en Loutes ses entreprises; elle honorait dans la Vénus cé-
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leste le génie supérieur encore qui mspirait cefte douceur en
laquelle la ville de Minerve faisail consister sa vertu la plus
haute, génie qui, par dela la vie terrestre, couronnail de
Féternelle félicité cette vertu.

. La composition servit souvent d'embléme funéraire, pro-
mettant 'immortalité. Elle dut aussi présider, dans les thédtres,
aux représenlations qui s'y déployaient des destinées humaines.
Elle y présida probablement a i\-‘lilo,f:parliculiér(-ment vouée

au culte de la grande déesse.
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