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De
sacerdotibus curialibus,

Diunysii Halicarnassensis antiquitatum libri, ut io universuin plevio-
rem quandam imaginem Romanae aotiquitatis prachere videntur, ita
sunt iis adoumerandi monumentis, ‘in quibus rerum, quae ad primor-
dia religionum Romanarum pertinent, non solum notitia, verum etiam
continuatio quaedam atque series appareat. Quod quanti [aciendum
sit, neminem fugit, qui secum reputat, ea, quae apud Dionysium de
_prisco deorum cultu Iégantur, ex parte emanasse ex eo opere, qnod
eruditissimus Romanorum vir de populi sui antiquitatibus humanis ct
divinis multo cum studio mulfaque ecum cognitione monumentorum
conseripserat. Sed quamquam Dionysius et auctorem sane gravissimum
sequutus est, et cum operibus eiusdem commode conferre potuit, quac
scriptores Varrone antiquiores de forma et conditione urbis aeternac
antiquissima tradiderant, tamen aceuratius in sententias Dionysianas
inquirenti brevi apparet, imaginem illam priscarum aelatum a scri-
ptore, dum aut discrepantes auctorum suorum sententias male sagax
conglutinat aut res longa vetustate obrutas ex consuetudine suae sive
aetatis sive gentis diiudicat, haud raro [ucatam esse atque oblittera-
tam. Quod iudicium iam ante nos consensu quodam virorum doeto-
rum stahilitum quatenus etiam ad ea pertineat, quae in libro antiqui-
tatum altero de sacerdotibus curiarum narrantur, hae dissertatiuncula
sic docere decrevimus, ut, errore scriptoris patefacto, veram condi-
tionem illorum sacerdotum paulo accuratius exponcremus.

Curionia sacra quum inde a primordiis Urbis instituta esse sa-
tis constet, non temere videtur fecisse Dionysius, qui inter sacerdo-
tia a Numa partim retenta partim addita Curionatum in primo poneret
loco cumque ompium sacerdofiorum anfiquissimum fuisse disertis
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verhis traderef. Nihilo tamen minus fatendum est, scriptorem de re sub-
obscura non modo negligentius sed etiam alibi aliter disserentem animis
legentium scrupulos quosdam iniicere.  Sic enim lib. II. cap. LXIV.
de Numa loquitur:

anédwxs 0 pluy isgovgyrdy duarafw Tois Totdxovra Kovplwaiy 1),
obg Epny Tz xowe Sl g TV pouTgiiwy Legd.

Unde videtur colligendum esse, scriptorem de ea re satis super-
que in antecedentibus disputasse. At vero neque triginta Curio-
num antea menfionem fecit, nec omnino tradidit, Curiones fuisse sa-
cerdotes curiarum; neque locis, ad quos illa verha necessario
sunt referenda, diligenter examinatis non elucet, ea, quae Dionysius
passim de sacerdotibus curialibus proferat, adversis fronfibus inter se
concurere.

Primo enim seriptor Curiones attingit. ubi de Romuli institutis
disserens cap. VII. sic dicit:

oi 02 zaig xovglawg 2pecTnrires gourplugyor xui Aoyuyoi, 0v¢
gzsivor Kovolwvag dvopclovar.

Hoc igitur loco Curiones nostro sunt gowrplagyor et loyuyol,
quemadmodum etiam vocem latinam curia graecis godroe et igyos
interpretatur. Unde iam sublucet, Dionysio, cui vocabula latina cen-
turia et centurio graecis Adyog et Aoywyig respondent, Curiones
non modo magistratus urbanos, verum etiam bellicos quosdam fuisse du-
ces videri. Quam sententiamin capite decimo quarto eiusdem libri ctiam
clarius ct uberius exponit, 1Ibi enim multis verbis depingens, quam
apta fuerit distributio populi a Romulo instituta tum ad res civiles or-
dine administrandas, tum ad res belli celeriter agendas, haee sub-
iungit:

$mizs yoo udrd (Buoidet) uvely erguridw gdyew, obre yildg-
yovg wiwe de amodeixvvodur xure gvdag, o¥Ts Exmrovidapyas
xard Aéyovg, obrs inméwy fyspdvag, obre FuqrFpsicGal s xai Ao
¥iCe6Far xal Taky Exactov Ty mEoghxovGuy GvalapfSive aila Sact
Agdg pdv vois ykedoyois maglyyeldey, Exsivoe d& Tois Aoyayoig
mweQd 2 Todrwy oi dexaddgyue padovees, EEnyov Todg UmoTsTUYMLYOVS
EqvTols ExacTol.

Hune locum si contuleris cum capite septimo, non te fugict, Dio-
nysio centuriones legionis Romuleae re vera eosdem esse atque Cu-
riones; et apparet, scriptorem nostrum prorsus conspirare cum Pa-
-~ terno et Joanne Lydo, quippe qui et ipsi Curionibus, sacerdotibus pri-

') Kovgiwew pro vulgato Kovpioow repusui ex cod. Chisiano.
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Scis, munera centurionum attribuant2). Nam efiam apud Dionysium
lidem, qui tum magistratus urbani tum praefecti militum vocantur,
statim ab urbe condita sacerdotalibus funguntur muneribus; certe le-
gimus in eodem libro cap. LXIV.:

. & Ewdory 02 z@v Touixovia goureidy (‘Pduvleg) idguaduevog
F-G:Im, 2y 75 ¥dvov of gourgusis, Fvnmolovs adrdy Emolnoe TOdG
Twy Kovot@v fiyspovac.

Unde apparet, Curiones iam Romulo regnante sacra curionia in
Singulis quemque curiis fecisse; cuiusmodi sacrorum curationem iisdem
et sub Numa et actatibus subsequentibus mansisse, locus, unde no.
Stra est profecta disputatio, satis superque declarat. Collatis igitur
Senfentiis, quas in locis memoratis seriptor de curionibus attulit, vi.
detur judicandum esse, cos fuisse sacerdotes, qui pacis tempore mu-
Uera magistratuum urbanorum obirent et, quoties usus belli ferret,
centurionum vicibus fungerentur. Nec esset fortasse, quem mira ista
tonsortio munerum diversissimorum in populo nascente et bellicoso
Mmagnopere offenderet, nisi ipse Dionysius in loco admodum memora-
bilis), ubi de sacris curioniis data opera et copiose disputat, ma-
——

?) Paternus apud Laur. Lyd. de magistratt. L 9.: 6 “Pduvlos dé zovgiwvis
TWY AV FEOVTIGTCS TPOEOTIOMTO, 7006 ltovs xui xevTovQIOVES TWw
aslizay Teypdroy dvoudocs, Quem sequutus Lydus ipse ibid. c. 39.
haec habet: § djuos évézeder xei cbunar aénlis 16 molitevuc Lorpate-
&0, *ed €OTOY TGV ifpéwy Tois mokspios dmekidvToy, quibns finitimum

* est prooemii principium: jspéas yevéedw 10 mpiv Tods Varegor dpyovres
700 “Popcior molrebucros, ovdevi thv mdvrwy qyviyre.  Paterni sen-
tentiam amplexi sunt Niebubr. Hist. Rom. L p. 344, ed. sec. Walter.
Hist. Jur. Rom. lib. 1. cap.3. p, 23; conf. tamen infra annot. 6. Husch-
ke in libro Die Verfassung des Kinigs Servius Tullius, p- 27 et 467
Contra prorsus immunes fuisse priscos Romanorum sacerdotes conten
dimus in libro Studien und Andeutungen im Gebiete des altrimischen
Bodens und Cultus, p. 55, et Rubino in libro Unfersuchungen iiber
rinnische Verfassung und Geschichte, 1. p. 340, in annot. haec dicit:
von der angeblichen wrspriinglichen Identitit dieser Curionen nii
den Centurionen wird sich iibrigens spiter zeigen, dass sie nur quf
sehr schwachen Stiitzen beruhe.

3

—

Dionys. IL 21: ywgic yéo v dyévror 165 ovyyevixds isguoives, of 1a
Rosve el 15 Mohews ieoe cuvtelolvres xerd qulds Te xal qodrpws, b
xovra xersorddycay bni Tic dxsivov doyis’ AMyw Ji & Tepévrios Obcdgemr
& doyaodoyiws Fyowpsy, — — dxetvos (Pduvlos) obt wvyras yonudrov
émoines Tds ispwoiyes, oiTe xhajpp ‘u.cgfarris:, @l 3 Exdarys godrpes ivo-
uolérneer dnodelvveda Jbo rovs bmip mevnijxovre &y yeyovdras, Tovs
Véve 16 motiyovras Tav Ehlov xeil doerf Jupdpovs, xai yonudrov megi-
ovaicr Eyovras dozobowy, el undiv jlarrouévovs Tay MEQL T Gue.
Tovtovs d odx £is dptouéivor tvd yodvor Exewv 1ds nipas ¥rakev, dlid i
mavros Tod fiov, orparamy uiv daokslvuivovs did T fhixicr, 1oV Jf
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gnam nobis dubitationem iniiceret. Nimirum ex huius loci sententia,
cui praescripta est Varronis auctoritas, aetate Romuli praeter eos,
(ui sacra gentilicia curarent, non triginta, sed sexaginia sacerdotes
Romae operabantur, quorum ex singulis curiis bini, comitiis curiatis
creali et deinde inaugurali, sacerdotiis per omnem vitam fungebantur,
Nee his quicquam cum rebus profanis esse poteraf, quippe qui, quum
nisi annis quinquaginta maiores non admitterentur, militiae ob ipsam
aetatem immunes essent, urhanis autem negotiis lege vacarent. Eiug.
modi igitur sacerdotibus, i. e. senibus nullisque officiis nisi sacris de-

ditis, nemo profecto neque magistratus urbanos neque munera bellicg
attribuat.

Nihilo tamen minus haudquaquam dubium est, quin Dionysiyg
in numero sacerdofum sexaginta, qui omni negotio profano omning
vacarent, triginta illos ponat Curiones, quos idem et magistratus [nisge
et centuriones existimat. Etenim de sacerdofibus sexaginta dissereng
cap. XXIIL. diserte tradit:

ovvédviy Té Tois isgedowy ai godrgiu €lg TOg anopsQiedeioeg
adrols Jvolag, xul GUVEIGTLWVTO XUTG TGS F00TGS EWL THG GQUTQLONS G
EoTiag.

Unde facile est intellectu, locos in capite LXIV. et LXV., quog
supra consideravimus, non posse non ad illa verha pertinere. Respoy.
dent ergo et illi jyeudves z@v xovgudy in capite LXIV. et zgidxorz,
xovplwyeg in capite LXV. utique sacerdotibus triginta, quos numeryg
sexaginta in capite XXI. complectitur, quemadmodum etiam in capite
XXIL tum éozle xowvy4) tum xowe: igpe: curiarum singularum cum sq.
cerdotibus sexaginta eodem modo quo in capite LX1V, et LXV. cuy,
ipsis Curionibus coniunguntur. Haud dubie igitur Dionysius trigintg
Curiones, quorum sacerdotia Numa retinuit, numero sacerdotum,
sexaginta, quos Romulus instituerat, comprehendit; atque appareg,
eum quodammodo suo iure in capite LXIV. seribere: obs Eg v 7y

2ard Ty woky Gyhnpdy Ju Tov viuor. Seriptura codicis Vaticani 25 £
oIS pdrpes dnidas dio pro & g, drouotiTyoey anodeixvveda d. sang
arridet, quia scriptor tum paulo ante tum in multis locis signiﬂcat, sa-
cerdotes non comitiis populi sed a regibus fuisse creatos. Sedverba 2y_
uolérnesy énodeixvvodar quum et hoc loco in ceteris codicibus et in fine
capitis XXIL sine ulla scripturae varietate legantur, Dionysio relin.
quenda esse putamus. Ceterum conf. infra annot. 47—49,

4

—

Verba éowic xouvsj hoc loco non ad aedem Vestae, ut c. 66, sed ad aray,
sive focum publicum cuiusque curiae pertinent, id quod Grimm. ad lq.
cum scite observavit, aliter Wachsmnth, in libro Die dltere Geschichie
des romischen Staates, p. 217.
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xowve Fosw Hwio Ty gourpiiy isoi, licet in capite XXI. ot XXIIL
tam nomen quam numerum Curionum reticuerit.

Iam ista nominis practermissio ipsa prorsus est insolens atque
adeo mira. Nam quis est, qui in co non oftendat, quod seriptor eo
potissimum loco, ubi ex industria et copiosissime naturam atque
conditionem &acerdotii antiquissimi quum exponit, tum vero ex mo-
numento Romano eoque gravissimo haurire sua videtur, ne Romani
quidem nominis sacerdotum meminit, praesertim quum fale quid nec
in sacerdotiis a Numa institutis nee omnino facile admittat, quoties
instituta Romana Graecis aut incognita aut minus nota attingit. Sed
hoe forsitan aliquis negligentiae cuidam condonandum putaverit, cuius
in nostro seriptore sane plura inveniuntur exempla ). Cui negligen-
tiae etiam id demus licet, quod de triginta Curionibus a Numa reten-
tis disputans lectores in locum remittit, ubi de sacerdotibus sexaginta
loquutus est, ne verbo quidem significans, quid factum fuerit alteris
triginta. At vero nullo prorsus modo ferri potest, quod sententia,
quam in capite VIL et XIV. de Curionibes profert, aperte pugnat cum
eorum conditione, quam in capite XXI. et XXIIL multis verbis dilu-
cidat. Aunvere putemus, qui munera magistratuum et cenfurionum obi-
rent, eosdem aetate et lege omnium munerum profanorum prorsus immu-
nes nihil curasse nisisacra curionia? Qui per omnemn vitam una cum uxo-
ribus apparerent diis, eosdem, quoties usus helli ferret, a sacris
avocatos? Qui corpore deberent esse integerrimo, cosdem bellorum
vicissitudinibus vulneribusque obiectos? Passus est igitur his locis
Dionysius, si uspiam, humani aliquid, neque, quum prorsus sit in-
credibile, Varronem talia protulisse, non suspicari possumus, scri-
ptorem, variis in locis secundum varios auctores de Curionibus disse-
rentem res prorsus dispares, i, e. sacerdotes et centuriones Ramuleos
confudisse. Quod si satis est manifestum, utramque sententiam,
quam Dionysius de Curionibus tulit, aeque veram esse non posse,
aut eximendi sunt sacerdotes e legione Romulea aut dicendum est,
centuriones non pertinere ad sacerdotes urhis priscae, quos Varro
sexaginta fuisse in antiquitatibus tradiderat. Nam quod vir doctus nu-
per voluit6), duo exstitisse olim Curionum genera, unum sacerdotale,
alterum militare, hocsaltem neque a Dionysio aut a Paterno usquam

%) Vide Wachsmuth 1. L. p. 48, annot. 60.

%) Walter. L, 1. p. 24, annot. 16, dicit: Dionysius nennt in der dritien
Stelle dreissig, in der ersten sechzig Curionen. Walrscheinlich
rechnet er aus Missverstindniss die dreissig biirgerlichen Vorstefier
mit hinzw, weil diese auch bei den Opfern su thun hatéen. Conf. quac
infra disputabimus in annot. 61.
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significatur, neque e discordia sententiarum recte videtur colligi, quum
admodum sit difficile ad probandum, utramque sententiam, unde et
Dionysius et Paternus conflaverint suam, aeque se recte hahuisse,

Tam de re sane contorta quid statuendum sit, fortasse aliquantq
certius iudicabimus, quum quaesiverimus, num Dionysius in sacrig
curiarum rebus describendis, i. e. in capite XXI, XXII. et XXIIf,,
sententiam Varronianam usque quaque eadem reddiderit fide, qua jp
principio capitis vicesimi primi ex eiusdem antiquitatibus numerum gg_
cerdotum retulit. Hoe enim quamquam per se satis est verisimile, qug.
niam noster opus Varronianum, ut in illo capite, sic passim et memg.
rat et exscribit?), tamen hoe loco, ubi non de sententia quadam sip_
gulatim prolata, sed de narratione per tria prope capita continuata agj.
tur, haud ita confidenter pro concesso mihi sumpserim; imo hayg
scio an sint futuri, qui Dionysium in ipsis curiarum sacris describep.
dis non magis sibi quam Varroni repugnare censeant. Quid enim 2
Diserte quum exponat, ex singulis curiis binos sacerdotes creatpg
fuisse, elucet, numerum illum Varronianum iam ipsis curiarum sacep.
dotibus expleri.  Atqui Dionysius praeter sacerdotes illos sexaginta,
qui ex sententia Varronis veterrimis sacris publicis soli pracerang,
quum tres Haruspices tum praefectos Celerum producit, quos et ipsqg
iam Romulo regnante officiis sacerdotalibns esse functos significat 8),
Quae sententia quamvis partim evidenter sit falsa?), partim suhg},.
scura 10} nitatur auctoritate, tamen hoc saltem videtur probare, Djgq.
nysium et tres Haruspices et praefectos Celerum priscis sacerdotibyg
publicis adoumerasse, unde apparet, ex ipsius sententia Romy]g,
regnante non sexaginta fuisse sacerdotes publicos, id quod Varro try_
diderat, sed amplius sexaginta. Pugpare igitur videntur Varro et Djq_
nysius, quod ad numerum sacerdotum publicorum attinet, nec admg.
dum est diflicile locos invenire, ubi similis discordia scriptoris R.
mani et Gracei appareat1?). Nihilo tamen minus qui deseriptionep,
sacerdotum curialium in tribus illis capitibus propositam quum ipsap,
per se, tum vero coniunctam cum aliis Romanorum institutis sacrig
diligenter consideraverit, is forsitan mecum sibi persuadeat, Diony_

7) Conf. 1. 14. seq. I1. 47; 48. fin. 1V. 62,
®) Dionys. IL. 22, fin. — Ibid. 64; cf. 13.
9) Vide infra annot. 13 et 43.

19) Unus enim Dionysius plures Celerum praefectos commemorat. Conf,
Walter, L. L p, 23. Huschke, 1. 1. p. 722. Rubino, 1. L. p- 303, annot. g

1) Conferas v. ¢., quae Dionysius . 18-de signis et formis deorum a Ry_
mulo institutis exponit, cum sententia Varroniana apud Augustin. e
Civ. Dei IV. 31, de qua re disputavimus L c. cap. II, annot. 17 et 21,
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sium hoc saltem loco non mode non repugnare Varroni, verum etiam
cum Varrone ad veritatem accedere.

Primum ista scriptoris ufriusque repugnantia speciosior est
quam verior; imo prorsus evanescit simul ac perpendimus, ubi et
quo modo Dionysius tum tribunum et praefectos Celerum tum tres
Haruspices commemoraverit, Etenim quod ad duces Celerum attinet,
ex alio scriptoris loco12) jure quidem videtur colligi posse, qui iam
Romulo regnante fuerint, eosdem ctiam inde a primordiis Urbis sa-
cerdotiis esse functos, quae non instituerit, sed retinuerit Numa.
Sed tamen bene tenendum est animo, aliud esse e rebus a scriptore
aliquo narratis concludendo aliquid efficere, aliud ipsius seriptoris
explorare sententiam, Quam si nostro spectamus loco, dicendum
est, Dionysium inter instituta, quae ipse ad Romulum referat, sa-
cerdotii Celerum ne verbo quidem meminisse. Unde facile apparet,
ex ista, quam ex sententia scriptoris institui oporteat, comparatione
sacerdotum Romuleorum prorsus eximendos esse praefectos Celerum.
Tres autem Haruspices, quorum noster in fine capitis XXIII. mentio-
nem fecit, quid sibi velint, facile ex libris Ciceronianis elucet13).
Nempe erravit, qui cum Haruspicibus Augures Romanos antiquissi-
mos confunderet14). At eosdem Augures etiam a Varrone sacerdotiis
vetustis adnumeratos esse, vix est cur dubitemus, quum satis con-
stet, Ciceronem libros Varronianos lectitasse, perlectos vehementer
prohasse. Ergone iudicandum, praeter sexaginta curiarum sacerdo-
tes jam Romulo regnante exstitisse tres Augures? Nil certius quate-
nus ad sententiam Varronianam et Ciceronianam15). Tamen verbis

12) Dionys. IL 64: v d% zpizyy vois fysucor TGy xekegiov, ovs Fgny in-
71els TE e melod's OTOETEVOUEVOUS (pUkexas drodeizvvaitar v fuciliny”
zeth e ovToL TETCY UEVES TIVGS ispovgyias Enerélovy. Quo possunt sane
referri verba in capite praecedente: doe udv ody dno ‘Pwudlov reydivra
Iy Lhiopois Te xai vouors mepéhafer — i xurd ydpav uévew. Ceterum
prorsus aliter Plut. Num. 7. et Zonar. Annal. VIL 5. p- 322; sed {uetur
sententiam Dionysii Kal, Praenest., m. Mart. XIV. Kal, April,, quem
locum Huschke L. 1. merito respexit.

13) Cic. de Rep. IL 9.: Nam et ipse quod principium vei publicae fuit
wrbem condidit auspicato, et omnibus publicis vebus instituendis
qui sibi essent in auspiciis ex singulis tribubus singulos cooplavil
augures. Ceterum conf. infra annot. 43,

) Conlf. infra annot. 44.

%) Accedit Liv, X, 6: quum inter augures constet, imparem numerum
debere esse, ul tres antiquae tribus, Ramnes, Titienses, Luceres,
suum quacque augurem habeant. Quae quum haud dubic ex augurali

sint disciplina petita, apparet, sententiam in lib. 1V, cap. 4. pruiﬂl.ﬂm
oratori esse relinquendam.
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tam Varronis quam Dionysii inferret vim, qui ex iis colligeret, seri-
ptores oscitanter fecissc, qui simul inde a primordiis Urhis sexaginta
tantum publicos [uisse sacerdotes traderent, simul ipsi amplius sexa.
ginta enumerarent.  Qui enim ad accuratiorem loquendi usum attende-
rit, qualem in Varrone et Cicerone certe spectare debemus, is anim-
advertit, Auguribus vocabulum sacerdos nisi sensu latiori non con-
venire, quandoquidem sic potissimum ii appellabantur, quorum proprium
esset sacra facere. l,[aqucIVarro, quemadmodum in libris de lingyg
Latina omissis Augurihus in oumero sacerdotum publicorum pongt
Pontifices, Curiones, Flamines, Salios, Lupercos, Frg.
tres Arvales, Sodales Titienses10), sic etiam in antiquilatuy,
libris ubi computavit, quot sacerdotes Romnlo regnante ceremoniis ¢
sacris publicis praefuissent, certe horum numero non immiscuit Augy,.
res publicos, quippe quorum potissimum esset proprium disciplj.
nam tenere'?), Quod quum ita sit, apparet, Dionysium, neque
sibi neque Varroni repugnantem, tres illos Augures suo iure a sacey.
dotibus curiarum separasse.

Porro, sublata iam scriptoris utriusque discrepantia, evinei pog.
est, prope omnia, quae Dionysius in tribus illis capitibus de sacrig
curioniis proferat, adeo conspirare cum iis, quae aut Varro ipse ay¢
similes eius auctores de sacris vetustis senserint, ut necesse sit .
teamur, sumpsisse nosirum sua ex monumentis Romanorum prohg.
tissimis. Primum enim non dubium est, quin Varro et ipse, quo-
niam in en, quem respicit noster, antiquitatum loco de sacris a Rg.
mulo institutis egerat, numero sexaginta sacerdotum certe trigingg
Curiones comprehenderit. Neque tamen ibi vocabulo Curioneg
usus esse pofest, ubi, qui sub Romulo sacris publicis pracfuemnt,
ad unum omnes uno et numero et vocabulo essent cemprchendumli,
sed opus erat verho quodam universo, quod ad omnes, Gui func sacrg
fecissent, aeque pertinerct.  Certe igitur neque Curiones neque
Flamines, sed sacerdotes scripsit, unde apparet, quare g
Dionysius quidem in loco illo primario nomina sacerdotum propria
reddiderit, sed aeque atque Varro vocabulo icpsi¢ cunetos sacerdy.
tes Romuleos complexus git.  Deinde apparet ex libris de lingua T,5.
tina, Varronem etiam de immunitate horum sacerdotum plane coy.
sentire cum ea Dionysii sententia, quam in capite XXI., hoc est, j,
¢o loco, cui ipsius Varronis praefixa cst auctorifas, expressam legi.
mus. Enimvero Curiones non modo in numero corum ponit, qui pro.

16) Varro de L, L. V. § B3. aq.

17) Huschke ad Incerti auctoris magistraiuum et sacerdotiorum P. R, ex
positiones, p. 167. Rubino, L 1. L p. 50, annot. 2,
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prie sacerdotes vocarentur, verum etiam aperte declarat, eos ni-
hil aliud nisi sacra in curiis fecisse18). Quod iudicium quanti sit fa-
ciendum, neminem fugit, qui secum reputat, Varronem et in anti-
yuitatibus haud dubie satls copiose de curiis egisse, et in lilvis de
lingua Latina opus illud sic respexisse, ut plus semel in verbis priscis
explicandis ea, quae sua aetafe iam obsoleta essent, ex illo breviter
repelita adumbraret19).  Quod quum ita sit, haud facile quisquam
probaverit, Varronem de Curionihus loquentem nisi de sua aetate
non cogitare. Nam origo vocabuli Curie quum explicanda es-
set scriptori, profecto nihil intererat proferre, quid Curio sua
ipsius aetate significaret, siquidem antiquioribus temporibus aliquid
aliud significasset; sed, ut in vocabulis Quaestores, Tribuni
militum, Milites20), aliis explicandis usque ad primordia rei Ro-
manae adscendit, ita etiam afferre debebat, quae vocabulo Curio
tunc fuisset significatio, quum primo esset natum atque usurpatum.
Atqui ne verbum quidem dicit de muneribus sive urbanis sive militari-
bus, quibus prisci illi Curiones functi esse dicuntur; imo ne hoe gui-
dem dicit, vocabulum Curio originem a parte tricesima populi fra-
xisse, sed, quemadmodum sacerdofalia Curionum officia agnoseit
sola, sic nomen sacerdotum non a parte quadam populi, sed a locis
sacris deducit, ubi cum curialibus sacra publica faciehant leriasque
observabant. Ecce Varronis de Curionibus sententia, quam, licet
minime simus propensi in argumenta petita de taciturnitate, tamen
tanto pluris faciendam esse existimo, quanto minus dubitari potest,
quin Varro de curiis atque Curionibus sacrisque curioniis et crebro
et sedulo quaesiverif, Cuius sententia quum proxime accedat ad nar-
rationem, quam Dionysius, praemissa ipsius Varronis auctoritate,
loco nostro profert, sane iudicandum est, utrumque scriptorem in im-
munitate Curionum omnino consentire21),

Practerea manifestum est, ctiam ea, quac Dionysius de commu-
nibus curialium sacris epulisque, de pecunia ad eiusmodi sumtus cro-

) Varro de L. L. V, § 83: Curiones dicti @ euriis, qui fiunt, ul in
his sacra faciant. hid. VI, §46: Curiae,—ubi cura sacrorum publi-
ca: ab his Curiones. Adde ibid. V,§ 155: Curiae —ubi curarent sa-
cerdotes res divinas, ut curiae vetleres. VI, §15: Fordicidia
— — quod eo diec publice immolantur boves pracgnantes in curiis
complures.

'9) Vide quae attulimus 1, m. p. 118, annot. 56.
“?) Varro 1. L V. § 81; 89; 91.

') Haud dubie immunitas sacerdotum publicorum temporibus priscis late
patebat. Primum enim militiae omnino omnes sacerdotes immunes



gata, de conditione et statu sacerdotum curialium tradit, mirifice pro-
bari partim testimoniis seriptorum Romanorum, partim similitudine
aliorum institutorum priscorum. Etenim, ut Curiones secundum Vay.
ronem ob hanc solam causam fiebant, ut in suis quisque curiis rehys
divinis eperam darent, itacariae ipsae nisi ad usus sacros nunquam vi.
dentur conditac fuisse et usurpatae. Certescriptores Romani, qui curia.
rum meminerunt, ad unum omnes aeque ac Dionysius confirmang,
eas fuisse aedificia, in quibus publica fierent sacra22). Item constat,
casdem eodem ritu quo templa constitutas fuisse et inauguratas23),
Nec qui utensilia infra memoranda eorumque finem consideraverit 24),
quae in curiis fuisse scimus, ullo modo dubitare poterit, quin aed;f.
cia ad usus curialium destinata re vera sint in numero sacrarum pe.
dium ponenda. In quibus quum sacra publica a sacerdotibus faciengq
essent et curiales una cum illis epularentur. sane opus erat reditibys

erant, excepto tumultu Gallico. Plat. Camill. 41: oifrew J” ol & 7680c
qv leyvgos, wote Féode vipor, dysicha Tods ispeic oTpatsins, yugic f’,‘,-,
wj Teherizos j modeyos. Eadem habes in vita Marcelli, ¢. 3. Deinge
ct militia et magistratibus urbanis vacabant Rex sacrorum (vige
quae disputavimus 1. c. p. 68), Flamines maiores, Salii (ibid. ,,
56, annot. 77), Duumviri sacrorum (Dionys. IV, 62). Accedit qugq
etinm sacerdotes Caeninenses et Lanuvinorum \'acﬂtianem
honorum et munerum habebant. Vide Orell. coll. inscriptt. ad n. 2183,
Ceterum sacerdotes vel omnes vel semper stipendia contulisse, e nggq
laco Liviano XXXIIL 42, (cf. Appian. bell. civ, IV, 34.) vix et ne vix qui-
dem collegerim. Aliter Walter. L. L. I, 19, p. 188.

23) Locis Varronianis in annot. 18 allatis adde Fest. v. Curia. Curignijy,
Curiales mensae, Novae curiae. Serv. in Virg, Aen. XII, 836.

#3) Itaque quae curiae in alium locum transferendae essent, exaugurari gq_
bebant. Fest. v. Novae curine. Hinc elucet, quid sibi velint Diony.
siana, I, 23: fonardpuov ydp nr xeTecreveauivor Exdory qgrérgg xeid
ovv bt xehweinTs 1§ — EoTic xowy TGy gerpidy. “Qvouc Ji Toic
ianerogions v, 6me xai qodrgeac, xovgicr, el uEypis HUGY 0570 g,
lotvree, Verba oiv cire) xedwoimro aGrimmio scite defensa tuetur cod,
Chisianus, Ceterum vix dubitaverim, quin scribendum sit, fo7ic Sw
geergiéwy, id quod iam Grimmius maluit; nam manifestum est, g,
loco de foco communi curialium, hoc est, eorum, qui unius sing ¢y
rine, agi, Pro curiis singulis singula coenacula erant exstructa et iy
his erant arae sive foci, simul cum eoenaculis inaugurati , ad quos cu-
riales una cum sacerdotibus epulabantur. Locus egregie illustratur jyype-
Papiriano apud Macrob. Sat, III, 11, p. 81, in quo sic erat seriptum .
neque enim donaria dedicantur eo tempore, quo delulbra sacrantyy
at vero mensa arulaeque eodem die, quo aedes ipsae, dedicari s
lent. Hinc sua sumpsit Serv. in Aen, VII, 279, Praeterea hi foci sung
distinguendi a mensis curialibus, de quibus vide infra annot, 73 sq.

24) Vide infra annot. 78.
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publicis, unde, ut omnino in religiones publice receptas2s), sic in
sacra curionia Curionumque stipendia pecunia erogaretur26). Nec
unquam res divinae et epulac curialium florente re publica diu vi-
dentur intermissae esse; nam ex ultima Italorum antiquitate exor-
tae27) durabant usque ad Tarquinium superbum; sublatae ab hoc28)
sub primis consulibus restitutac sunt29); postea, quum curiae veteres
a Romulo factae parum amplae esse viderentur, novae sunt aedifica-
tae30), unde sane colligi potest, et numerum curialium crevisse ne-
que sacra epulasque corum cessasse. Et ita res se habebat; nam
aetatibus Varronis et Dionysii, non solum curiac et Curiones et sa-
cra curionia supererant3l), verum congregabantur etiam curiales in
curiis32),

At enim solus Dionysius ea tradit, quae ad statum et personas
Curionum eorumque familiarum pertinent. Est sanc ita. Nihilo fa-

#3) Conf. Walter. 1, 1. et quae nos disputavimus. 1. m. p. 199, sq.

26) Fest. v. Publica sacra. Curionium aes. Conf. quae observavimus 1. ¢
p- 202,

27y Arist. Polit. VII, 9. Conf. Wachsmuth. Hellenische Alterthumskunde,
1L 2, p. 22, sq.

%) Dionys. 1V, 43: curédove 7s svundeas, Goe mpsregoy dyivorro xwwy-
TOV 1 GOETQIGTOY 7] yatovwr Ev T8 T néha xei il 1dy dypdy g lepd
#ei Bvoics Aeoas xowds, mpoeins uyxéte cvvredsiv, — . Seriptura d-
aus xowds, quam agnoscit etiam cod, Chisianus, bene se habet: dicit
enim scriptor, Tarquinium omnino omnes sustulisse civium coetus, qui
antea omnium sacrorum publicorum causa fieri solerent. Non repetitur
igitur adiectivam ndoes, sed ad ispd e Fvoics est referendum. Alter
locus est ibid. B1: (odx) dggionren JE 1ds iy’ iser? xel Gveias ovvddovs;
Unde sane elucet, in loco priori post 2¢’ fcgc non esse interpungendum,

%) Dionys, V, 2: xai 7as Sveias vds 16 xarc iy mélw xal vds i 16y
aypwv, &c imotobvTo xowds GUIBYTES ob dyudre Te %l ol guléren, mily
npocératey Imredsicha, o ini Tviliov cuverehobyro. Scriptaram xo.-
vas cod. Vat. et Chis.agnoscunt ; dyudras e zai reposui e cod. Chisiano
dmiredsicGa, quod Reiskius de suo dederat, confirmatur eodem codice;
qulére et Lapus et codices omnes tuentur, neque dubium est, quin ad
sacra regionum rusticarum sit referendum, de quibus et Dionysius ipse
agit IV, 15, et Siculus Fiaccus de conditione agrorum, p, 25, ed, Goes.
sic seribit: Praeterea et regiones solent etiam diversa sacra facere.
Ita videndum erit, qualiter pagi sacra faciant. Cf. Varr. de L, L. VI,
§ 26. Nihil igitur hoc loco peccat scriptor, quippe qui duobus vocabu-
lis iisque aptis cives et urbanos et rusticos comprehendat.

80) Fest. v. Novae curiae.
*1) Vide supra annot. 18 et 23,
37) Ovid. Fast. I1, 527 :
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men minus haud scio an hace ipsa narrationis pars ingenium et naty.
ram prisci sacerdotii maxime redoleat maximeque nobis persnadeat,
seriptorem hausisse illa ex operibus eius Romani, qui unus omnigy
maxime primordia rerum Romanarum penetraverit. Nam quemadmg.
dum ea, quac deCurionum aetate, nobilitate, immunitate corporisque
integritate affert, non solum ad eos, sed omnino ad alia caque perantj.
qua sacerdotia pertinent33), sicratio, qua prisci illi sacerdotes una cyp,
uxoribus, praeministrantibus ad sacrilicia aut ipsorum aut curialiyy,
liberis, per omnem vitam ceremoniis curiarum pracerant3?), egregie
illustratur institutis aliorum sacerdofiorum. Eodem prorsus meg,
tum Rex tum Flamines maiores communiter cum uxoribus sacerdotjje
fungebantur3s), atque illa coniugalis sacerdotii consortio fam neceg.

Curio legitimis nunc Fornacalia verbis
Maximus indicit, nec stata sacra facit,
Ingue foro, multa cireum pendente tabella,
Signatur cerla curia quaeque nota.
Stultague pars populi, quae sit sua curia, nescit:
Sed facit cxtrema sacra velata die.
Conf. Kal. Maff. Farnes. et O. Mueller. ad Varr. de L. L. VI, § 13,
Quirinalia incidunt in a. d. XIL Kal, Mart., Feralia autem in a. d. 1y
ital. Mart., ita ut Fornacalia neque post Quirinalia, neque Quiringy;,
in a. d. IX. Kal. Mart. incidere potuisse, satis appareat, Aliter Ijq,.
tung. in libro Die Religion der Rimer, 1L, p. 107, sq. Quodsi l'Onst{“,
vel aetate Ovidii cariales sesc congregasse in curiis, non possum mjj;
temperare, quin eum Sigonio et Bellofortio etiam locum notissimyy,
apud Cic. de Orat. I, 7, 27, uno commate ante convivium Tusculey,;
sublato, ad epulas curiales referam.

3%) De aetate conf. quac exposuimus L m. p. 665 de immunitate suprg 5,
not. 21; de integritate corporis vide Walter. 1. L. annot. Y8, locisque ibi
allatis adde, quae annotavimus L. ¢, p. 112, annot. 25; denique de no-
bilitate non est, quod verba faciamus, quum inter omnes constet, Usque
ad a. U. 388., exceptis fortasse Flaminibus minoribus, omnes silcerd .-
tes publicos e numero patriciorum fuisse.

84) Dionys. II, 22: imei 08 zei did yoverdy ide rwd isgd ovvtelsioder, yeq
diat meidwy Ly el fi'é{:rc, Ire xai tette yévyra xere T0 xE‘ETtﬂ'roy,
Tds T8 yeveires Tov lspiwy freke 1ois fevtdy dvdpdor sevsegactar, .
st wy Sés v S drdpdv dgyuilecda xerd viuoy Tov EMEUQIor, voy.
Tes imsheiv, xoi naides adtdy 1@ xehizovre levtovpyeiy' T0iS 0§ e,
aw & Ty @y olxzwy Tods geguetdtovs xeteleyévies & Exdotyg qoq.
7005, xdgov xed xépny' Tov wiv Eds HPYS VINQETNY ML TOIS B£00IS" THy gy
zbony, 6aow &v § yodvor dywi yduwy. Scripsi cvyredeichw ex auctoyj.
tate cod. Vat. ; xdgor agnoscit idem cod. et Chis. ; dmepérgy tuetur etiqm
Chis., tamen haud scio an scribendam sit dmypezeiv ini Tois iepois.

35) De Regina conf. Fest. v, Inarculum, Macrob. Sat. I, 15, p. 275; eq,
Bip. Orell. coll. incriptt. n. 2230; 2282; 2283. ‘Adde, quae disputa-
vimus 1. c. p. 13 et 72, — De Flaminica Diali Ovid, Fast. VI, 237,
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saria crat tamque indissolubilis, ut mortua Flaminica 'Diali, Flamini
abeundum esset sacerdotio 36), Item pueri et puellae patrimi ot ma-
trimi Flamini et Flaminicae Diali ad sacrificia praeministrabant37), et
ipsi, aeque ac prisci illi sacerdotum curialium administri3s), Camilli
et Camillae appellati, Accedit quod quum Rex et Flamines maiores
tum Decemviri sacrorum, Fetiales, Augures, Fratres Arvales sacer-
dotiis per omnem vitam fungebantur3®), et inter eos plures, qui tem
poribus antiquioribus pariter atque sacerdotes curiales munerum tam

111, 397. Fest, v. Flameo, Tacit. Annal, 1V, 16. Gall. X, 15. Macrobh.
L. L. I, 16, p. 281. Plut. Q. R. 86. Tertull. Exhort. ad castit. 13.
Serv. in Virg. Aen. IV, 103, fin.; 339; 374; 518; 646. — Ceterarum
Flaminicarum perraro fit mentio. Vide Fest. v. Mortuae. Indicem guar-
tum Metelli P. M. apud Macrob. 1. LTI, 19, p. 860. Gaii institut, I,
§ 112. Conf. infra annot. 87.

39) Gell. 1. 1. Plut. Q. R. 50.

87y Fest. v. Flaminia. Flaminius. Cumeram. Iuba apud Plut. Num, 7.
Macrob. Sat. 111, B, p, 23. Setv. in Virgil. Aen. XI, 543; 558, Ibidem
IV, 262, apud Fest. v. Secespitam, et in Pauli excerptis, ubi nunc le-
gitur: Flamines, Flaminicae virgines, Pontificesque, haud scio an
legendum sit Flaminicae, Virgines, hoc est, Flaminum maiorum
uxores et virgines Vestales.

38) Dionys. I, 22. Locus depravatus e vestigiis codicum et auctoritate vi-
rorum doctorum sic videtur restitui posse: &oe uiv ydp af xevygépos
xei ddgypdpor leydusvas Aerovgyotow ini 1oy Elyvindy legoy, roite
mepe ‘Poucios ci Kdplha ngoceyogeviusvar, — . Soe Ji nepd Toggy-
vois, xei ¥ mpdtegoy Mapd Hehaoyois fréhovy Eni 76 Kovgijrwy xei Me-
ydhoy Osdy dpyrecuois of xakobueror mpds adrdy Kdduwlos, taire wov
adTov Tpémoy brnpérovy Tois ipebaw of deyduevor viiv mupd Pouaior K-
piddor, Reposui ex cod. Chis. x«i ddgngdpor pro dgénrogégos, quod
codd. Lap. et Vat. praebent. Item pro vulgato afds mposuyogsuduerean in
Chis. et Vat. est «i mpooey., unde nihil nisi vocabulum Kduihher exei-
disse, vix est quod dubitemus. Kéduidor pro Kddollor legendum
esse, inm Vossius viderat, Praeter locos in annot. 87. adscriptos ad rem
pertinet Varro de L. L. VII, § 3%. Ceterum conf. Pith, ad Collat. Legg.
Mos. et Rom. XVI, 2, p. 790. Marin. ad Actt. Fratt. Arval. p, 203. 0,
Mueller. Etrusc. II, p.70. Prolegom. Mythol. p. 147. Lobeck. Aglaoph.
p- 1209, sq.

) De Rege sacrorum vid. Dionys. IV, 74. Serv. ad Virg. Aen. VIII,
646, p. 497, fin.; de Dunmviris sacrorum Dionys, IV, 62; de Fe-
tialibus ibid. II, 72; de Auguribus Plin. Epist. IV, 8, Plut. Q.R.
99; de Fratribus Arvalibus Plin. H. N. XVIIL, 2, Conf. Marin.
L L prooem, p. 16, Ceterum Regi, Auguribus, Fratribus Arvalibus
sacerdotia semel commissa nullo prorsus modo eripi poterant; confra-
rio fieri potunit, ut Flaminibus ob causas varias abeundum esset sacer-
dotiis. Liv. XXVI, 23. Plut. Marcell. c. 5. Val. Max. I, 1, 4. Orell.
coll. inscriptt. n. 2207.

2
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urbanorum quam militarium immunes essent40). Respondet igitur
imago priscorum sacerdotum a Dionysio adumbrata mirum quantum
conditioni aliorum sacerdotiorum, quae constat et ipsa fuisse anti-
quissima. Cuiusmodi similitudini si adieceris, etiam pagorum mg.
gistros una cum uxoribus sacris paganis praefuisse4l), profecto fate.
beris, naturam sacerdotii curialis a Dionysio depictam adeo conve.
nire prisco illi atque severo religionis Romanae ingenio, ut in nostpg
seriptore vix possit alter inveniri locus, qui genuina Romanorum mg.
numenta magis resipiat. Quod si fere omnia, quae Dionysius in loeq
primario de sacris curioniis tradit, partim luculentis Romanorum te.
stimoniis partim maxima similitudine sacerdotiorum perantiquoryp,
mirifice comprobantur, profecto non possumus non iudicare, scriptq.
rem hanc narrationem accuratam et per capita tria continuatam debere
Varroni, cuius anctoritatem quum in limine huius ipsius narrationjg
posuit, fum vero adeco respexit, ut de nominibus curiarum disserepg
sententiam eiusdem a fama vulgata satis abhorrentem reticere noJ.
let42),

lam res quum eo devenerit, ut in tribus illis capitibus agp,.
scenda sit Varronis auctoritas, proxime duo exploremus oportet: pri-
mum, nam Dionysius in loco Varroniano interpretando ne in singyljg
quidem o sententia auctoris sui aberraverit; deinde, quibus mopy.
mentis ipsa Varronis fides in vetustis curiarum institutis deseribengig
fulta fuisse videatur. Ad primam huius quaestiunculae partem quogq
attinet, fatendum quidem est, Dionysium plus semel a sententia V5,
ronis aberrasse; sed ita aberravit, ut vel in erroribus ab eo commjg.
sis egregium auctorem, quem sequutus est, facile agnoscas, Pri.
mum enim lapsus est, ubi Augures tres antiquissimos a Rege ex gjp,.
gulis sibi tribubus cooptatos, quorum Varro certe mentionem fﬂCerat
Haruspices fuisse significat#s), 1In quem errorem incidit, quia, in
primordiis rerum Romanarum nihil nisi vestigia indolis Graecae aney.

%) Vide supra annot, 21.

1) Hoe videtur luculenter probare inscriptio apud Orell. 1. 1. n. 1495
CERERI AVGVST. | MATRI AGR | L. BENNIVS PRIMVS | MAG.
P’AGI. | BENNIA PRIMIGENIA | MAGISTRA FECER. | GERM4 .
NICO CAESARE 1. L. SEIO TVBERONE COS. | DIES SACRIFICY
X1 K. MAIL

a2y Dionys. 11 47.

43) Tbid. IN, 22: ¥ mpds rodrac dveds pdvaw 3§ Exdorns qois ve meQeig,
70i5 isgois, Ov usis piv ‘legooximoy xalobuey, ‘Puudior Jé Shiyor 1 yic
dpyaias guldrrortes orouccics, Agovonise npogeyogsvovsiy. Conf. gy.
pra annot. 13 et 15.
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paturus, vocabulum Romanum haruspex a Graeco iggooxdmog de-
rivari posse eredidit, nec satis attendit, Haruspices omnino Etruscis
esse relinquendos. At vero ipse huic sententiae suae, quam Var-
ronianac male sagax affinxit, tam parum tribuit, ut in recensu sacer-
dotiorum a Numa sive retentorum sive constitutorum non solum ne
verbo quidem meminisset Haruspicum, verum etiam, quod palmare
“est, Augures cuiuslibet divinationis prudentes esse traderetd4).
Deinde lapsus est iterum, tum sacerdofes curiales tum omnes sacro-
rum ministros famulosque comitiis curiatis creatos fuisse arbitratus45).
Etenim quum satis constat, sacerdotes Romanos nunquam a populo
esse creatos46), tum vero ipse Dionysius recte tradit, et Haruspices
illos suos, i. e. Augures, et ceteros sacerdotes a rege fuisse coopta-
tos47). Sed vero hic quoque error probat, Dionysium ad verbum
reddidisse Varronis sententiam, qui haud dubie scripserat, sacerdo-
tes curiales creatos fuisse curiatim. Quod vocabulum noster, ut
alibi, ita hoc loco parum recte interpretatus, ad comitia retulit4s),
quamquam ipse, ut in antecedentibus, sic in multis locis operis sui
creationem sacerdotum penes reges fuisse recte significat49). Erra-
vit igitur Dionysius in singulis quibusdam interpretandis, sed ita er-
ravit, ut clucens ex ipsis erroribus veritas seriptorem vestigiis aucto.
ris sui ubique institisse egregie confirmet,

44y Ibid. I, 64: éndons rijs uevnieis mey «itois ovies monjuovas, 145 T8
mepi 1€ ofpdvie 2ai TG METGQOUE Xeei Ta dniyeuc,

43y Ibid. I, 22, fin.: dmavres 0% rovs bepeis Te zai latovoyors 1év deav
ivouodimaey dnodeizvvade iy 916 1V qoargudy, Imxvpoicte J° o
rav gyovuévor 1¢ Hele did uernxigs, Agnoscit émxvpoiotw etiam
cod. Chis.

16): R em illustravit Rubino, L L 1, p. 385, sq.

17y Dionys. 1T, 22: — ¥refe udvny — mepsiver —; ibid. 21: mollois 6oi-
e ¢nédwxe —, quo verbo utitur infra 1I. 63. de sacerdotibus a
Numa constitutis: éaéidwze J% pier uiv iegovoyudy didredw 1oic Tpu1d-
wovte Kovpiwey, ». 7. L,

) Rubino, 1. L T, p, 341.

9 Tta 11, 64, de Vestalibus: wdros mpdros — mepdévovs dmodeius «. 7, i.;
ibid. 70, de Saliis Palatinis: oiis «drds 6 Noudc dnédaker z. 7. L.; ibid.
de Collinis: dmdeiydpoay 76 feailéns 2. 7. b.; ibid. 72, de Fetialibus:
Nouc — 76 isgov dpyeiov xareomioeuévov.; ibid. 73, de Pontifice coo-
ptando: ody ©716 700 djuov cigeteis = 7. L.; iterum de Vestalibus 11T,
67: Jvo mposzetileler frépus; denique de Duumviris sacrorum IV, 62:
crdpas dnvpaveis Jdo mpoyaipiciueros. Neque aliter fieri poterat, quan
doquidem ipse Dionysius etiam hoc Regi tribuit: icody zai Svardy jys-
poviey iysiy xal mdvre IV izeivov mpdrrecan 1d mpos Tovs Seovs boue,
Conf. Cic. de Rep. II, 14. Liv. I, 20.

%
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Quod quum ita sit, aggredienda nobis est altera et ea quidem
gravior quaestiunculae pars, quae ad fidem Varronis spectat. Quae.
vitur, unde Varro seire potuerit, quae de primordiis Urbis, quo in.
stituta curiarom certe pertinent, posteris tradidit. De qua re quae
sit nostra sententia, iam alio loeo significavimus, ubi scriptores Rg.
manos, qui de vetustis populi Romani institutis scriberent, non hay.
sisse sua ex solis annalibus similibusque monumentis ostendimus so),
Etenim gquamquam minime ijgnari, partes quasdam librorum sacrg.
rum et perantiquas fuisse nec Urbe capta deletas, tamen non multog
puto fore, qui regnante Numa, nedom Romulo, annales maximgg
aut ullam lihrorum genus Romae conscriptos fuisse existimentsay
Nihilo minus etiam in annalibus legebantur, quae ad Titum Tatiypy,
pertinerent2); imo leges quacdam tum sacrae tum civiles ad regeg
ultimos referebantur, nec ulla est causa, quod iure suspicemur, eiyg.
modi annalium partes a Pontificibus antiquioribus forte temere cop.
fictas esse. Quaerenda igitur erant monumenta, unde tum Varro typ,
alii, qui multo ante illum primo de primordiis rei Romanae seripge.
runt, sua vel sumpsissent vel coniecissent, considerantibusque nohjg
tum aectatem lihrorum sacrorum sub regibus novissimis seriptorym
tum. perseverantiam, qua Romani sacra semel instituta retinebapg,
probabilis visa est sententia, et Varronem et antiquiores g
seriptores multa, quae de priscis temporibus traderent, ex sacris j,.
stitutis partim sumpsisse partim concludendo effecisse. Quod qua-
tenus in ea eonveniat, quae Varro de curiis sacerdotibusque curigj;.
bus antiguissinis scire potuerit, haud scio an vel hodie ad caley)gg
vocare liceat. lam vidimus enim, instituta curiarum superfuisse ae-
tate Varronis et Ovidii. Ex antiquissimis curiis quattuor, quae j,
radicibns Palatini montis intra pomoerium vetustum erant sitaeu),
in suis locis manserant; ceterae, quae, incertum quando, eXaugy.
ratae in alium locum translatac erant, actate Verrii Flacei proxime
compitum Fabricium stabant 54). ltem ipsa sacra curionia retinuergpt
speciem priscae simplicitatis; conspicuae erant in curiis vetustae
mensae ligneae et in iis vasa atque utensilia simplicissima: canistyg
et catina fictilia, quibus dapes admodum frugales, i. e. liba hordeaceg,

59) In libro supra mém, p- 163, seq.

¢1) Conf. tamen Petersen. de originibus historine Romanae, P- 23, 89. No-
biscum videtur facere Rubino, 1. 1. I, p. 410, sq.

52) Conf. Varr. de L. L. v. § 74, Cic. de Rep. I, 16. Plin. H. N. II, 54,

8%) Tacit. Annal. XIL, 24, Serv. in Virgil. Aen. VIII, 36. Sueton. Octqy.
5. Fest, v.Novae curiae. Conf, Bunsen in Descript. urb. Rom.I, p. 138,

50y Fest. 1 1.
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placentae, farra et primitiae frugum diis apponerentur, sicuti ibidem
etiam libationes non vasis argenteis aureisve, sed capedunculis sim-
pulisque fictilibus fiehant55). Nec solus perfacilis ille sacrorum ap-
paratus 56) revocabat ultimam antiquitatem; etiam hoc pertinebat ad
vetustissima Urbis instituta, quod Kalendis Martiis, hoc est, initio
anni Romulei, ut in Regia, in domibus Flaminum, in aede Vestae,
sic in curiis laureae veteres novis mutabantur5?). Fuerunt igitur cu-
riae iam priscis illis temporibus, quibus annus Romanus decem tan-
tum mensibus constahat, hoc est, ante Numam regnantem38), atque
haud dubie in monumentis tum vetustissimis tum maxime venerandis
ponebantur,

Quod quum ita esset, viri docti, qui in primordia rerum Roma-
narum inquirebant, ex institutis curiarum suo iure multa poterant con-
ficere, quae prisci status Urbis illustrandi essent. Nimirum antigua-
rio sane omnia, quae ad curias pertinerent, summi debebant mo-
menti esse: situs, numerus, dii ibi culti, ceremoniae, denique sacer-
dotes curiales., Nam inter omnes quum constaret, esse curias cere-
moniasque curionias ex ultima antiquitate repetendas, merito sic ar-
gumentabantur, quaecunque ad curias pertinerent, eadem iam inde
ab Urbe condita fuisse instituta. Itaque curiarum situ, numero, diis,
ceremoniis, sacerdotibus, denique iure publico et inter se ef cum
aliis institutis acque vetustis diligenter collatis, non potuit fieri, quin
vel ex hac comparatione rerum anliquissimarum imago quacdam Ur-
bis priscae emergeret. Hoe igitur modo quum Varro, tum vero qui
multo ante eum origines Romanas investigare studebant, cum fide
sane magna de priscis institutis iudicare poterant, praesertim quum
alia insuper iis suppeterent subsidia, quac ad praesentiam institato-
rum ipsorum accederent,

Nam licet negemus, jam prioribus regibus regnantibus fwa di-
vina humanaque monumentis fuisse consignata, tamen sine ulla artis
criticac iniuria agnosci et potest et debet, sub regibus novissimis

88) Dionys. 1. 1. IT, 23. Cic. de Rep. 1ib. VL apud Non. v. Samium, p. 98.
ed. Gothofr. Ceterum vide infra annot. 78.

56) Cie. de Rep. 11, 14: Sacrorum autem ipsorum diligentiam difficilem,
apparatum perfacilem esse voluit (Numa). Diligentia enim speetat
ad deos innumeros et ceremonias multiplices summamgque rerum divi-
narum observantiam, quam rem in, programmate de sacris IRoma-
norum libris nuperrime scripto breviter significavimus,

57) Ovid. Fast. III, 187, sq. Macrob. Sat. I, 12, p. 256. Conf. quac de ea
re exposuimus in lib, mem. p. 186, sq.

%) Conf. Ideler. Chronol. II, p. 16; 82, sq.



praecepta gravissima, quae ad jus publicum pertinerent, non amplius
mera consuetudine et ore propagata esse. Ne paganalia quidem sa-
cra sine legibus seriptis instaurari poterant®9), ne dicam tot sacry
urbana, quorum iura et ceremoniae iam sub regibus novissimis adeg
accreverant, ut sine monumentis literatis ne paucas quidem aetateg,
nedum saecula, inviolata propagari possent60). An vere putemus,
non solum praecepta pontificalia, auguralia, fetialia, oracula sibyl.
lina, foedera, verum etiam religiones pagorum et sacraria argeorymy
monumentis fuisse mandata: curiarum, hoc est, totius populi, qui-
bus quondam res publica tamquam in fundamento niteretur, ngp
fuisse? Profecto non dubitari potest, guin iura sacrorum curialiumy,
aeque ac paganalium inde a novissimis saltem regibus litteris fuerjng
consignata. Quod si datar, iam elucet, quam recte ii, qui rehyg
priscis operam npavassent, de institutis omnium veterrimis indicaye
potucrint.  Enimvero non ipsa solummodo instituta aetatem tulergy
et perstabant, verum etiam antiquis iam actatibus descripta erang,
ita ut de iis simul ex praesentia rerum, simul ex litteris Pel'ﬂﬂﬁquis
indicium fieri posset.

Quodsi et Varro optime de sacris curioniis indicare potuit of
Dionysius sententiam Varronis, perpaucis erroribus exceptis, in trihyg
illis capitibus recte est interpretatus, iam manifestum est, iudiciypy,
tum de sacerdotibus curialibus tum de sacris curioniis omnino ex loeq
illo primario petendum esse. Primum igitur necesse est reiiciamyg,
quae a Paterno et a Dionysio ipso aliis in locis de Curionibus muneye
centurionum funetis narrantur, quum nullo prorsus modo cum sentey.
tia Varroniana conciliari possint. Deinde autem tenendum est, tri-
ginta Curiones dimidiam tantum partem sacerdotum curialiom ¢y,
plesse, quandoquidem luce clarius apparet, ex sententia Varropjg
fuisse sexaginta curiarum sacerdotes, Operabantur igitur in cuyjig
practer Curiones alteri triginta sacrorum antistites, qui quo nomjne
sint appellati et quo functi munere, ex coniunctis quibusdam veteryy,
testimoniis satis apparet.

‘Legimus enim apud Festum6) hace: Curiales Flamineg
curiarum sacerdotes; cuiusmodi sacerdotes re vera curioniis sa-
cris interfuisse, quum Verrii declarat explicatio, tum vero facile gt
ad demonstrandum, eos a ceteris Flaminum generibus prorsus dif.

59) Dionys. IV, 15:  Kei vduovs dnig tdv lepdy rodrov, ofs b dic Pvde-
xijs Egovor "Poucion, Guviyoujey.

9) Conf. quae in programm. mem. observavimus, p.9. et 11.

1) Fest. v. Curiales.
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ferre. Nam, ut Flamines fam augustales quam municipales tacea-
mus, quos nemo sacris curialibus inserendos putet, elucet vel ex nu-
mero, Flaminibus ceteris Romanis, i. e. maioribus et minoribus, qui
essent quindecim 62), nihil cum triginta fuisse curialibus. Quae quum
ita sint, facere non possumus, quin in Flaminibus curialibus certos
diversosque a Curionibus sacerdotes curiarum agnoscamus, praeser-
tim quum Verrius, qui alibi et Curionatus et Curionum diserte men-
tionem faciat63), satis superque nos edoceat, haudquaquam se Cu-
riones cum Flaminibus curialibus confundere64). Quod si certum
est, sacerdotium curiae cuiusque Curione et Flamine constitisse, sa-
cerdotes curiarum triginta fiunt sexaginta, qui numerus ad amussim
respondet illi, quem Varro in antiquitatibus priscorum sacerdotum
publicorum fuisse voluerat,

Iam de re perquam memorabili, priusquam nostra quaestio ad
munera Flaminum curialium progrediatur, nonnulla habeo, quae se-
orsum ohscrvem. Primum elucet, Varronem, qui triginta curias in
primordiis rei Romanae ponat, id quod ex numero sacerdotum publi-
corum necessario efficitur, mirum quantum refragari sententiae viro-
rum doctorum, qui censeant, curias Romanas non simul, sed ita
fuisse exorfas, ut decem primis interiecto quodam temporis spatio de-
cem alterae, his deinceps decem tertiae accederents). Nihilo tamen
minus tantum abest, ut Nicbuhrium in re gravissima ingenio nimium
indulsisse putem, ut rationes mihi intelligere videar, quibus adducti
tum Varro tum ceteri Romanorum scriptores triginta curias statim ab
Urbe condita fuisse iudicaverint. Nam si aliquam veritatis speciem
habent, quae supra de ratione exposuimus, qua scriptores Romani in
veterrima quaeque inquirere potuerint, certe statuendum est, Cato-
nem, Varronem, alios suam de numero curiarum sententiam partim
ex institutis ipsis partim ex lihris saeris, in quibus de institutis tra-
ctatum esset, ratiocinando effecisse. Ad instituta quod attinet, ne-
mo negaverit, triginfa curias multo ante reges novissimos exstitisse;
contrario libros sacros, qui ad sacra curionia pertinerent, ante Ancum

%) Fest. v. Maximae dignationis.
63) Fest. v. Curionium. Maximus curio.
64) Sic indicare videtur etiam Rubino, L. 1. L. p. 339,

65) Niebuhr Hist. Rom. I, p. 297, sq. Walter. 1. 1. I, 2, p. 15. Huschke,
Die Verfassung des Kinigs Servius, p. 692; 698, sq. Aliter Wachs-
muth. L L p. 197. Roulez in dissertatiuncula Observations sur divers
points obscurs de I histoire de la constitution de I ancienne Rome,
p. 4, quae est inserta operi inscripto Recueil encyclopédique belge,
Juillet, 1834, tom. I, p. 64.
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fuisse scriptos, vix erit qui argumentis idoneis probaverit. Itaque ne
in veterrimis quidem monumentis, quae aetatem tulerant, nisi triginta
curiarum ulla poterant indicia aut vestigia inveniri; neque iis, qui
primo in origines Urbis inquirebant, ulla potuit esse aut facultas aut
voluntas divinandi, qua ratione ille curiarum numerus ortus fuerit,
Proinde ad primordia rei Romanae referebant, quae ex monumentis,
quoram usus tunc suppetebat, sibivetustissima esse viderentar, parum
eapaces eius generis inquisitionis atque investigationis, quo vig
summi hodie comparandis multarum gentium originihus incunabuly
populi Romani pervestigarunt. Unde apparet, neque Niebuhriympy
parum scite de ortu et incremento curiarum statuere, et Varronem ce.
terosque, qui infegrum earum numerum respexerunt, egregie suis esse
monumentis usos.

Deinde apparet, Dionysium, qui aliis locis antiquitatum, Fla.
minibus curialibus prorsus neglectis, Curionum tantummodo memipe,
rit, in loco Varroniano interpretando non omnes sibi nodos expedisge,
Cuius rei causa haud scio an ita explicari possit. Qui enim numeryy
sacerdotum priscorum a Varrone computatum recte vellet percipere,
cum haud dubie oportehat intelligere, certum quoddam Flaminum g
nus iam Romulo regnante constitutum fuisse. Sed hoc ignorasge
Dionysium quum inde apparet, quod ne conatur quidem illum nume.
rum explicare, tum vero imprimis e modo, guo inter instituta ad INy.
mam relata Flaminum mentionem facit66). Ibi enim, quamquapy
in universum de sacerdotibus Romanis copiosius quam ullus re.
rum seriptor disserens, ita ut ne Celerum quidem pracfectos omjg.
ieret, tamen de Flaminibus sane perpauca quacdam affert, nec gy
quidem, unde Graecis aliqua potestas sacerdotii satis cognoscengj
fieret, Nam Flamines omnino a Numa institutos arbitratus, pee
quot fuerint indicat, nec eorum munera aut jura significat; img
ne Dialis quidem meminit. Quid multa? Agit in hac parte operig
multo negligentius quam Livius, qui primordia rei Romanae videtyy
obiter delibasse; nec ullo potest modo existimari, scriptorem varig
huius sacerdotii genera, munera, iura, (uae plurima fuere, vel pri-
moribus labris, ut dicunt, gustasse. Quod si Dionysius putabat, Fla.
mines omnino a Numa demum creatos esse, profecto ne divinando qui-

o —

6%) Dionys. 1L, 641 zj» d¢ devréger 1oic xadovuivors a6 uiv ‘Eidijvay Erg.
qeangopois, vmo di “Pupciov dlduosy, obs imi Tis gopicens Tdy my-
Lotdy 78 2l GCTepudToY, @ xal viy ¥ gogebos, plduc xalobyres, ofre
agagayopsvorar.  Seripsi d76 pdv pro vulg. i¢’ ex auctor. cod. Chis, ;
bléuocer Val. et Chis. tuentur, nec desunt loci, ubi Dienysius terming .-
tiones Latinas non reddit. Conf. Grimm, ad lil. II, cap. 74, d.



dem assequi potuit, cuius generis sacerdotes practer triginta Curiones
in numero illo Varroniano delitescerent. Quapropter quamquam scn-
tentia Varronis et confisus et ad probandam sacerdotum multitudinem
usus, tamen tacere quam interpretem agere maluit, nec amplius al-
teros triginta sacerdotes sibi inexplicabiles attigit, ita ut hi quoque
aeque ac fres Haruspices Romulei apud nostrum regonante Numa eva
nuisse videantur. Sed hactenus de incuria Dionysii.

Iam quum dubitari nequeat, quin Curiones triginta una cum tot-
idem Flaminibus pracfuerint sacris curioniis, quaerendum est am-
plius, quibus officiis tum Flamines tum Curiones functos esse cre-
damus. Quam rem haud dubie sine magno negotio eruere possemus,
si nobis aut monumentornm, quibus Varroni ceterisque antiquariis
Romanis uti licuit, aut operum saltemVarronianorum esset copia. Sed
interiere et haec et alia monumenta pretiosissima, unde instituta Ro-
manorum prisca certo explorare possemus, nec aetatem tulerunt nisi
fragmenta paucissima, quae ad res divinas curiarum pertineant. Ni-
hilo tamen minus hoc saltem intelligere licet, coniuncta illa curiae
cuiusque sacerdotia, i. e, Curionatum et Flaminium curiale, praeclare
congruere priscis Romanorum morihus. Invenimus enim in monu-
mentis sacerdotiorum perantiquorum praeter Magistrum, qui collegio
pracerat, sacerdotes quosdam alios, qui et ipsi variis fungerentur
muneribus. Ita in collegiis Saliorum tum Vates tum Praesul suas
agebant partes67), atque in collegio Fratrum Arvalium praeter Magi-
strum non solum Flamen, verum etiam Promagister et Proflamen et
Praetor locum habebant6s),  Arvalis autem Flamen, ut post Magi-
strum dignitate proximus erat atque, sicut ille, quotannis a collegio
creabatur69), ita cum eo certa quaedam sacrificia communiter facie-
hat70), ceteris negotiis, quae ad collegii administrationem spectarent,
Magistro soli relictis. Nam hic re vera collegii et praeses eiat et cu-
rator omnium rerum divinarum humanarumque, quae ad Fratres per-
tinerent?1): contra Flamen nisi ad sacra eaque certa facienda non vi-
detur esse constitutus, atque ex substituto Proflamine satis apparet,
Magistro non licuisse eiusmodi praeesse ceremoniis, quac Flamini

67) Tul. Capitol. M. Anton. e. 21.

58) Conf. Marin, 1. 1. prooem. p. 21, sq. De hoc genere Praetorum vide
etiam Orell. 1. 1. n. 2154. 2205.

%) Marin. L L. ad tab. XXXII, lin. 29, p. 895.

70y Marin. L. 1. prooem. p. 27, Conf. ibid. tab, XXXII, column. sec. lin,
26; tab, XXXV, lin. 9; tab. XXXVI, lin. .

') Maxin, L L prooem. p. 21.
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convenirent. Fungebatur igitur Flamen sub Magistro officiis quibus.
dam certis et circumseriptis nec nisi ad certas quasdam collegii cere.
monias pertinentibus. Neque dissimili quadam ratione sacerdotig
Regis et Flaminis Dialis quondam coniuncta fuisse videntur. Etenim
quum sacra ab initio Regi soli obeunda postea sic essent divisa, yt
et Flamini Diali gravissima quaedam sacra, quae regiae vicis fuerant,
committerentur?2), et Regi non solum pariter certae quaedam eepe.
moniae73), verum etiam summa ompium rerum divinarum cura mg-
neret: apparet sane, Flamini nisi officia sacerdotalia non contigisse74),
Regi contra praeter similia quaedam muncra curationem rerum pluy.
marum, quae ad cultum deorum publicum spectarent, reservatam esge,
Erat igitur inter Regem et Flaminem Dialem e ratione universae relj.
gionis publicae necessitudo quaedam perquam illi similis, quae pre
sacris unius collegii inter Magistrum et Flaminem Arvalem intercede.
bat; atque illa Regis et Flaminis Dialis consortio sacerdotalis Romg.
nis priscis adeo gravis est visa et necessaria, ut etiam post reges ey.
actos sacrorum Rex institueretur, qui, ut Magister Arvalis dignitate
suo antecedebat Flamini, ita honoris gradu etiam Flamine Djali Supe.
rior esset79).

Haec qui attento perpenderit animo, non modo intelliget, haugq.
quaguam necesse esse putemus, Flamines curiales eosdem fuisse a¢.
que Curiones, verum efiam fortasse contendentibus nobis consentiet,
Curionatum et Flaminium curiale ideo fuisse simul constituta simy).
que administrata, ut, certis quibusdam ceremoniis, quae summgay,
corporis integritatem et studium assiduum anxiamque observantiam
requirerent, Flaminibus solis relictis, Curiones omnino omnia cyrg.
rent, quac ad loca sacra atque sacrificia epulasque curialium pertipe,
rent. Quac sententia, quam ducti similitudine quadam priscorum j,.
stitutorum amplexi sumus, re vera etiam nonnullis veterum locis vide.
tur confirmari. Accepimus enim, Flamines ad mensas quasdam ge.

) Liv. I, 20.

) Varr. de L. L. VI, § 12. Ovid. Fast. I, 323. Fest. v. Agonium. — QOyiq,
L L1, 21 — Ibid. V, 727. Varr. L L. VI, § 31. Plut. Q. R. 6. — Vap.
LL VL §13. — Ibid. VI, § 28. — Ibid. VI, § 27. Macrob. Sat. I, 15,
p- 273, Serv. ad Virgil. Aen. VIII, 654.

%) Hoc paucis significat Liv. 1. L.: Flaminem lovi assiduum sacerde.

tem creavil.  Cetera habes apud Gell. X, 15. Fest. v. Iurare. Procin.
ctam classem. Liv. V, 51. Tacit. Annal. I, 71.

™) Liv. 11, 2. 11, 39. Dionys. IV, 74. V, 1. Plut. Q. R. 63. Fest. v. 8g_
crificulus rex, — Ibid. v. Ordo Sacerdotum. Gell. X, 13. Serv. in Viy_
gil. Aen. I, 2.



- T S

dentes fecisse sacra, quapropter hoe genus mensarum adsidelae
vocabatur76). lam non repugnabimus, si quis hanc Verrii annotatio-
nem omnino ad omnes Flamines pertinere voluerit; at hoc nemo iure
suo contendat, Flamines curiales non eodem modo sacrificasse. Pri-
mum enim grammaticus hoe genus sacerdotum non excepit; imo haud
dubie comprehendit, quippe qui vocabulo Flamines, nullo adiectivo
apposito, sit usus. Deinde constat, inde a perantiquis aefatibus
mensas in aedibus sacris ararum vicem obtinuissc?7), id quod vel a
nomine mensarum prisco clucet, quae in sacrificando diis ministra-
bantur?8), Denique idem Verrius affirmat, Iunoni Quiriti in men-
sis curialibus immolatum esse 79). Quod si et Flamines ad mensas
sedentes sacra faciebant et Iunoni Quiriti in mensis curialibus immo-
labatur, profecto recte concludimus, Flamines curiales lunoni Qui-
riti, quam in curiis inde a vetustis temporibus cultam fuisse sci-
mus ), in mensis curiarum sacrificasse €1), Unde clucet, Flamines
curiales illis pracfuisse ceremoniis, quae ad cultum Iunonis cuiusdam
armatae pertinerents2), Praeterea autem sublucet, Curiones et ipsos
sacra quaedam fecisse et multa gessisse negotia, quac ex sententia
veterum Romanorum rebus divinis finitima essent. Nam quod ad

%) Fest.v. Adsidelac mensae vocantur, ad quas sedentes sacra faciunt.
Atque in iure Papiriano (ap. Macrob. Sat, IIT, 11, p.31.) scriptum est:
mensa, hoe vitu dedicata in templo, arae usum et religionem obti-
net pulvinaris. Conf. supra annot. 23.

77) Fest. v. Mensae, Conf. supra annot. 23, et Marin. 1. 1. ad Tab. XLL a.
lin. 23.

7¢) Fest. v. Escariae Mensae. — Anclabris ea, quae in sacrificando diis
anclatur, quod est hauritur ministraturque.

79) Fest. v. Curiales mensae. De his loquitur Dionys. 1T, 23: 2yvai yoby
deaocuny v ispdis olzicus Jeinve mpoxsiueve Heois &y ToamElais
Evhivoss dpyaixeis, x.v.h Etiamcod. Chis, formam fvliveis praebet.

#0) Dionys. IT, 50: & dndows e Taic Kovpicas “Hpg 1oeniles Ereto Kugi-
zie heyoudvy, of zai i 160 ypovov xeivrer. Conf. Fest. v. Caris. Curi-
tem. Plut. Rom. 29. In lapidibus tam Quiris quam Curis scribitur.
Vide Orell. coll. n. 1303 ; 1304.

o1y Si quis, collatis priscis illis sacerdotiis cum Flaminiis maioribus, ex-

istimet, Iunoni Quiriti non tam Flamines quam Flaminicas curiales

sacrificasse, equidem nihil moror. Tum autem etiam hoe ponendum

erit, Flamines ipsos Tovi fecisse. Quod si statuimus ita foisse, Fla-

men et Flaminica curialis pro curia sua eodem fungebantur munere quo
Flamen et Flaminica Dialis pro populo universo.

ar

—

Conl. quae disputavimus 1. m, p. 147, ubi exposuimus, non solum Ro-
mae, yerum etiam per oppida Latina, cerie Tibure et Lanuvii, cultam
fuisse Iunonem armatam,
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sacra attinef, primum constat, Curiones in focis curiarum saerifi.
casse83), Deinde Dionysius haud dubie e Varrone tradit, plures
deos in unaquaque curia fuisse cultoss#). Erat igitur, cui Curiones
ipsi sacrificare possent; erat,cui Flamines; erat, cui uxores utrorumque,
Tum accedebant ad sacra curionia communes epulae curialium, nee est
cur dubitemus, quin Curiones reditus ad sacra epulasque necessariog
dispensaverint et epulas instruxerint epulantibusque praesederint 85),
Denique ne his quidem finibus videtur circumscriptus fuisse curiona-

%) Dionys. IT, 63; 23. Conf. supra annot. 4. et 23. Ceterum etiam Fyq_
tres Arvales non modo foco et mensa, sed insuper ara et cespite ute
bantur. VYide Marin. L. 1, prooem. p. 26 et 27.

) Dionys. I, 23: dyjoer nchv, ¢ Eyyy, xad Emrgdeimre 16iS 40cToce
d igpat, Heovs anodsuxyis fxdoras zei Juipoves, ots uedlor del 6ifeg,y,,
Ceterum etiam pagi diversa faciebant sacra,  Vide locum Siculi Flaee;
supra in annot. 29. adscriptum.

8%) Vide supra annot. 23. sq. Ceterum haud scio an huc pertineat locus iije
Plautinus, quem iam Bellofortius, Rep. Rom. lib. III, cap. 1, p. 88,
ed. Ital. ad sacerdotes curiales retulit. Legitur enim in Aulul, I,
2, 28:

Nimis hercle invitus abeo: sed quid agam, seio.
Nam noster nostrae qui est magister curiae
Dividere argenti dixzit nummos in viros.

Id si relinquo, ac non peto, emnes illico

Me suspicentur, credo, habere aurum domi,

Etiam Niebuhrius in Hist, Rom. II, p, 178, annot. 835. ed. sec. ex hy,
loco argumentatur, pecunias quasdam hereditarias in curiis Romanjg
dividi solitas esse, negue dubitari potest, quin poeta vocabulo mag;-
ster , cuius usus apud Romanos antiquiores latissime patebat, praegep.
tim genitivo curiae addito, verbum vulgare curio commode reddere
potuerit. Jam hereditariae pecuniae in curiis fuerint divisae, nec ne,
equidem in medio relinquam; at divisas fuisse pecunias quasdam siye
sportulas curialibus, etiam hoc reddit verisimile, quod similis quidam
mos in collegiis perantiquis videtur obtinuisse. Vide Marin. L. L. Pro-
oem. p, 25. 28. et imprimis ad tab. XXXIL lin. 14. p. 398. sq., uhi
ex lapidibus allatis apparet, sportulas e more coniungi fuisse soligag
cum epulis solemnibus, guarum in numerp certe sunt epulae curigleg
ponendae. Nihilo minus ne sic quidem omnes nodos huius loci sagig
expedisse videmur. Nam licet non niagni faciamus sententiam Pseudgq-
Asconii, qui, loco Plautino fretus, in Act. L in Verr. ¢. VIIL, § 22
magistros curiarum eosdem esse vult atque divisores tribuum,
id quod Sigonius ci credidit (de Indiciis 1ib. IL, cap. 30. p. 647, ed.Lips,
et Hal.), tamen minime potest negari, fieri potuisse, ut aetate Plautina
praeter Curiones et Flamines curiales tertium quoddam esset genus
hominum, qui sive sacras curialium aedes sive alia quacdam negotia
curarent atque Curionum adminisiri quidam essent. Sic in lapide est
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tus. Spectabant enim officia priscorum sacerdotum non solum ad
consuetum quendam deorum cultum, verum etiam in multis require-
bantur rebus, quarum cura temporibus posterioribus aut aliis est sa-
cerdotibus commissa aut prorsus neglecta. Imprimis autem apud
priscos Romanos, quum omnia, quae ad hominum victum pertinerent,
a certis quibusdam diis expetenda essent, res rustica miram quantum
cum rebus divinis coniuncta erats6). Quod quale fuerit, quum ex
multis Romanorum institutis fisque gravissimis apparet, tum etiam
ex ceremoniis quibusdam ad pagos speclantibus. Magistri pagorum,
ut sacris paganorum pracerant, ita agros eorum non solum lustra-
bant§7), verum etiam circumeundo inspicicbant, agricolas tam segnes
quam diligentes ad regem delaturi®®), Quibus officiis sub Servio de-
mum regnante accessit, ut, quoties opus esset aut paganos ad arma
vocare aut pecunias viritim exigere, convocarent eos et pecunias exi-
gerent89), Quod si Magistri pagorum, qui haud dubie pariter atque
Curiones in numero sacerdotum publicorum ponendi sunt, non modo
pagorum sacris, sed etiam vitae ac disciplinae paganorum provide-
bant, vix potest dubitari, quin Curiones olim officiis quibusdam simi-
libus fungerentur pro oppidanis. Considerandum enim est atque
animo tenendum, ex sententia Varronis aetate Romulea, exceptis
sacerdotibus sexaginta curialibus, nullos [uisse sacerdotes publicos,
Ergo tunc nondum erant Pontifices, nondum Flamines maiores, non-
dum Fratres Arvales90), hoc est, ii, quibus postea hominum vita,
vineta, arva curae essenf. Quod quum ita esset, omnino omnia, in
quibus sacerdotalis quaedam auctoritas requireretur, ad regem et ad
sacerdotes curiales referrentur solos, plane necesse erat. Quorum
quum Flamines certis quibusdam sacris addicti fuisse videantur, sane
perquam est verisimile, Curiones omnia curasse, quae ad vitam et

magister Fani Iunonis, apud Orell, 1. 1. n. 2418, neque duabitari
potest, quin curiis sui fuerint aeditui sive custodes.

#6) Vide imprimis Plin. H, N. XVI1I, 2, sq.

87) Sic. Flace. de Condit. agror. p. 25: Quod tamen intelligi potest, vel
ex hoe magistri pagorum quoad pagos lustrare soliti sunt. Facie-
bant igitur pro pagis singulis, quae Fraires Arvales pro universo agro
Romano. Conf. Hariung. L 1. 1L, p. 145,

€) Dionys, I, 76. Cato apud Plin. L. 1. 3: quem virum bonum colonum
divissent, amplissime laudasse evistimabant.

#9) Dionys. IV, 15,

%) Non me fugit, scriptores alios nec eos spernendos de hac re aliter at-

que Varronem iudicasse. Vide Masurium Sabinum apud Gell. VL, 7.
Plin. 1. 1, '
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disciplinam eurialiom, quatenus ea ceremoniis tenerctur, moderandam
pertinerent.  Sed de hac re, quae cum ceteris Romanorum sacerdo-
tiis vinculis et arctissimis et plurimis est connexa, alias uberius dis.
scremus; hoe aufem loco id saltem videmur nobis probasse, Curio-
nes nec partes centurionum egisse, nec eosdem fuisse atque Flami-
nes curiales.



