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QUELQUES REMARQUES SUR LA STYLISATION

Le probleme de Uorigine des motifs schématiques, stylisés, dans I'arl ornemental,
a depuis longtemps altiré attention des savants el suscilé de nombreux travanx,
aussi bien en ethnographie qu'en archéologie préhistorique ou classique. Toul
récemmentl encore, M. V'abbé Breuil !, & qui l'on doil antérieurement déja *
I'examen minutieux des dérivalions ornementales dans 'art quartenaire, puis
M. Décheletle ¥, M. Luquel %, ont repris celte question, el ont donné a appui de
leurs theses de nombreux schémas évolulifs. M. Pollier, vient de son colé de lui
consacrer quelques pages dans son admirable é¢tude sur la céramique peinte de
Suse, pleine d'apercus ingénieux sur le polygénisme, le monogénisme, les sur-
vivances, les intluences &

Il m’a semblé, a lire ces travaux el d'autres encore, riches en faits el en idées,
que l'on élail souvenl trop enclin & loul réduire a la rigidité d'une formule unique,
el & ramener & une méme inlerprétation ce qui poarrail préter o des explicalions
différentles. Qu'on me permette done de rappeler ici sommairement combien le
probleme est complexe et délicat ©.

Deux Lhéories sont en présence :
L'une, la plus ancienne, suppose que les prentiers ¢léments du décor sont d'ordre
abstrait, sans rapport avee imitation des formes naturelles; pelit & pelit seulement,

1. Anthropologie, 1912, p. 22 sq., (g. 21 sq.: Rev. arch. 1912, 1, p. 222 sq.; origine de quelgues
motifs ornementaux de Ja céramique peinte d'Avagon, Bulletin Hispanique, 1911, p. 253 ; Arch.
Anzeiger, 1912, p. 415, 426 sq.

2. La dégéndrescence des figures d'animaux en motifs ornementaux, Comples rendus de I'Acad.,
1905, p. 105 sq.; Exemples de figures dégénérées et stylisées a I'époque du renne, Comple rendu du
XIIe Congres intern. d'anthrop. el d'arch. préh,, Monaco, 1, p. 394 sq. ; Le passage de la figure a
Pornement dans la céramique peinte des couches archaiques de Moussian et de Suse, ibid., 1),
p. 332 s8q.; eof. référ. dans Morgan, Les premidres civilisations, p. 133;
note 2 Anthropologie, 1912, p. 40, note 1.

3. Le culte du Soleil aux temps préhistoriques, Rev. arch., 1909, 1

Pottier, op. L., p. 38,

v Pe 305 sq.y L p. 9% sq.
Manuel d'arch. préhist. 11, p. 453 sq.: Nouvelle interprétation des gravares de New Grange
et de Gavr'inis, Anthropologie, 1912, p. 29 sq.

.

4. Sur la signification des pétroglypes des mégalithes bretons, Rev. de I'Ecole d’anthropol., de

Paris, 1909, p. 224 sq.; Les représentations humaines dans le néolithique ibérique, Rev. des Ef,
anciennes, 1911, p. 437 sq.; cf. Luquet, Les dessins d'un enfant, 1913, p. xxxiu, note 1, p. 98-100
(passage du naturalisme ou schématisme dans le dessin enfantin).

5. Mémoires de la délégation en Perse,lome XII, Céramique peinle de Suse el pelils monuments
de Pépoque archaique, p. 38 sq. La stylisalion, p. 53.

6. I'ai déja abordé cette question dans L'archéologie, sa valeur, ses méthodes, tome 11, Les lois
de Part, p. 471 sq. De la conscience & l'inconscience; tome 111, p. 500 sq. On y trouvera diverses
références omises ici. Cl. encore Spearing, The Childhood of art, 1912,
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i mesure que l'observation se développa el que la lechnique se perfectionna,
le schématisme fit place a un tracé plus naturaliste. Cette theése a trouvée de
nombreux défenseurs. M. 8. Reinach, dans ses ¢ludes sur lart de 'Europe
préhistorique, a voulu prouver que les formes géomélriques se muaienl par
différenciation progressive en formes anthropomorphiques et animales '. M. Poltier,
qui a depuis lors passé au camp adverse, s'exprimail jadis ainsi : « Les premiers
élements ne sonl pas daos a Uimitation de la nature, le dessinatenr primilif esl
comme isolé en lui-méme, le monde exlérieur ne 'occupe pas. Il trace des lignes
droites, hrisées ou courbes, que son cerveau imagine el se complail & reproduire
indéfiniment » * MM. Riegl ¥, Hall*, Siret *, Doehlemann ® d’aulres encores 7,
n‘admetlent pas non plos Uorigine naturaliste du décor stylisé. Les partisans de
cette théorie, comme do reste ceux de la théorie opposée, se fondent sur les
dessins des primilifs, souvenl schémaliques, el sur cenx des enfants, qui sonl idéo-
plastiques 8. Tant il est vrai que les mémes séries de monuments peuvenl souvent
fournir les arguments les plus contradicloires!

La théorie adverse gagne & 'heure acluelle le terrain que perd de plus en plus
sa rivale, el nie Vantériorilé du dessin geomelrique sur le dessin d'aprés nalure,
Les travaux de Haddon, Holmes, Grosse, van Gennep
lisés acluels, de Breuil pour l'arl quaternaire, de Décheletle, Luquet, pour le
ncolithique earopéen, de Caparl '*, pour le ucolithique égvplien, de Breail, de
Morgan '*, Gaulier et Lampre, Pézard, Pollier '*, pour Part susien, d'autres en-
core ', se sonl efforcés de prouver la verite de celle opinion, et M. Munsterberg

“a formulé comme suil le principe direcleur de celte éeole : « Partout I'art & ses
débuts est d'abord réaliste, tanl U'art ornemental que Parl plastique, et ¢’est par la
dégéncrescence des molifs réalistes que la représenlalion exacte, ou voulue Llelle, des
formes, se change peu & peu en représentalion convenlionnelle, ¢’est-i-dire stylisée,
el enfin linéaire » ', Les adversaires invoquent le dessin des enfanls, mais M. van
Gennep monlre que ce dessin est réaliste dés ses débuts @ « 'exéenlion d'ornemenls
géometriques on de signes alphabétiques est d'une difficulté inonie pour un débu-
tant, au licu que la veprésentation réalisle est aiscée » ' D'aulres, aboulissanl & un

a

, pour l'art des demi-civi-

{. Anthropologie, 1895, p. 32 et passim; Culles. 11, p. 248,

. Calalogue des vases, p. 247-8.

. Stilfragen, p. 3 sq.

. The decorative arl of Crele, p. 4, 10.

0. Religions néolithiques de Ulbérie, p. 22 sq.

G. Prachistorische Kunst und Zeichnung, Beil. z. Anthr. und Vorgeseh. Bayerns, 1909, p. 41.
i. Verworn; cf. Deonna, op. cil., 111, p. 500, note 6, référ.

N. CL référ. Pottier, op. 1., p. 40, note 1 van Gennep, Dessins d'enfant et dessin préhistorique,
Archives de psychologie, 1911, p. 327 sq. (Religions, mours et légendes, 1V, p. 105 sq.): sur le
dessin de T'enfant, ef. le récent ouvrage de Luquel, Les dessins d'un enfant, 1913,

9. Pour M. van Gennep, cf. entre autres ses belles ¢tudes sur la potervie kabyle, la gravure sur
rosean et sur bois, Revue d'Ethnographie et de Sociologie, 1911, p. 265 sq., 1912, p. 1 sq.. 349, sq. :
Notes sur le décor de la poleric populaire savoyarde, Revwe de Savoie, 1912, p. 83 sq. Références
sur les autres {ravaux. cités dans son article sur le dessin enfantin, Archives de psychologie, 1911,
p. 33455 Religions, IV, p. 119 sq.

10. Les débuts de Uarl en Egyple, p. 59 sq.

11. CI. encore, Ftude sur la décadence de I'éeriture grecque dans 'empire perse. Rev. arch, 1912,
LI, p. 1, sq.( dégéncirescence des légendes helléniques sur les monnaies, p. 15, 17, 19, 23).

12, Op. L., références & ces travaux, p. 39, note 1.

13. Van Gennep, L. ¢.; Pottier, p. 40, note 1 (référ.).

14. Cit¢ par van Gennep, qui donne les référ., Areh, de psych., 1911, p. 335, note 3; Religions,
1V, p. 121.

15, dreh. de psych., 1911, p. 336; Religions, IV, p. 124,
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QUELQUES REMARQUES SUR LA STYLISATION 3

compromis, affirment qu'on ne peul comparer le dessin des enfanls, idéoplastique,
a celui des primitifs, physioplastique dés 1'origine !.

Tel est, exposé sommairement, I'élat acluel de la question. Mais, & n'admelire
avee inlransigeance que l'une ou aulre de ces Lhéories, on aboultit & négliger des
faits qui ne peuvent 87y plier, el T'on proclame comme cerlains des résullals qui
paraissent douteux. Il v a lieu, avant de s'affilier & 'une ou 'aulre de ces Lheses,
d’élablir d'emblée les distinetions suivanles :

A, — Il vy a des motifs sehémaliques qui ne sont pas des imitations d objets natu-
rels, anthropomorphes, phytomorphes, zoomorphes, skcionmr]_»!‘nj‘s ., mais qui sont
spontaneés, parce qu'ils sont tres simples, Par lintervention du principe du rythme,
de la sviélrie, dont 'effel est bien connu en art oraemental *, ils peuvenl aboulir
a des combinaisons de lignes abstraites. Aucun ornement schémalique des primi-
lifs, dit-on, n'est d’essence puremenl géométrigque, mais tous dérivent de molifs
nalurels, et 'on invoque Fexemple des negres de 'Alrigque du Sud, dont le dessin
est stylisé, mais qui n'onl quune nofion trés imparfaite de la ligne droite
ou courbe prise en soi *. Pour le confirmer, M. van Gennep a montré que tous
les motifs de l'ornementation des vases kabyles ou des llotes algériennes onl une
significalion qui permet de remonler au prololype originel *.

On peut susciter a cela deux objections :

a) Esl-il vrai quaucune ligne de forme géométrique n'est d'invenlion spontanée,
comme on lend & Uadmeltre? Les lignes verticales el paralléles qui ornenl le col
des vases de Suse sont des degénérescences des files d’oiseaux ¢, mais verra-l-on
dans toutes les lignes droiles des dérvivalions analogues? Le losange, le carré, la
spirale, dont Forigine naturaliste est sonvent prouvée, ne peuvenl-ils dériver que
de motils naturalistes? La Wéte de bovidé, dans art qualernaire, aboulit au che-
vron 7, mais tous les chevrons dériveront-ils de figures naturelles? Les parlisans
de la dégénérescence admellent eux-meémes celte restriclion, croienl & 'exislence
d'un pelit stock de combinaisons abstraites trés simples. « Parmi les molifs
employés, comme les chevrons, les quadrillés, les carrés el les losanges, ete., il
esl vraisemblable de eroire que beaucoup ne dérivenl pas d'un animal ou d’un
étre déformé et conventionnellement figuré, mais plus simplement d'une combi-
naison de malériaux » *. Bien plus, cerlains motifs qui imitenl des veégétaux, ne
sonl que pseudo-phytomorphes el sont produits par des combinaisons délinies de
motifs simples géométriques °.

1. Verworn; cf. Deonna, op. cit., U, p. 500, référ,
2. Sur ces divisions, Deonna, op. ¢il., 11, p. 475 sq., référ,
3. Sar le vrythme, ibid. ; Capart,op. l., p. 62.
4. Christol, L'Arl dans I'Afrigue australe, p. 33.
S, Rev. d’Elhnographie, 1. .2 1912, p. 353 . ; Pottier, op. L, p. 57.
6. Breuil, Comple rendu du X1Ic Congres danthropologie, 11, p. 341, fig. 2111 Pottier, op. [, p. 40.
i. Breuil, p. 337, fig. 208,
8. Pottier, op. L., p. 41; van Gennep, Eludes d'Elhnographie algérienne, p. 90; Rev. de Savoie,
1912, p. 92.
). Hev. de Savoie, 1912 p. 89; Rev. d'Ethnagraphie, 1912, p. 350,
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b) N'a-t-on pas souvenl renversé l'ordre des choses, et ne peut-on eroire avec
M. 8. Reinach ' qu' « avec le lemps, on a pu reconnailre le soleil dans le cercle, la
June dans le croissanl, la roue solaire dans la eroix », mais que toul cela « semble
demi-savant, advenlice el non populaire el primitif »? Les potiéres kabyles recon-
naissent un ohjel naturel dans chaque ornement qu'elles lracent el sorlent de leur
téte ; mais la détinition est-elle conforme a I'inlenlion primilive ou bien a-t-elle éLé
snggérée par la ressemblance de T'ornement avee une forme réclle *! Mon bébé
s‘amuse & tracer des ronds sur le papier, ou des lignes brisées, promenanl au ha-
sard son erayon. Mais si je lui demande ee que signifienl ses dessins, suggeslionné,
il me répondra que c'est une lune, un serpent *

B. — Il esl certain toulefois que la plupart des motifs slylisés sonl inspirés de
formes nalurelles, Le point délical est de ne pas équivoquer sur les termes, ce qui
peut préter a bien des erreurs.

Dans celle slylisation, on distinguera toul dabord celle qui est volontaire, de
celle qui est involontuire.

[. Par la stylisalion wolonteire, Vartisle dénature consciemmenl son modéle, le
rendanl plus décoratif, plus ornemental par I'élimination des détails inuliles '
Cesl ce qui s’esl prodnit & mainles époques, dans la Gréee minoenne, o les végeé-
taux, sur les vases du style du palais, sont traités avec un sens tres sor de la sim-
plification ornemenlale, dans la Greee classique ®, dont la céramique prodigue les
palmeltes, les feuilles de lierre, dans nolre art moderne.... Gelle stylisation li
n'offre aucune difficulle & comprendre et ne nous retiendra pas plus longlemps.

IL. 1l n'en est pas de méme de la stylisation involontaire, dans laquelle le molif
naturel peul étre déformé par Loules sorles de causes différentes, qu'il imporle de
préciser. Nous noterons loul d'abord que le molif stylisé peut élre primordial, ou
bien élre un aboutissement. Ainsi qu'on 'a dit, il ne faudrait pas confondre le géo-
mélrique qui est au débul, avec le géomélrique qui est & la fin °. Nous élablirons
donc les deux divisions suivantes :

1. Le motif naturel est rendu immédiatement, el sans intermédiaire, de facon sché-

1. Rev. @rch., 1944, 11, p. 191, Deonna, op. cif., 11, p. 485.

2. Van Gennep, Eludes d’Ethnogr. algérienne, p. 91 : « Mais ceci sullit-il & prouver que la forme
primitive du dessin représentait en ellet les objets indiqués par les interpritations actuelles » 2
Rev. d’'Elhnographie, 1912, p. 360.

3. M. Luquet, Les dessins d'un enfant, p. &1, 61, 67, 86-87, ete., montre que le dessin {racé par
un enfant lui suggére souvent une interprétation toute différente de son intention primilive.

4. CI. Deonna, op. cil., 11, p. 487 ; LI, p. 525, efe.

5. Sur la stylisation, dans la céramique hellénistique, Leroux, Lagynos, p. 109 sq.

6. Pottier, Bull. de corresp. hell., 1907, p. 137.
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matique. — Les causes qui délerminent celte slylisation immédiate peovent éfre
de deux sorles:

a) Incapacité teehmique. — L'ouvrier est maladroil, sa technique est encore dans
'enfance. 11 voudrait rendre la nature telle qu’il la voil, mais sa main le trahit et
lui inspire les schémas connus qui sonl & lorigine de lous les arls . Le peintre
grec du Dipylon s’inspire de la vie véelle; il trace sur ses grands vases les scénes
qu'il pouvail voir dans PAthénes du 1x* siéele, les funérailles des Bupalrides,
I’exposition du corps, le lransport au cimelicre, les jeux funebres, mais il sche-
malise involontairement les corps des hommes, des animaux, les plantes, les objels
divers qui meublent le champ de son tableau, absolument comme le faisaient, en
peinture et en sculplure, ses ancélres ncolithiques el paléolithiques. Dira-t-on que
celle stylisation esl un vésullat par dégeéncrescence de formes ligurées natura-
listes? Certes non, elle est primordiale, car l'arl du Dipylon, s'il est la suite chrono-
logique de l'art mycénien, s'il a hérité de Iui maintes survivances, n'en esl pas
moins un recommencement lechnique absolu. Une nouvelle civilisalion est née, la
civilisation propremenl hellénique, dont les produils figurés en sont encore aux
premiers balbutiements et ne sorlironlt que petit & pelit de ce schématisme gros-
sier 2.

Reprenons maintenant la phrase de M. Munsterberg @ « Partout l'art i ses débuts
est d'abord réaliste, tant Yart ornemnental que avl plastique ». Certes, il ¢'inspire
d’objets nalurels. Mais, enlre le désir el 'exécution il y a un abime, el tel cuvrier
(qui a la ferme inlenlion de copier exaclemenl ce qu'i) voit, ne réussit qu'a tracer
un schéma rudimentaire. Esl-il alors juste d'ajouter @ « ¢’est par la dégéncrescence
des molifs réalistes du débul que la représentlation exacle, ou voulue telle (notez la
restriction qui a elle seule annihile ce qui précede) des formes se change peu &
peu en leor représentation conventionnelle »? S'exprimer ainsi, ¢’est admellre que
partoul el loujours l'artisle commence par une image figurce fidéle, pour aboutiv
ala stylisalion. Clest bien ce qgue croienl nombre d'archéologues, qui ont tort de
généraliser une théorie juste, tant quelle n’a pas la prélention d’élre unc clef pour
ouvriv toules les serrures rouillées des motifs stylises,

bY Vicessile lechnique due auwx snaliriaur. — On a constalé que cerlains motifs
stylisés, losanges, chevrons, ete., ne sonl, en c¢éramique, qu'une lransposition de
molifs nés dans d’aulres induslries, lelles que la vannerie, le tissage, dans les-
quelles la stylisation est imposée par la matiére yacme qui esl employée el par les
procédes qui-la mettent en cenvre ?. Influence indéniable, bien qu'il semble, a-t-on
dit, qu’on ail exagéré le vole de ces industries dans la formation du décor géome-
trique *.

Sans avoir besoin de recourir & une transposition d'une lechnique & une aulre,
principe d'explicalion qui engendre mainles erreurs *, on voil le méme phénoméne
se produire dans la céramique, oit 'outil conditionne souvent le dessin, M. van
Gennep a monlré que sile décor des poteries kabyles apparvtient & la calégorie du

1. Je les al étudiés dans mon ouvrage, tome I, p. 131 sq., Les simililudes sponlanées el les
régressions involontaires.

2. Deonna, op. cil., 1, p. 45.

3. Perrot, Hist. de I'Art, VII, p. 187 sq.; Deonna, op. cil., 11, p. 477, référ.; of. sur cetle ques-
tion mon article, L'influence de la technique sur I'euvre d'art, Rev. arch., 1913, 1, p. 119 sq.: van
Gennep, Rev. d'Ethnogr., 1012, p. 339 ; Etudes d'Ethnogr. algérienne, p. 95 (industrie du tulle).

4. Potlier,op. L., p. 415 Anthropologie, 1893, p. 665.

. Deonna, op. cil., 11, p. 265 sq. Théses monogénistes et polygénistes, Influence d'une maliére
sur une aulre,
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géométrigue recliligne, ¢'est que le pinceau spécial dont se servenl les femmes ne
permet pas de rendree des lignes courbes'; que 'ornemenlalion des poleries
savoyardes est condilionnée par linstrument qui sert & les tracer 2. « 11y a lien de
tenir comple, dés les débuts, dit ailleurs cet auleur, des nécessites lechniques,
trop souvent négligées par le théoricien ». Elles peuvenl done déterminer le genre
de technique, comme ailleors les atlitudes, les sujels

En résumé, le molif, schémalique awr débuts, pour les raisons qu'on vienl «'in-
diquer, deciendra de plus en plus naturaliste, quand ces causes cesseront d'agir sur
lui. D'une part la lechnique inexpérimentée s'affermira, el Parliste vainera les difli-
cullées qui empéchaient la réalisalion naturaliste ; dautre parl, les oulils se perfec-
tionneront et n'exerceronl plus celle contrainle. Le curviligne pourra suceeder au
recliligne *, les schémas naifs du Dipyvlon s'assoupliront.. .

2. Le molif stylisé st le pisultal d une déginérescence. — De nombreux auteurs
onl montré comment s'effeclue le passage de I'ornement natoraliste @ 'ornement
slylisé, qui, d'altération en altéralion, se lransforme encore par intervention de
éléement rythimique el symdétrique, et devient méconnaissable. Qu'on jelte un coup
d’oeil sur les tableaux évolulifs dressés par Haddon, Holmes, Brenil, Déchelelte,
ele. *, el Von saisira clairement ce processis,

Quelles sonl les canses de celle dégendreseence?

a) Lincapacité technigue, — Placé devanl un molif -naturaliste qu’il doit copier.
comme direclement devant la nature, l'ouvrier maladroil le délormera nécessaire-
ment “.

b La lovdw moindre effort, le désiv d'éviler le travail 7 tendance trés nette dans
I'arl induslriel, qui doil fourniv une somme considérable de travail en un mini-
mum de Llemps 5,

¢l Laroutine, lindifférence devanl la répétition devenue machinale du méme
motif *.

d) Llintervention dw vythme, de ln symslric, qui transforme en résean géome-
trique les molifs d’abord abrégés, puis reproduils en série conlinne (mise au
rouet], ele. 10,
¢ Lamaticre, e champ employés, influence qui peul se manifester aussi hien au

L. Hev. d'Ethnographie el de Sociologie, 1911, p.303; Pottier, op. L., p. 32; Deonna, op. cit., 11,
6.

2. Rev. de savoie, AN2, 1. c.; Rey. arch. 1913, 1, p. 139,

3. Le molil du galop volant, dans Uart myecnien, ne proviendrait pas du désir de rendre un mou-
vement violent, mais aurail été déterming par le champ a vempliv ; Bulletin de Corrvesp. hellén ..
1886, p. 3505 Van Gennep, Archives de psychologie, 1911, p. 335,

4. Van Gennep, Rev. d'Ethnographie el de Sociologie, 1911, p. 305; Deomna, op. cil., 11, p. 56:
Pottier, op. L., p. 46.

3. Ci-dessus, p. 154-5 5 ef. aussi Reinach, Culles, 11, p. 254 si.

6. Ci-dessus, p. 158,

7. Deniker, Comple rendu du xin Congres inlernalional d'Anlhropologie el ' Avchéologie pré-
historigues, 1, p. 403.

8. Deonna, op. ¢il,, W, p. 51 sq. Conditions économiques. Sur ce hesoin de fravailler vite. facteur
de changement dn décor. Van Gennep, Revwe d'lihnographie, 1912, p. 356,

9. Rev. de Savoie, 1'M2, p. 81 poterie savoyarde).

10. Brewil, Comptes rendus du ximne Congres, 11, p. 339.
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cours de I'évolution qu'au débul '. L’élroitesse des surfaces que gravail arlisle,
et son amour de Ia symétrie el du rvthme, onl aussi fréquemment conlribué & lui
faire modifier le molif qu'il copiail 2,

/i Le fait que le prolotype n'est pas reproduit daprés un modéle, mais de
mémoire.

g) Lincompréhension du sujel *.

Le motif, slylisé par degénérescence. n'a-t-il qu'une source unique? Bien au
contraire, il peul déviver de prototypes trés différents *. Ainsi, dit M. Deéchelelle,
"« les signes en forme de cercles poinlés, cercles concentriques el cereles radieés,
peuvent provenir de deux origines diffévenles : il humain, roue, astre radié. Il
est possible que dans cerlaines régions, ces deux catégories de signes tres difle-
renls par leur nalure, mais en apparence semblables, aient fini par se confondre
plus ou moins intégralement » *.

Le losange, sar les dalles irlandaises, dérive des ligues brisées qui représentent
le talouage au-dessous des veux °; & Suse, il dévive du poisson 7, el, dans le paléo-
lithique, de la Léte de cerl &, cte. Il serail facile de multiplier les exemples. Les
confusions sont done aisées, on le reconnait volonliers. « Dans 'élude d'nne auntre
série de signes figurés, celle des symboles solaires, on devra se prémunir conlre
cerlaines méprises faciles, ¢l ne pas confondre quelques-unes de ces représenla-
lions avec les veux schématiques rayonnants : les signes solaires sont des dérivés
de la roue » ?,

Inversement, un seul molif naluraliste peut aboutir a des slylisations différentes.
Dans T'art néolithique, le schéma facial, aux gros yeux et aux arcades sourecilicres
accenluées, ahoutit, d’une parl aux demi-ellipses concentriques, qui représentent
des yeux orbiculaires a cereles multiples abrégés ', de I'aulre, aux spirales doubles.

Enfin, l'interprétation du méme motif, indépendamment de son orvigine, varie
beaucoup, non seulement suivant le pays, mais dans uon méme art. Sur les chu-

1. Ci-dessus, p. 188. CI. mon article Linfluence de la lechnique sur U'ovre d'art.

2. M. Déchelette résume tous ces facteurs de la facon suivante : « Simplification du motil dans
son ensemble, wultiplication symétrique de ses éléments, préalablement abrégés, enfin  déforma-
tion compliéte par I'abandon du rythme, et sous les influences évolutives d'affinité graphique, tel
estici le processus du passage du motif anthropomorphe au géométrique symétrique et asymé-
trique ». Adunthropologie, 1912, p. 46.

3. Ct. sur ce point, Deonna, L'erreur et Uillusion, source de nouvequx themes arlistigues, Gentve.
1913.

4. Breuil, Comple rendu du xum Congres, 11, p. 335; Pottier, op. I., p. 41: Deonna, op. cil.,
11, p. 480 ex.

8. Anthropologie, 1912, p. b1.

6. Ibid., p. 371.

1. Pottier, op. 1., p. 58.

8. Comple rendu du xme Congres, 1, p. 399; 11, p. 338.

9. Déchelette, Anthropalogie, 1912, p. 5.

10. lbid., p. 45.
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ringa des Arvunta, le méme trait qui indigue un arbre sur I'un, désignera un kan-
gourou sur l'aulre '. Aussi ne saurail-on qu'approuver M. Jullian, qui met en
garde contre les Lhéories uniques @ propos des croissants d'or préhustorigques *
el monire que pour les demi-civilisés 3, « ces signes (cercles, spirales droiles,
poinls) n'ont un sens que si Panleur ou linlerprétateur initlic en fail le commen-
laire. M. Déchelette verrail probablement 'image du soleil sur les churinga des
Arunla ot sonl lracés des cercles on pointlillés. Or il n'en est rien @ on a constale
que les Aranta disposaient des poinls en cercle pour exprimer un groupe d'hom-
mes ou d'animaunx. N'esl-ce pas la preuve qu'on ne saurail élre lrop pradent dans
Uinlerprétation des dessins préhisloviques ? »

Au cours de sa dégénérescence, le motif arrive & n'élre plus qu'une forme neutre,
préte i fourniv a Partliste une interprélation tonl autre que celle qui est primordiale,
préte done i changer de sens. Il sullil d'un léger effort de Pimagination. Dans les
nuages aux conlours indécis, celle-ci se plail de méme a discerner loules sorles de
formes fantastiques ; dans les pierres naturelles, 'homme a parfois reconnu des
animaux, des élres humains f..0 Les exemples de ces snggeslions de sens sonl

nombreux dans les motils slylises Dans les dessins paléolithiques, la téte de
cheval devienl semiblable & une fleur, el, dit M. Breuil, on peul se demander si le
dessinaleur n’a pas modific consciemment dans ce scns nouveau le motil déja
dénaturé qu'il copiait *. Ailleors, des molifs dépourvos de loute signilication
deviennent anthropomorphes *. M. Reinach avait déja fait remarquer la suggestion
que peuavenl exercer sur les arlisles cerlaines formes appropriées, oceasionnanl
des molils nouveaux *. L'enflanl donne de ses dessins, une fois lerminés, une inler-
prétation différente de linlention qu'il avail en commencantl a les lracer, parce
quen cours de roule, diverses suggestions onl pu linciler & ce changement de

sens .

En résumé, si nous songeons qu'un molif slylisé peut étre d'origine abstraite ou
naturaliste, dans ce dernier cas élre primordial ou résullal, provenir de formes
différentes, el souvenl avoir éLé transposé & un antre sens, nous comprendrons
combien il est diflicile d'établir la dérivalion exacle de ce molil,

Anlhropologie, 1911, p. 299.
Jowrnal des savants, 1911, p. 153,
. Revue Hist. Reliy., 1911, nv 63, p. 380.
4. Deonna, op. cit., 11, p. 449 (ex. Egypte primitive, Cnossos, ete.); sur les pierres-ficures de
Pépoque quaternaire, Comples rendus du xive Congres d’Anlhropologie el d' Archéologie préhisi.
(i paraitre, ou je discute la valeur des pierres-figures quaternaives, & propos de la communica-
tion de M. Dharvent.

4. Deonna, op. eil., 11, p. 483 ex.

6. Comples rendus de Udcadémie, 1903, p. 114; xu1e Congres d' Anthropologie, 1, p. 397.

1. Ibid., p. 115

8. Anthropologie, 18935, p. 325 1896, p. 133, 190 ; Cultes, H, p. 248 ; Pottier, op. L., p. 39 nole 1.
Le corps du poulpe, dit M. Sirel {dont les dérivations sont du reste irés douteuses), se transforme
en protomé de tanveau, ete. Anlhropologie, 1909, p. 150-1.

9. Luquet, Les dessins d'un enfant, p. 25, &4, 41-8, 67.
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Il peut eétve a la fin d’une évolulion dans le sens de la dégénérescence, on au com-
mencement d'une évolulion dans le sens du naluralisme. Dés lors, comment pour-
rait-il servir de critére chronologique? Peul-on dire, sans risque, en présence d'une
série céramique au décor stylisé, qu’elle suppose I'existence d'une série anlérieure
au décor naturaliste? C'esl ce que prélend M. de Morgan, & propos de la céramique
peinte de Suse (1¢" style). « L'arliste, en copianl son modele, en a certainement, au
débuat, traduit tous les éléments comme faisaienl, avee autant d'exactitude et de
soin, les peinlres dont les cavernes qualernaires de I'Europe nous ont conservé les
ceuvres. Puis un autre artiste vinl, qui, copiant une peinture plus ancienne et non
le modéle naturel, simplifia le dessin, et, les généralions se succédant, le motif
s'éloigna de plus en plus du syjet jusqu'a devenir méconnaissable... Il résulte de
ces observations que l'art céramique susien, lel qu'il nous a été révélé par les
couches profondes des ruines, est loin de marquer la phase primilive ; que les
potiers de Suse n'étaienl que les descendanls d'autres artistes inventeurs de cel
art, el qui, eux, avaient direclement copié la nature » '. Cela se peut. Mais on ne
saurait se fonder sur la seule présence de la stylisation du décor pour affirmer.
On ne saurait méme, pour prouver l'existence de ce stade anlérieur naluralisle,
invoquer la perfection des formes, la puretlé de I'argile, la qualilé du vernis, ete. *,
puisque les vases du style II, qui sont postérieurs, marquent un recul sur
ceux du style I : terre plus grossiére, vernis de qoalité inférieure, horreur du vide
plus marquée dans le décor 3. Tant il esl vrai que I'évolution chronologique ne se
fail pas loujours dans le sens de la perfection.

Les ingénieux schémas dressés par MM. Breuil et Déchelette, pour ce qui con-
cerne les arts palcolithique et néolithique, satisfont I'eil du lecteur, s'ils ne salis-
font pas loujours son espril eritique. A les voir, il semblerail que les auleurs aienl
voulu montrer que ces déformations ne sont pas seulement successives dans U'évolu-
tion logique, mais awssi dans Uévolution chronologique. Elablir ces séries, ¢'esl laisser
supposer que¢ chaque schéma procede par filiation du schéma immédialement
antérieur, qu'il a encore abrégé. Cela n'est pas. Les dessins stylisés coexistent sou-
vent avec les dessins naturalistes *, et le schéma le plus simplifi¢, qui apparail au
lerme de la série, peut élre contemporain, des schémas qui semblent l'avoir
engendré, ou méme antéricur.

L'artiste peut s’étre inspiré aussi bien direclemenl d'un modéle nalurel que
d’une copie, et, par incapacilé technique, avoir lracé d’emblée une slylisalion qui
semble supposer derricre elle I'existence de plusicurs stylisations intermeédiaires...

Autrement dit, ces dérivations logiques ne le sonl-elles pas trop ? el ne peul-on pas
éprouver quelques soupcons, quand on voil le schéma facial devenir spirale, ou

. Mémoires de la Délégation en Perse, X111, p. 5-6.
. Ibid., p. 28, 32.

Ibid., p. 4.

. Comples rendus de U'Académie, 1905, p. 120,

Ll 2
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demi-cercles concentriques, la femme accroupie devenir lriangles superposés 4 la
téte de bovidé devenir ligne ondulée 2, ete...

N'est-il pas trop logique de grouper en un méme tableau des molifs slylisés dont
chacun a des lraits de ressemblance avec le voisin, mais dont le dernier n'a plus
de ressemblance avee celui qui est en Léte de la série? Ne peul-on pas toujours
trouver en effel un chainon intermédiaive satisfaisant? Jadis, un dessinaleur politique
a prouvé sans réplique que la 1éte de Louis-Philippe s¢ muail, par transforma-
lions sucecessives, en une poire. Assurément « un philologue dira par quelles formes
suceessives a passé le mol « aqua » avant d’aboulir & « can » * mais des philo-
logues fanlaisistes n'onl-ils pas aussi prouve que fistuls adonné fistularis, cehui-ci
[istularicus, qui au dalif est fistularico, d'oi... haricot !

Pour que ces dérivations soienl exaetes, il faul que les éléments en soient pris dans
wne série homogeéne ef hien définie *. Y'admets certes que la file d’oiseaux devienne
dans la céramique de Suse une rangde de lignes verticales, puisque ce motil se ré-
pete dans celle série de vases, loujours a la méme place, au haut du gobelet”. Mais
jéprouve des doules légitimes, quand je vois réunir sur un méme tableau des sty-
lisations empruntées an Mas d'Azil; a Marsoulas, a la Madeleine, a Bruniquel,
cle. ®, non pas a une seule série de monuments analogues, mais indifféremment &
des fresques, & des gravures sur pelils objets *. 11 esl plus aventureux encore de
grouper ensemble des éléments empraniés a des régions beaucoup plus éloignées,
et de fusionner les stylisations ibériques, brelonnes, irlandaises *. En eflet, nous
venons de voir qu'un molil stylisé peul provenir de prololypes dissemblables, dont
la variété est d’antant plus grande que les régions sonl aussi plus varices. « Dans
chaque région, la slylisation schémalique engendre des formes géomélriques
simples, qui se retrouvent les mémes en lous payvs, mais dont les origines sont lrés
variées » %0 8ion ajoule que le motif peut changer de sens en cours de route, ne
visque-ton pas dintroduive, dans la sévie logiqgue des dérvivations, un éléiment qui
semble en foive partie, mais qui en réalits procede dune antre cévolution ? Sur les
pierres de New-Grange, dil M. Déchelette '°) les spirales conjuguées se sonl subs-
liluées aux veux a cercles concentrigques dans le schéma lacial. Mais ces spirales
procedent-elles bien des yeux par filialion, ou bien n'y a-l-il pas la U'introduction
d'un élément élranger a cette série? M. Décheletle semble le croire loi-méme
« Nous sommes en présence d'un nouvel avatar du signe facial... di évidemment
a lintroduction de la spirale conjuguée scandinave sur le sol irlandais » ''.
Elément élranger, cetle spirale peuat done avoir une loute autre dérivation que
I'eeil humain "2

1. Comple rendi du xme Congres d’'Anthropologie, 11, p. 333, lig. 205.

9. Ibid., p. 331, fig. 308,

3. Pottier, op. L., p. 59.

4. De méme quiun rite, pour ¢étre bien compris, ne doit pas étre étudié isolément, mais dans
sa sérvie, snivant la méthode des séquences de M. van Gennep {cl. Religions, IV, p. 76}, car il peut
ne pas avoir quun sens, mais autant de sens qu'il y a de cérémonies dont il est partic consti-
tunante.

5. Pottier, op. L, p. 40,

6. Compte rendu du xm® Congres d'unlhropologie, 1, p. 396, lig. 144, ete.

1. 1bid., p. 400.

8. Anthropologie, 1912, p. 45,

9. Pottier, op. L., p. 8.

10. Anthropologie, 1912, p. 42.

M. id., p. 42.

12. Dans le paléolithique, la spirale simple dérive de I'wil du bison {Comple rendu de FAca-
démie, 1905, p. 110}; la spirale double provient des cornes du bison (Comple rendu du xme Con-
gres d'anthropologie, 1, p. 4013, Puisque la spirale peut avoir une quantité de prototypes trés divers,
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En résumé, excés de logique !, confusion de la logique avee la réalité et la chrono-
logie *, voila les dangers de ces théories absolues sur la slylisation. Elles sont
exacles, & condilion qu'on n'en fasse pas une arme a loutes fins, et gqu'on leur
laisse la souplesse nécessaire pour admettre en elle des éléments contradicloires.
Sachons admettre qu'un molif schématique peut élre une création abstraite, comme
aussi une dégénérescence d'un objet naturel; que ce molif stylisé peut a son tour
devenir on redevenir naturaliste *, s’éloigner de son sens primilif, se styliser de
nouveau, ete. Schématisme, puis naburalisme, natuvalisme, puis schématisme, les
deux processus peuvent coexister *. Et, dans lexamen des dérivations, sachons faire
prewve dun juste seepticisme, qui évitera des conslatations ingénicuses. mais hasar-
dées. « On peut espérer qu'en appliquant les mémes méthodes d'investigalion
aux aulres figures encore problématiques, on réussira peu a peu a déterminer la
significalion des signes en apparence les plus indéchiffrables. Le procéde est le
meme que celui qui consisterail a expliquer des formules magiques parfailement
incompreéhensibles (et cependant toujours efficaces) en remontant jusqu'aun texte
intelligible dont elles dérivent » . Ce désir esl louable, mais est-il facile a reéa-
liser ? Je prefere répéler les paroles un peu désabusées que M. van Gennep adresse
aux préhistoriens @« Quelle chance onl-ils de voir clair dans des faits dart el de
religion datant do premier millénaire an moins avanl notre c¢re, alors que nous,
nis en présence des décors et des riles an momenl ou on les exécule, et pouvant
en interroger les invenleurs el les exéculanls, nous nous perdons dans un flol de
contradictions. d'impossibililés et de supposilions » °.

c'est un argument de plus contre la thése qui veut suivre toutes les étapes de cet ornement dans
sa marche théorique du sud au nord (cf. Deonna, op. cil., 11, p. 198 Anthropologie, 1912, p. 43)
et un argument en faveur de son origine polygéniste,

. Jai donné divers exemples de ce principe d'errear, op. cif., I, p. 111 sq.

2. Deonna, op. cil., 11, p. 26. Sur cette erreur de méthode, ef. mon article Logique et chrono-
logie, qui paraitra incessamment dans cette Revue.

3. Une forme naturaliste, puis stylisée, peut redevenir naturaliste sous l'action d'un nouveau
facteur. Munsterberg, ef. van Gennep, Rev. d'Ethnographie, 1914, p. 350,

4. Anthropologie, 189G, p. 190 ; Culles, 11, p. 248.

5. Anthropologie, 1912, p. 50.

G. Revue d'Ethnographie, 1912, p. 361 ; cf. encore 1910, p. 186-7.

Le Tuy en-Velay. ~  tmprinwerie Peyriller. Ronehon et Ganion. boulevard Carnol, 23,










LE PUY, IMP., PEYRILLER, ROUCHON & GAMON, BOULEVARD CARNOT, 25
o 54 N ; -« 5 ~ 23




