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‘camie Bégouén a’

M, Fradin, aprés

__ﬂ-II.-III!!
Dans nos Soc:etés savantes

————

UNE COHIHUN]GIT;ON DE M. BEOBUIN
A" L'ACADEMIE OES SCIENCES
ET INSCRIPTIONS & Tonnge,

Daus la séance du #0 juin 1927, M. le
aif une interéssante
comununicaiion sur le mystére de Glo-
Zel. En voici le régame

Glozel est un petit hamean situé a quel-
ques kliométres de Tﬂ-.i;gr Allier). En 1095,
u un petit bois
situé sur la rive aauche ﬂu ruisseau de Va-
reille, en défrichait lamplacemant avec sa
charrue, lorsgu'il rencoptrn, A peu de pro-
fondeur, des restes d'umne construction.
C'6tait une fosse Ovalaire dont les murs
étaient en quelque sorte vitrifiés et qui fut
reconnue comme étant un four de verrier.
“Tout autour, on eillit des poleries, des
fragments de haches en pierre, etc, et ce
qu'il ¥ a de plus curieux, une brigue recou-
verte de camt.éres M D Morlet, de Vichy,

; ion des fouilles, dont

M. le D" Morlet , que
le gisement de Glozel était prehjsmrlque.
faisant en quelgque sorte la liaison entre
I'époque paléolithique ' (Amgdalénienne), et
V'époque néolithique (pierre polie). Dés ce
moment reculé, on aurzit connu la poterie,
la verrerie et, ce qui est plus étonnant
encore, l'écriture, Boulgversant toutes les
théories les plus solidement établies jusqu'icl
qui attribuent aux, Phéniciens 1'invention
de V'écriture, M. le D' Morlet, se basant sur

-la série des plaguettes d’argile’ pea cuite

recouvertes de caractéres qui ont 6té trom-
vées dans le gisement, soutient que les Glo-
zeliens, comme i1 les appelle, ont découvert
1'alphabet.

Ce gqu’il ¥ a de plus curienx, c'est qu'un
certain nombre de savanis, et non des moin-
dres, ont sulvi le D' Morlet dans ces étran-
ges thdories, ce qui a donné llen, dans la
presse sclentifique et méme 4 'Institut, a
des polémiques souvent violentes,

M. Begouen se propose d'étudier la ques- !

tion en toute objectivité, regrettant de

n'avoir pu voir ni le gisement ni les objets |
mais ¢'est 14 un fait fréquent

découverts; )
en archéologie; on est obligé de travailler
sur les documenls imprimés, c'est donc sur
les publications dn D' Morlet et de ses amis
que I'o_n est obligé de se baser.
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M. le D' Morlet se montre trés Jaloux de

ses fouilles et n’adnmiet & les visiter Que ses
amis et ses partisans. Cetle facon d'agir a
sonlevée bien des critigues. On est méme
allé jusqu’d nier Vauthenticité des objets
découverts, D'éminents savants s'étant por-
tés garants des trouvailles faites devant
euYx, ces doutes disparurent pendant quelque
temps, [ls viennent ('étre soulevés & nou-
veau, et par des personnalités non négli-
geables, qui prétendent que le gisement
existe bien réellement et est fort intéressant,
mais qu'on y iniroduirait des piéces fausses
pour en augmenter la valeur et soutenir
les théories du D" Morlet, Seule une enquéte
{mpartiale et compléte pourrait trancher 1a
question, M. Morlet s'y refuse,

La facon dont les fouilles sont conduites
a été aussi trés vivement critiquée, méme
lés partisans dn D* Morlet ont dn falra des
réserves sur le manque de méthode qul pré-
side A ces fouilles, faites au hasard. Il n'y
a ni plan, ni coupe, ni carnet de fouilles,
ni photographies,

- Quoiqu'il en soit, 1és objets recueillls soni
des plus tntéressants et 11 y en a suffisam-

ment" d'authentiqhas, umb‘hﬂ-ﬂ. pour gu'en
Ppuisse les €mdier aves profi M. Motlet &
“eruqueun mua jombre d'entle eux, en
‘particulier des créchers ou hafpons en s
‘s'dppatentalént avec des instrumenlss de
meme ordre de l'époque magdalénlenne ot
azilienne. M. l'anbg Breuil, qui a etudi’
sur place le produit de ces fonllles, se mon-
tre trés sovére o lenr snjet, il p'en « gon-
nalt aucun, daucun age, qul
mal rvéussi o et chose plus grave. 1l a
constaté sureux des iratos de yadlage qui
plont pu @tre faltes gque par un nstrument
el métal, on a eégaleinent trouve des aigul-
EOjrs,

A noter ausst que Iabhé Breuil a conslaté
qu*il: n'y avait. aucun abjet en bois de
cervide (renne ou cerf) qul ftait la matldre
la plus ewpioyée par les hommes prébisto-
riques Les fragments de silex et de plerrve
dure sont amnmhe~. ou blen des €clafs pro-
vinant de haches polies. Upe série fort
curieuse de palets graves assez grossiere
ment @ depne lien A de vives discussions,
AL Morlet et ses aunis veulent les rappro-
cher des belles gravores magddléniennes et
pretendent meme, <ur 'un d'eux, reconnai-
tre I'tmage d'un renne, Or, comme cet ani-
mal A emigre vers le Nopd dés la fin du

Magdalénien, s'il était établi que c'est blen:

solt aussi’

luf qui est représenté sur ce galef, la thése’

du D' Marlet aurait un argument séridux en

sa faveur. Or, rien n'est mnins cerfain que
cette attribution. Les uns y ont vu un élan,

d'gutresy un  dalm; V'ahbé Breuil, avee
sagesse, it un cer\rldé indéterminé. Clest
I'avis de tons les préhistoriens qul se refu-
sent & voir dans ces gravures maladroltes
el grossidres 1o moindre parenté avec l'art

ré!‘ilf‘-le‘ st détieat dee Magdaléniens,
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1l 'y a également des signes alpnahitimr‘
mes sur des aiguilles d'os, des anneanx do
schisres et des haches, Les objets préhisto-
rigues, et en particulier les haches appelées
« pierres de foudre » ou ceraunies, ont éfa
(7 toute antiquité considéréees comme des
amulettes et Cartailhac _en a publié avee
desg” inscriptions eégypliennes et grecques,

La poterie est étrange, grossiére,  mal
vuife, a peine dégrossie, et dégourdie an
feu; Vornementation ne ressemble i rien de
commun, saul une sorte, de figure humaine
stylisée rappelant les vases d'Hissarlik et
certaines staines menhirs.: On  dirait un
travail de paysan. D'ailleurs aucun de ces
vases ne parait avoir servi, ni méme avoir
pu servir. Ils ont di &ire ensevelis aunssitot
faits, ear leur constitution n‘aurait ‘pu per-
mettre’ nne exposition de quelque durée a
l'air libre, ainsi que 1'a constaté 1'abbé
Breuil qui a également remarqué qu'autour
d'eux Ia terre éiait moins tassée. Salomon
Heinach a noté qu'on lés trouve toujours
rassemblés et non disséminés dans le gise-
ment. Ajoutons qu'ils sont entiers et non
brisés, ce qui confirme ces ohservations,
qui ont leur importance, ainsi qu'on le
verra tout 4 ['heure, Notons ¢égzalement
d'étranges phallus en terre cuite parfois
bisexués, parfois agrémentés ('une figure
humaine, Enfin, 11 ¥ a les tablettes, les
famenses tehblettes & inscriptions qu.{ méri-

teront un paragraphe spéoial.
Lersque le D' Morlet eut prétenda ratia-

cher tous c¢es objets & 1'époque préhistori-

Y que et gu’il fut soutenu dans ses hypothéses
si hasardées par d'éminents savants, les
préhistoriens se contentérent de sourire et
se renfermérenty dans un silence qui en dit
lcng, ne pouvant admettre aucun lien entre
les découvertes de Glozel et I'objet habituel
de leurs études. Cela donnait du courage
aux partisans dn Glozel préhistorigue qui,
par lenrs affirmations répétées, finirent par
impressionner la masse du public.

Dans un article trés serré, trés documenté
de 1' « Antrophologie », la premiére étude,

Breunil remit les choses au point et, appelé
4 formuler son jugement, i1 le fir ainsi :
« Ma conclusion sur I'ige : nl magdalénien,
ni azilien, ni tardenoisien. ni campignien,
ni palafittique, nl megalithigque, ni cuivre
| indizéne, ni bronze, ni fer, »

C'était ramener 1'dge du gisement aux
tpogues #historiques ou tout am plus
protouistoriques; en tout cas, pour  teut
homme impartial et dové de sens critique,
eola mettait fin & la légende de Glozel pré-
historique,

Dailleurs, dés le début de la controverse,

'qgmes epportees par M. camllle Juilian

vraiment 'scientifigue sur Glozel, M. 1'abbé |

_rn presence d'un dépdt dorizine magigue

AL Camille Jullian avalit préendu que 1'on
| se trouvalt i Glozel en présence d'un g-ise

imem d'origine (e 1'époque gallo-romaine,
nous donnant fout l'attirall d'une sor:fare
du IT* ou III* siécle de notre ere. Dans une
série de communications fort remarqua-
bes faites & I'Institut, el d'articles parus
|&am la_« Revue des études anclennes ", le
- savant historien des Gaules a, an fur et
4 mesnre des découvertes, développé ses
arguments d'une fagon vraiment sajsissante,
faisant revivre, en s‘appuyant sur les textes
('auteurs ‘grecs et latins, tontes les scénes
de magie, dont I'Bnothée du Satiricon de
Pélrone nous donne un .exemple. Quant anxs
fameuses Dbrigues A Inseriptions, ¢e sont
purement et simplement des formnles magi- [
ques d'incantation dans le genre de reIquI
gravées sur plomb qu'on trouve dans les
tombeanx grecs ou romains. L'écriture est
de la mauvaise cursive latine, comme celle
des murs de Pompel on des amphores de
la Gaufrésenque, M Camille Jullian en a
déchiflré et tradnit un certain nombre, Elles
ont trait & des conjurations amoureuses,
dans lg but de « nouer ou de « dénouer
l'niguillette » par des invocations aux
démons Tyché et Tychon et cela explique
les idoles phalliques trouvées en grand nom-
hre dans le gisement,

Ce fait (ue Glozel était un lien consacrd
A la sorcellerie est accepté par le D' Morlet
comme par M. Camille Jullian; c'est ie seul
_point sur Jequel on soit 4 acco;d Ceute des-
natlon magique expridiie |'enfouissenient
tles objets, mais on d{ﬂéra sur l'ige. Le
sorcier gul y habitait étaly, &aprés s
v Morlet, 1'héritler direct dn sorcler des
trols fréres, Camille Jullian le veuat gallo-
romaln.

fl est ¢tonoant que les preuves gf convain. |

n-slent pas éncore convalncy 1out le monde
sunadut en grezence de la faiblisse des argn-
ments sur lesquels M. ie D’ bdorlet appuie
ses théories. (1 semble quil ¥ alt la un
phénomene de suggestion en queique sorle,
collective.

En terminant, M. le Comle Begouen parle
des curieuses découvertes faites, 1) ¥ia une
trentaine d'aunces, en Portugal, pres oAl
vao et go'on a vouln comparer & celles-de
Gilozel, 11 est le premier .savant fraugals les
ayant etudiees. Il “pe velt enire ces teux
staudons aucuu rapport. Les objets trotves)
a Alvau cont poet mégallthiques, 1bériques,
Irés probablement, car les Inscriptions semy
blent de cefte langue presque inconpue, i
¥ a des sculptures en plerre d'animanx fah-
tastigues, de grossigres gravaves, ete.  Le
seul point de rapprochieinent avec Glozel,
clest quiil semble bien que 1a° anssi on- solt

La plupart des animany gray es, surtout sur
les  petites pleces, ont le corps pered e
Ileches nettément warquées : c'est un signe
d'envoutement.
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