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CORRECTION AU BRUTUS XXVIII, 109

Au chapitre XXVIII du Bratus, Cicéron passe une rapide
revue de ceux (ue nous pouvons appeler les orateurs secondaires
de I'époque des Gracques : Decimus Junius Brutus, (). Fabius
Maximus, Scipion Nasica, P. Cornelius Lentulus, L. Furius Phi-
lus, P. Mucius Scaevola, M. Manilius, Appius Claudius, M. Ful-
vius Flaccus, P. Decius, M. Livius Drusus et C, Livius Drusus,
M. Junius Pennus, et, pour finir, T. Quinctius Flamininus. L'histo-
rien de l'éloquence romaine s'est efforcé d'étre complet. Mais s'il
a dressé une liste détaillée, elle ne contient guére que des noms; et
I'on éprouve, en la parcourant & la vive allure ou Cicéron la déroule,
I'impression qu'il y a compris tous les hommes poliliques de ce
temps, sans se faire d'illusions excessives, ni peut-étre méme une
idée Lloujours nette de leur talent. Par exemple, de T. Flamininus,
quil avait pourtant va en sa jeunesse, il sail seulement que le
personnage parlait consciencieusement latin : de 7. Flaminino,
quem ipsevidi, nihil accepi nisi Latine diligenter locutum (109).
Un peu plus haut, C. Drusus n'est mentionné que comme émule
et frére de Marcus : eique (Marco) proxime adiunctus C. Drusus
[rater fuit (ibid.). Un mot, adjectif ou adverbe, suffit & caractériser
la plupart des autres. Rarement, le palmarés du Brutus s’est mon-
tré plus bref, plusincolore. Deux notices, pourtant, sont un peu plus
développées : celles, se suivant, qui sont consacrées & M. Drusus
et a M. Pennus. Encore convient-il d'observer que Cicéron connait
mieux, del'unet de I'autre, la carriére que la maniére. M. Drusus
— wvir oratione gravis el auctoritafe — a, pendant son tribunat,
démoli C. Gracchus, son collegue, alors tribun lui-méme pour la
seconde fois : in (rihunatu €., Gracchum collegam iterum tribunum
fregit. A son tour, M. Pennus nous est présenté comme le fils du
M. Iunius qui fut consul avec (). Aelius : bien qu'ayant espéré
atteindre tous les sommets, il mourut sans avoir dépassé 1'édi-
lité — illius Marci filius qui cum Q. Aelio consul fuit; sed is
omnia summa sperans aedilicius est mortuns. Quant a son genre
oratoire, il est réduit, dans les trois lignes qui précedent, a sa
plus simple expression. « Citons encore ton parent, Brutus:
Marcus Iunius Pennus, qui, avec esprit, malmena, au cours de son
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tribunat, C. Gracchus dont il était de peu l'ainé, car sous les con-
suls Marcus Lepidus et Lucius Orestes, Gracchus fut questeur
et Pennus tribun . Avouons qu'on ne saurait mettre plus de
discrétion dans la critique littéraire. Sans manquer de respect a
la mémoire de Cicéron, il esl permis d'estimer qu’en fait de juge-
ments et d'analyses, c¢'est bien peu. Or, c’est encore trop, comme
nous l'allons voir.

En effet, il ne faut pas se fier aux apparences de ce dernier pas-
sage. J'en ai emprunté, la traduction & M. Jules Martha!; et, en
vérité, elle rend trés exactement le texte que, depuis Lambin,
ont adopté les éditeurs : Tuus etiam gentilis, Brute, M. Pennus
[acete agitavit in tribunatu C. Gracchum, paulum aelate antece-
dens. Fuit enim M. Lepido et L. Oreste consulibus quaestor
Gracchus, tribunus Pennus, illinus Marei filius ete. Seulement ce
lexte est établi sur deux corrections, donl I'une est inutile et
I'autre fautive. Les manuscrits, dont I'accord permet de remon-
ter jusqu'a leur modéle, aujourd’hui perdu, le Laudensis du
vins-ix® siecle, ne portent point facele mais facile. Ils placent
l'accusatif €. Gracchum aprés paulum, et non avant; et il est
bien vrai que facile ne signilie pas grand’chose, et que I'insertion de
C. Gracchum avanl aetale antecedens, en paraissant priver le
verbe agitavii de son régime, enléve a la phrase sa construction
et son intelligibilité; mais il est possible de lui rendre I'une et
I'autre a meilleur comple.

Notons d'abord que le déplacement du nom, a 1'accusatif, de
C. Gracchus, ne se juslifie d’aucune fagon®. L'on ne discerne
nullement les raisons qui auraient amené le copiste négligent &
intervertir l'ordre des mots qu'on prétend rétablir: et cet ordre
ne fait que changer la difficulté, sans la résoudre. En reportant
C. Gracchum avant paulum aetate, on donne a agilavit le com-
plémentdirect qui manque maintenant & antecedens. Supposera-
t-on qu'un pronom — eum par exemple -— venail aprés ou
avant anfecedens? Cela fera une correction de plus, mais la
phrase n'en sera guére améliorée : il eitl été si facile a Cicéron,

1. Dans son édition el sa traduction du Brulus, éditées par I'Association Guil-
lanme Budé (Paris, 1027), M. Jules Martha a suivi purement et simplement le
texte qu'on peut dire Lraditionnel, Dans son édition antérieure (Paris, [Hachelle,
1802), il 'avail acceplé aussi, mais non sans formuler, dans une nole de son apparal
critique, les réserves suivanles : o Facele [esl une] correction de Lambin, géné-
ralement adoptée, Les anciennes éditions conservent facile qui n'a ancun sens,
Si le texte des mss. est complel, la lransposition est nécessaire, Mais peul-dtre,
aprés agitavil, manque-t-il un mol comme peregrinos ! v (p, 98).

2. Lambinn'ya pas recouru,
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au lieu de s’embarrasser ainsi d'un participe présent tout a fait
superflu, d'écrire : agitavit C. Gracchum paulum aetate minorem.
La transposition n'est done qu'un expédient, et la transforma-
tion corrélative de facile en facete, si ingénieuse qu'elle semble
de prime abord, est encore moins plausible.

Facile, assurément, esl une déplorable cheville ; et il est cer-
tain que ce mot sans portée, et d'ailleurs démenti par la fortune
ultérieure, aussi bien que par le tempérament combalif, de
C. Gracchus, doil disparaitre d'une proposition au sens de laquelle
il demeure totalement étranger. Lambin, se reférant par anticipa-
tion & la regle de banalité croissante qu'a formulée Louis Havet
dans son Manuel de critique verbale, el qui rend compte en effet
d'innombrables erreurs de copiste, a substitué un adverbe qui
cadre avec le prélérit agitavit el le détermine convenablement

[acete — 4 celui, tout & fait banal, dont le verbe agitavit ne
pouvait tirer aucun secours : facile, et je reconnais sans
ambages que si « malmener facilement C. Gracchus » ne veut
rien dire, « malmener spirituellement C. Gracchus » se défend
par soi-méme. Mais, d'un point de vue psychologique, la
mélecture prétée aux copistes demeure malaisée & saisir, car
[acete n’'est, pas plus que facile; un terme rare ou hermétique.
Ensuite, du point de vue paléographique, comme a bien voulu
m'en avertic M. Charles Samaran, qui m'a fait I'amitié de
s'intéresser a mes conjectures et de les passer au crible de son
expérience de médiéviste, elle est tout a fait incompréhensible.
Le Laudensis, dont procéde la tradition manuscrite du Brutus,
était éerit en minuscule lombarde, c'est-d-dire en une écrilure
ou la lettre ¢ s’arréte & la ligne et la lettre [ la dépasse a peu
prés de toute sa hauteur'. Pour extraive facete de facile, Lam-
bin a passé outre 4 ces constalations formelles el dirimantes,
Il a converti un i en e, ce qui déja, étant donnée la double cour-
bure des e en lombarde, est difficile & accepter, et un len ¢, ce
qui est, cette fois, absolument inadmissible. Enfin, et surtout,
les deux ecorrections solidaires des édileurs sont condamnées
par les faits ; elles renversent & toul le moins les données de la
réalité, au lieu de les suivre.

A s’en tenir aux précieuses indications chronologiques fournies
par Cicéron on pourrait méme croire qu'elles sont en irréduc-
tible opposition avee I'histoire. Car Cicéron, dans le paragraphe
précité, a soin de noter que Pennus a été tribun I'an méme ou

1. Voir la planche X111 de ln Paléographie A'E. Chalelain.
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C. Gracchus a été questeur : sous le consulat de M. Aemilius
Lepidus et de L. Aurelius Orestes, soiten 126 avant J.-C. Or nous
sommes informés, d'autre part, que C. Gracchus a exercé sa
questure en Sardaigne sous le guuvunemenl du consul L. Aure-
lius Orestes (Plut., €. Gr., 2, 2) et fut maintenu, comme (ues-
teur dans celte province, audela des délais normaux : hiennium . . .
in provineia (Gell., XV, 12, 31). A premiére vue, on ne saisit pas
comment un tribun de I'an 126 aurait pu dans Rome malmener

Gracchus — facile ou facele, peu importe — pmsr[ue Gracchus a
pdw* toute cette année en Sardaigne. A la :clle\um la contradic-

tion apparente peut (’l.‘vlbrll‘alllt. Il suffit de faire entrer en charge
le tribun M. Pennus le 10 décembre 126, et rentrer i Rome le ques-
teur C. Gracchus avant le 9 décembre 125, pour que le renseigne-
ment de Cicéron, toujours exact, reste compatible avec une cam-
pagne politique qui et mis aux prises ces deux adversaires & peu
pres conlemporains, au cours du tribunat du plus dgé des deux.
Or, de celte campagne nous n'avons pas & douter. Elle est attes-
tée par un fragment de Festus (p. 286 Muller=p. 362,33 Lind-
say ) : Respublica multarum civitatum pluraliter dirit C. Gracchus
in ea quam conscripsit de lege Penni et peregrinis. Dans un pas-
sage du De officiis, Cicéron nous laisse entrevoir quel était I'objet

(Iu projet de loi déposé par Pennus. Ils ont tort, éerit-il (I, 11,

k7), ils ont tort, ceux qui interdisent l'accés de leurs villes aux
étrangers et les bannissent, tels Pennus du temps de nos peéres,
et Papius plus récemment : male... qui peregrinos urbibus uti
prohibent eosque exterminant, ut Pennus apud patres nostros.
Papius nuper. Nous connaissons par une foule de_ documents,
le contenu de la loi Papia de 63 av. J.-C. Elle chassait de Rome
tous les pérégrins sans exception (Rotondi, Leges publicae
populi romani, p. 376). La rogatio de Pennus visait le méme
but, et retranchait de la Ville tous ceux qui n'y jouissaient
pas du droit de cité : les Latins et les Alliés italiques. Mais
la suite de la biographie de C. Gracchus nous fixe sur le sort
qui lui est échu. Lorsque, en juillet 124, C. Gracchus brigua
le tribunat qu’il devait gérer en 123, il vint & Rome, de toutes
les parties de I'Italie, une telle affluence, qu'elle ne trouva pas
a s’y loger (Plut. €. Gr., 3,1); et, au début de 122, i ce que
racontent Plutarque (€. Gr., 12,1) et Appien (B.C., 1, 23, 100),
le Sénat, alarmé de cette invasion, ordonna au consul C. Fannius
de rejeter hors des murs tous ceux qui les avaient [ranchis sans
posséder le ius suffragii. Qu'est-ce i dire, sinon que la rogatio de
Pennus, ou bien avait échoué devant les comices, ou bien, votée
par eux a la demande de ce tribun, avait été rapportée, avant
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juillet 124, & la demande de C. Gracchus dans le discours, cité
par Festus, de lege Penni et peregrinis. Dans 'un et l'aultre cas,
il est permis également, soit d'interpréter, soit de conserver a la
lettre lesindications chronologiques fournies par Cicéron dans le
Brutus, mais si on les garde, il n’y a plus de duel oratoire entre
Pennus, dont linitiative remonterait 4 126, et C. Gracchus,
alors en Sardaigne; et si on les interpréte comme j'ai fait, il y a
bien place pour une rencontre, en 125, entre les deux orateurs;
mais lolfensive a été prise par C. Gracchus, et c'est lui qui a
vaincu M. Pennus, aprés lavoir altaqué. En cette hypothéese, par
conséquent, une phrase du genre de M. Pennum facete agitavit
C. Gracchus s’accorderait & la situalion que nos sources nous
ont indiquée. Méme avec elle, que je préfere ! : mais qui n'est
point démontrée, la phrase, qui, depuis Lambin, figure dans nos
éditions du Brutus — M. Pennus facete agitavit CI. Gracchum
prend le contrepied des événements; e, par force, nous devons
renoncer a attribuer la paternité decette ligne a Cicéron trop atten-
tif ici& la conjonction du tribunat romain de Pennus avec la ques-
ture sarde de C. Gracchus pour y avoir songé i leurs démélés
postérieurs, et en oulre, trop exaclementr enseigné, le De offi-
ciis le prouve, sur le fond de leur conflit, pour en avoir inter-
verti les roles. Mais, du méme coup, nous sommes rapprochés
du texte véritable. S'il est invraisemblable que l'accusatif C.
Gracchum se rapporte & agitavit, il n’est, pour commencer. que
de le laisser a sa place dans les manuserit, c'est-a-dire aprés et
non avant paulum, et comme régime du participe présent ante-
cedens. Et puisqu'aussi bien il est impossible que l'actif agi-
favit ait été employé sans complément dirvect, il n'est, pour finir,
qu'a chercher cet accusalil indispensable sous I'insoulenable
[acile.

Notre enquéte, 4 dire vrai, ne sera pas longue. Qui donc le
projet de Pennus a-t-il misen émoi, sinon la foule des irréguliers
I';hog dont parle Plutarque & deux reprises dans les passages
de sa Vie de Caius Gracchus que nous avons déja cités, la
masse de tous ceux dont l'état civil est indéfini et, qui n’ont pu
s'élever jusqu'au droit de cité romaine, et parmi lesquels, &
toutes les époques, les démagognes ont recruté leurs clientéles ?
Or, Cicéron, dans les éerits on il manifeste son attachement & la
cause du Sénat, aflectionne tout particuliérement un mol assez
méprisant pour désigner ces couches inférieures de la population :

1. Cf. J. Carcopino, Autour des Gracques, Paris, 1028, p, 194 el suiv,
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c'est la lie des cités, comme il le dit dans le Pro Flaeco, VII, 18 ;
opifices et tabernarios atque illam omnem f[aecem civitatum la
lie de la ville, d'ou Clodius a été tirer les colléges illicites qu'il a
ressuscités : ex omni faece Urbis (In Pisonem, 1V, 8); la lie de
Romulus, que Caton, dans son idéalisme impénitent, ne voulait
pas voir monter autour de lui : dicit enim [Cato] tanquam in
Platonis wsruzsiz non tanquam in Romuli faece sententiam (Ad
Attie.. V, 1, 8). Clest la lie, tout court, comme dans le Brutus
méme (LXIX, 244) : tu quidem de faece hauris ou dans sa corres-
pondance : fanta faece est in Urbe ut nihil tam sit Grifmpoy
quod non alicui venustum esse videatur (Ad fam., VII, 32, 2):
apud bonos iidem sumus, quos reliquisti, apud sordem urbis et
faecem multo melius quam reliquisti, (Ad Atticum, 1, 16, 11)1,
Je propose done, tout simplement, de remplacer dans notre texte,
et sans en modilier 'ordre, facile par faecem®; et je ne pense
pas que j'aie besoin désormais de longs discours pour défendre
ma conjecture.

Le passage de faecem, qu'a du porter le Laudensis, a facile, que
portent ses dérivés, s'est effectué par un processus élémentaire,
inévitable. Les copistes, qui n'avaient point présentes a l'esprit
la notice de Festus et 'allusion du De officiis sur le contenu Jde
la lex Penni, ne pouvaient pas comprendre le mot faecem. Et, en
effet, ils ne 'ont pas compris et ils 'ont travesti dans le vocable
dont la forme s'apparentait de plus prés a la sienne en minus-
cule lombarde®. Ils ont confondu comme on devait s'y attendre
la courbure du premier ¢ avec un ¢, par une méprise assez fré-
quente ?; puis ils ont pris le dernier e, surmonté de la longue
virgule, par quoi, dans les documents de ce type’, s'abrége I'm
final, pour un / accolé a un e; et du facele ainsi obtenu ils sont
arrivés, par une transition insensible et nécessaire, au facile de
nos manuscrits. En revenanl de facile a la legon primitive
faecem, on ne change pas les signes eux mémes, mais seule-

1. On objeclera peut-éire i notre « lecture « que Cicéron se conlredil en par-
lant avee ce dédain des viclimes de Pennus, dans le Bratus, el si sévérement, de
la politique de Pennus dans le De officiis. Mais le Lexte de la lettre a Allicus
indique clairement que Cicéron ne négligeail pas toujours la faer: et au sur-
plus chacun sait que Cieéron parlail Lrés dilféremment de la masse, selon qu'elle
Pavait précipité du pouvoir, comme en 46, dale du Brutus, ou qu'elle lui avait
permis de le reconquérir, comme dans le second semesirve de 44, dale du De of fi-
clis.

2. Voir l'allusion 4 lantignaram effigies du Landensis, dans la suseription,
datée de 1425, de la copie Olloboni 2057,

3. Louis Havel, Manuel, § 640,

4. Cf. Chatelain, pl. XIIL
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ment linterprétation de ceux sur la valeur desquels un copiste
du xv® siécle pouvait d'aulant mieux hésiter qu’ils élaient,
en celte écrilure minuscule, & peu prés interchangeables. La cor-
rection a donc le mérite d'une extréme simplicité. En outre,
elle dispense de toule autre. De plus, elle harmonise le renseigne-
ment du Brutus avec les seuls que nous possédions par ailleurs
sur l'activité du tribun M. Pennus. Enfin, elle 1'énonce en termes
d’'une propriété remarquable, par des images frappantes et coor-
données. Le verbe agifare, posséde comme agere, le sens
premier de pousser devant soi'. Il définit I'action du berger qui
conduit son troupeau, .du chasseur qui poursuit le gibier. Par
extension, il s'applique aux soldats qui mettent I'ennemi en fuite ;

(hostes) fudimus insidiis tolague agitavimus urbe
Vire., den., 11, 421 ;

aux Furies qui persécutent leurs victimes : eos agitant Furiae
(Cic., Pro Roscio Amer. XIV, 66 ; De legibus, 1, 14, 40). Par
voie de conséquence, il se dit du venl qui roule les houles de la
mer : mare ventorum vi agitari (Pro Cluentio, XLIX, 138), et des
tempétes politiques qui soulévenl les mouvements populaires :
plebs agitari tribuniciis procellis (Liv., 11, 1, &); et comme il
désigne l'agitation des flots, il s'étend a celle des autres liquides :
le moit du vin : mustum agitabis (Palladius, X1,17, 1), I'écume
de I'huile : amurcam agitato (Cato, De Agr. cult., 95,). 11 était
réservé i Cicéron d’y ajouter la lie du peuple, en une alliance
de mots qui s'adapte aussi heureusement a cette métaphore
qu'a la réalité qu'elle transpose. Pennus aremué la lie, mais en
méme temps il a poursuivi des rigueurs de son projet de loi les
populations inférieures qu’elle représente. En vérité il était
impossible & I"écrivain de rappeler en moins de mots, et le geste,
bientot vain, de Pennus, et I'effet immédiat qu'il a produit.

Mais I'éloquence de Pennus, direz vous, il n'en est plusques-
tion dans la phrase ainsi reconstituée. D'accord, et c'esl une
preuve de plus, & mes yeux, de la vérité de la reconstitution.
Visiblement, Cicéron ne savail rien des dons oratoires de Pennus,
Il n’en connaissait, comme nous, que le nom, le tribunat, et la
rogatio sans lendemain. Mais tenant quand méme a linscrire
dans son dialogue, non seulemenl pour grossir d'une unité le
cortege imposant de I'éloquence romaine, mais pour faire plai-

1. Thesanrus Linguae Lalinae, s. v°,
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sir & son ami Brutus, qui comptait Pennus parmi les ascendants
de sa gens, il s'est évadé, une fois de plus, de I'histoire litlé-
raire dans I'histoire politique, et il a ulilisé, sur le personnage,
a défaut de souvenirs oratoires inexislants et de discours oubliés,
le liber annalis, bourré de noms, de faits et de dates, que le
diligent Atticus avait compilé & son profit !:

Citons encore ton agnat, Brutus : Marcus Pennus qui a agité
la lie de Rome durant son tribunal, lui un contemporain
peine plus dgé de Caius Gracchus, car ¢'est sous le consulat de
M. Lepidus et de L. Orestes que Gracchus a été questeur et
Pennus tribun,

Tuus etiam gentilis, Brute, M. Pennus faecem agitavil in
tribunatu, paulum C. Gracchum aeiate antecedens; fuit enim
M. Lepido et L. Oreste consulibus quaestor Gracchus, tribunus
Pennus.

Jérome Carcorino.

1. Sur ce Liber annalis, source du Brufus. cf. Schanz, Gesch, der rim. Lil,,
3% éd., I, 21, p. 305.
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