REALE ACCADEMIA DEI LINCEI

Istratto dal Vol. VII, 10 Sem. — Serie 4* — Rendiconli — Seduta det 21 gingno 1891,

Archeologia. — Sopra wiantichissimy opera di scultura cre-
fese. Nota di Usvanopne Lopwy, presentata dal Socio Fuwrii.

« Le recenti scoperte, a misura che aumentarono la nostra conoscenza
della seultura geeca particolarmente del periodo pitt antico, ci fecero sempre
moglio veders, come fin da principio certi tipi stabuarii, derivati da comuni
originali, c¢hbero ditusione nelle varie parti della Grecia; ed ¢ naturale cle
la storia dell'arte abbia attinto da cid la fidueia di chiarire viepilt, inda-
gando la provenienza di quel prototipi, 1 primordi dolla senltura statnaria sul
suolo groco.

« fn queste ricerche Visola di Creta, la cni singolare Importanza per
tutte le guestioni dell'anlichissima civilth del mare Iigeo risalta ogni giorno
pil, non ha avuto finora quel posto primario, che per i principi dell’arte sta-
tuaria sembrava esserle gia asseguato dall’ antichith stessa. La quale concor-
demente concentra in Creta, nella persona di Dedalo, 1 primi progressi
essenziall di quest’ arte. I8 con realtd storica anche maggiore si manifesta
tale importanza dell'isola in quella serie di artisti, oriundi da Cicta ¢ dalla
nostra tradizione letteraia collegati piit o meno strettamente con Dedalo, i
quali portarono le opere di scultura delle officine eretesi in tutte Je parti del
mondo ellenico. Non mancd, & vero, chi volesse ravvisare i prodotti di quelle
scuole nell'uno o nell'altro degli antichissimi tipl stalnaril conservati. Ma limi-
tandosi la nostra cognizione esclusivamente a giclle notizie letteraric, che non
permettevano di determinare il carattere artistico della seoltura cretese, le
velative congetbure ed ipotesi, sfornite di prove monumentali, necessaviamente
dovevano cssere problematiche.

« Si capisce quindi U'importanza speciale di ogni scoperta che giovi a
rimpicclolire quel vuoto; la quale, spero, giustificherd che io, vennto per un
cago felice alla cognizione d’un monumento, che per la prima volta ci da
un‘idea dello stile d'un’antichissima scultwa cretese, sebbene la scarsezza del
materiale di cui finora dispongo non mi ha ancora permesso uno studio det-
tagliato, abbia creduto di doverlo senz’indugio rendere di pubblica ragione,
presentandolo a quest'illustre Accademia, in cui tutto, cid che rignarda le anti-
chith di Creta, & sicuro d'incontrare un interesse part'colare.

« Devo alla gentilezza del mio collega prof. F. Halbherr le due foto-
grafie viprodotte nella fig. A, le¢ quali a lui, insieme alle note descrittive,
furono trasmesse dal benemerito ex-presidente del « Syllogos » di Candia,
D". Giuseppe Chatzidakis ('). I frammento di statua che esse rappresentano,

(*) It D*. Chatzidakis non trovandosi aftualmente in Candia, ha dato le sue notizie
da appunti presi all'epoca della scoperta, scnza poterne fare il riscontro sulloriginale.
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e che si conserva ora nel Museo del suddetto Syllogos, & della solita pietra
tufacea (mogoc) comune in Creta. Ksso fu trovato, qualche tempo fa, casual-
mente, nel coltivare il teireno, e a piccolissima profonditd dalla superficie
del suolo, sul declivio occidentale dell'acropoli di Kleutherna. Presso il luogo
della scoperta sta ancora in piedi una stele o pilastro guadrangolare della
stessa pietra, chinmata dai contadini « 5y ‘Op %y Hesrge =, che raggiunge un'al-
tezza di m. 2,50 dalla superficie del suolo, ed & piantato a grande profondita
nel terreno; le maggiori delle sue facce sono larghe m. 0,53, le minori m. 0,50,
¢ sulla testata esso porta una incavatura quadrata fatba collo scalpello, che
ha m. 0,10 per ciascun lato ed altrettanto di profondith. Nessuno scavo &
stato fatto intorno al pilastro per vedere se altro vi fosse oltre alla statua
venuta in luce ai piedi di esso.,

« Questa statua, la cui parte superiore unicamente superstite & di di-
mensioni un po’ minori del naturale, veste un chitone stretto alla carne e
cinto ai fianchi. Tracce di colori non sono conservate; perd si vedono anche
nella fotografia sul lato anteriore del chitone delle linee accoppiate, logger-
mente scolpite, che dividono la parte superiore alla cintura in varie zone o lisle
(ne distingno quattro) di differente larghezza, decovate di piccole rosette che
secondo si ricorda 11 Dr. Chatzidakis, sarebbero di cinque foglie. Nella cin-
tura le linee accoppiate sono pil marcate e formano una lista alquanto pilt
larga, ornata delle stess: rosette. Una decorazione identica sembra si trovi
sulla metd inferiore dell'omero sinistro; sulla superiore invece le linee accop-
piate, che sono curve e partono dal contorno interno del braccio, ricordano
il modo in cui in altre sculture antichissime sono indicate le pieghe delle
maniche abbottonate.

« La testa della figura & cinta d'una benda: sul davanti si vedono pic-
coli riceioli aderenti alla fronte ed alla tempia, mentre la massa dei capelli
fluisce in quattro ciocche folte sulle due spalle ed in otto ciocche affatto
separate da quelle anteriori, sulla schiena. La distinzione delle ciocche & pro-
seguita fin all'occipite.

« La condizione mutila della fignra non permette di determinarne il sog-
getto; neppure il sesso se ne pud precisare con certezza. I1 dott. Chatzidakis
la prende per maschile (!); e questa idea non mi sembra esclusa ne¢ dalla
capigliatura scendente sul petto, n¢ dall'essere la figura vestita, essendovene
esempi in altre figure arcaiche indubitatamente maschili. Tuttavia sono pint-
tosto propenso a crederla femminile, avendo anche il seno poco rilevato un'ana-
logia nella statua dedicata da Nikandre a Delos.

« Quanto allo stile, nel quale consiste 1'interesse principale della sco-
perta, non intendo con quosta breve comunicazione di anticiparne 'csame, che

(1) Cosi anche la figura & chiamata « an ¢phebos » nella breve notizia ad essa rife-
ribile pubbiicata in The American Journal of Archacology V (1889), p. 382
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richiedera confronti estesi e minuziosi e non limitati all'arte greca soltanto.
~ Nonostante non posso lasciar di accennare gih fin da ora ad un monumento,
col quale la statua di Eleutherna presenta un'affinity singolare. B questa una
statua scoperta recentemente nel santuario di Demeter &r KogvJevor presso
Tegea, e qui riprodotta nella fig. B dalla pubblicazione fattane da V. Bérard
nel Bulletiv de correspondance helléniqne XTIV (1890), tav. XI, p. 382 5. (V).
Malgrado la diversitd del motivo e del vestiario, & evidente la stretta affi-
nitd dello stile. Basta confrontare le teste delle figure, specialmente di dietro
(dalla quale parte sono tutte e due meglio conservate), per convincersi della
perfetta identitd della maniera artistica: abbiamo lo stesso andamento del
contorno dalle spalle in su, lo stesso cranio piatbo, la stessa benda che
stringe la parte superiore della capigliatura sopra gli orecchi e di alla som-
mitd della testa 'aspetto d'una calotta schiacciata; la stessa separazione delle
ciocche, che in egual numero in ambedue scendono sulle spalle, da quelle che
in doppio numero cuoprono la schiena; lo stesso modo di distinguere con una
rcte di quadretti, ed alle estremitd con pizzi smussati, le singole ciocche.
« Ora essendosi trovate ‘due opere della stessa seuola, se nou gia della
stessa mano, l'una in Creta, l'altra in Arcadia, non si pud dubitare che
la maggiore originalitd spetti alla prima, e che anche la figura di Tegea si
debba quindi considerare come opera dell'arte cretese (2). E che, come il Pelo-
ponneso in genere, Tegea particolarmente faceva parte della rvegione per la
quale si estendeva l'attivitd dei « Dedalidi » ccetesi, & un fatto accertato
dalla nostra tradizione letteraria (3). In un tempio di Apollo a Tegea Pausania
descrive come opere di Cheirisophos di Creta 1'idolo dorato del dio e una
statna di pietra che rappresentava l'artista stesso (). Al dir del periegeta,
nulla si sapeva sull'epoca e sulla scuola di costui - la cognizione del suo nome
e della patria si doveva senza dubbio ad un’iserizione. Ma 1'osservazione ag-
giunta da Pausania sull'arte di Dedalo e sulla fama delle antichissime im-
magivi fatte da Cretesi, fa riconoscere in Cheirisophos uno seultore antichis-
simo, la cui maniera doveva richiamare in memoria quelle opere dei Dedalidi.

(1) La zincotipia fic. B, essendo riprodotta da una eliolipia stampata con inchiosiro
trasparente e di color giullo, non rende perfettamente 1'originale: il nosiro raffronto sara
giindi meglio giudicato sulla {avola originale del Bulletin de correspondance helléniquo.

(?) Noto qui, che anche la statua i Tegea & di {ufo, la quale pielra, al dire dei
contadini, non s'incontra in nessuna parte del paese (vd. Bérard, p. 381).

(3) Cfr. anche W. Klein, Archiolog.-epigraph. Mittheil. aus Oesterreich V (1881),
p- 88 s.

(%) Pausan. VIIL, 58,7: roirov dé éarww oi ndppw (in Tegea) . . . dnoidwvos vads xed
dyadue Eniyovoov ' Xewploogos 0% €moince, Kove uév yévos, ¥hiav d& avrov xei rov dudd-
Euvra ovx Touev " 7 d8 dicate 3 v Kvdwow Jadéhw nupi Mive seudiioa éni uaxpirepoy
dotay 1075 Kpmoi xal (al focvwy moiyas. Tupeoreace” nupd §é 1w Anokiwre ¢ Xewp's s
Eoryze Aidov nmemomuevoe, Cfr. W. Xlein, 1. c.
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Uno fra i piut celebri di questi, che conosciamo anche da due iscrizioni ('), fu
Endoios, scolaro &i Dedalo: il quale fece, nella stessa Tegea, per il tempio
di Athena Alea l'idolo della dea, che Augusto poi trasportd a Roma (*). Ma
sarebbe troppo audace oggi, con tanta scarsezza di notizie, di voler cercare
il nome del maestro, a cui convenga assegnarc le nostre due statue (*) ; con-
tentiamoci che un fortuito raggio di luce ¢i abbia concesso di affeirare eon
nno sguardo la loro gencalogia artistica ».

(l) ]ﬂsn/ﬂi[tﬁl griecb. Rildhauer n. 8 ¢ ’.‘l()lmr);‘.oyl.xdv Aedrior ]888, . 208 s8g. La
congettura | robabilissima del Klein (1. c.), che Endoios fosse anche Crefese di nascita, &
partecipata da parecehi allri; cf. Kuhnert, Daidalos (Jahrbiicher fur class. Philologie,
Supplem. XV) p. 212; Winter, Mittheilungen des archaol. Institats Athen, XIII (1888),
p- 134, nota 2.

(2) Pnusan. VI, 46,1: ¢ e "15¢s 18 dyudue 1 “Mhies 10 dpyalor.. ikeler 6
Poucior Busideis ATyovarog... 4 'I’wluu(mg dE 1)js danrds 10 dychuc s Ahies & 1y
Cyopay e ¥uo Adyoratov aeuilesur, & ey iotiv lovrt. (5) Tovre uév dy Eveerde
erarecra €1 arrog Nid muresg wemowuvor, 1€y 8¢ "Erdolov. .

©) Non posso {occare qui incidenialmente della nota statua di Athena scduta, {ro-
vata sull'acropoli d’Afenc; la quale se si abbia o no da attribuire ad Endeios, & questione
che dovra trattarsi in aftinenza con gli stodi sopra indicali.












